Femizide, Feminizide und
kapitalistische Krise

Martin Suchanek (Gruppe Arbeiter:innenmacht, Deutschland)

50.000 oder mehr Femizide registrieren internationale Organisationen und
Forschungsinstitute jahrlich - und dies umfasst nur jene Morde, die in
Partnerschaften oder durch Verwandte verubt wurden, und auch nur jene
Lander, die gesonderte Statistiken uberhaupt erstellen. Doch schon diesen
Zahlen zufolge werden weltweit taglich mehr als 135 Frauen getotet. In
Deutschland fallt jeden dritten Tag eine Frau oder ein Madchen diesem
Verbrechen zum Opfer.

Probleme der Erhebung

Schon diese Zahlen sind erschreckend genug. Sie geben jedoch den Umfang
und damit das gesamte Ausmals dieses extremen Ausdrucks der
Unterdruckung aus mehreren Grunden nicht wieder. Erstens umfassen viele
Erhebungen keine trans Personen und andere Menschen mit einer nicht-
binaren Geschlechtsidentitat.

Zweitens basiert die Zuordnung zum Femizid oft auf einer relativ engen
Definition, d. h. nur ein Teil der intentionalen Morde oder Todschlage an
Frauen geht in die Statistik ein. Die Zahlen - so auch die oft genannte von
50.000 Femiziden im Jahr 2017 - beziehen sich in erster Linie auf eine
bestimmte, in der Tat sehr bedeutende Form des Frauenmordes, den intimen
(innerhalb einer Partnerschaft erfolgenden) und verwandtschaftlichen
Femizid (z. B. Ehrenmord). Diese beiden Kategorien machen jedoch selbst
nach den Erhebungen aus dem Jahr 2017 nur etwa die Halfe aller
vorsatzlichen Frauentotungen aus, also aller Verbrechen, wo es eine
bewusste, intendierte Absicht war, eine Frau, ein Madchen, eine trans Person
wegen ihres Geschlechts oder ihrer Geschlechtsidentitat umzubringen.

Intentionale Morde an Frauen oder geschlechtlich Unterdruckten, die
aullerhalb dieser Sphare stattfinden und mit der Durchsetzung
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privatkapitalistischer, neokolonialer oder staatlicher Interessen verbunden
sind, gehen in die Statistiken nicht ein. Eine Reihe linker, antikolonialer und
antiimperialistischer, feministischer Autor:innen hat fur solche Morde an
Frauen und LGBTIAQ-Menschen den Begriffe des Feminizides gepragt, um
der Verengung des Blicks auf Femizide im privaten und hauslichen Kontext
entgegenzuwirken. Wir verwenden daher im folgenden Text die Begriffe
Femizid und Feminizid in diesem Sinne, wohl wissend, dass eine eindeutige
Zuordnung selbst problematisch ist, wie z. B. das Phanomen der Ehrenmorde
verdeutlicht. Schlielflich kommt hinzu, dass die Begriffe in der
deutschsprachigen Literatur einfach synonym verwendet werden.

Drittens bildet die Kriminalstatistik eine Hauptquelle fur
landerubergreifende Vergleiche. Doch diese wird von verschiedenen Staaten
sehr unterschiedlich gefuhrt und Femizide/Feminizide werden oft erst gar
nicht als solche erfasst. Das AusmalS dieser Form der intentionalen Totung
von Frauen oder LGBTIAQ-Personen lasst sich schon deshalb oft nur
schatzen. Somit gehen Verbrechen erst gar nicht ein, weil sie nicht erhoben
oder gar verschleiert werden oder z. B. in Kriegen und Burgerkriegen
uberhaupt keine Erhebungen mehr moglich sind.

Viertens haben nur wenige Lander formale Abkommen zur Bekampfung von
Femiziden ratifiziert. So wurde z. B. das Ubereinkommen des Europarats zur
Verhutung und Bekampfung von Gewalt gegen Frauen und hauslicher Gewalt
(besser bekannt als Istanbuler Konvention) nicht nur von der Turkei
spektakular aufgekundigt. Zahlreiche europaische Lander haben es erst nach
Jahren (z. B. Deutschland und die Schweiz erst 2017) ratifiziert. Andere
Unterzeichnerstaaten haben dies bis heute nicht getan (GrofSbritannien,
Lettland, Litauen, Tschechien, Ungarn, Ukraine, Moldawien, Armenien),
womit das Abkommen keine Rechtsverbindlichkeit besitzt. In Bulgarien
wurde es vom Verfassungsgerichtshof fur verfassungswidrig erklart. Polen
hat seinen Austritt angekundigt, wenn auch noch nicht vollzogen.

Umfang und Vergleich

Trotz dieser Schwierigkeiten wollen wir im Folgenden etwas naher auf die
Zahlen eingehen. Dabei gibt es in Europa noch relativ verlassliche



Statistiken, was intime und verwandtschaftliche Femizide betrifft. Diese
zeigen ein lang anhaltend hohes Niveau und in einigen Fallen sogar einen
Zuwachs in den letzten Jahren. So stieg die Anzahl in Osterreich von 18
(2014), 17 (2015) seit 2016 (28) massiv und halt sich seither uber 30 pro Jahr
(2017: 36, 2018: 41, 2019: 39, 2020: 31) (Quelle:
https://www.aoef.at/index.php/zahlen-und-daten).

Weiter unten werden wir uns mit den Ursachen fur Femizide und deren
Anwachsen beschaftigen. In jedem Fall liegt eine enge Verbindung zum
Rechtsruck nahe, der 2017 zur Bildung der OVP-FPO-Regierung und damit zu
Kirzungen in der Sozialpolitik fuhrte, aber auch mit einem staatlich
sanktionierten politischen, gesellschaftlichen und ideologischen
frauenfeindlichen Rollback einherging.

Fur die EU insgesamt lasst sich von 2015 - 2018 ein leichtes Absinken von
Morden an Frauen von 0,75 auf 0,69 je 100.000 Einwohnerinnen feststellen,
allerdings mit bedeutenden Unterschieden zwischen verschiedenen Landern
(https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do). Da es
auch in Europa in etlichen Staaten keine gesonderten Statistiken fur
Femizide gibt, muss die Entwicklung der Frauenmorde insgesamt auch als
Indikator fur deren Umfang und fur einen Vergleich betrachtet werden. Wo
Daten vorliegen, wird immer auch deutlich, dass, global betrachtet, Morde
durch Partner und Verwandte einen signifikanten Anteil darstellen, oft
zwischen der Halfte und einem Drittel.

In Europa bewegen sich Lander wie Italien, Spanien, Schweden oder die
Niederlande uber mehrere Jahre bei rund 0,5 Frauenmorden pro 100.000
Einwohnerinnen. Selbst dieser vergleichsweise ,niedrige” Anteil darf aber
nicht vergessen lassen, dass wir in beiden Staaten noch immer von weit mehr
als 100 Morden pro Jahr sprechen! Lander wie Deutschland, Frankreich oder
auch Osterreich gehoren, betrachten wir den Anteil von Frauenmorden an
der Bevolkerung, zum unruhmlichen europaischen Durchschnitt mit
Schwankungsbreiten um die 0,6 bis 1 Frau(en) je 100.000 Einwohnerinnen.
Besonders hohe Raten weisen uber Jahre hinweg Lander wie Russland,
Lettland, Litauen, Ukraine auf mit 1,5 bis 4 ermordeten Frauen und Madchen
pro 100.000 Einwohnerinnen auf (siehe:
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Weit weniger statistisches Material steht fur Asien und Afrika zur Verfugung.
So finden sich z. B. in der UN-Datenbank zur Kriminalitat
(https://dataunodc.un.org/content/homicide-country-data) keine offiziellen
statistischen Berichte aus dem Iran, Pakistan oder der Volksrepublik China,
um nur einige bevolkerungsreiche Staaten zu nennen. AulSerdem fehlen auch
hier haufig Differenzierungen zwischen Morden an Frauen im Allgemeinen
und Femiziden durch Partner und Verwandte. Grundsatzlich weisen aber
viele Lander hohe bis sehr hohe Zahlen auf. Eine der hochsten weltweit
finden wir in Sudafrika: 2018 waren es 2.771 oder 9,46 Frauen pro 100.000
Einwohnerinnen. Indien weist z. B. in den Jahren 2015 - 2020 Raten von 2,47
(2020) bis 2,81 Frauen je 100.000 auf, was rund 17.000 Morden pro Jahr
entspricht.

Vergleichsweise umfangreiches Datenmaterial und eine reichhaltige
Literatur existiert in Lateinamerika. Dies hat zwei Grunde. Zum einen
spiegelt es das Ausmals des Problems wider, zum anderen aber die Existenz
grofSer und politisch dynamischer Frauenbewegungen auf dem Kontinent, die
seit Jahren den Kampf gegen Gewalt an Frauen ins Zentrum ihrer Tatigkeit
riucken.

Die folgende Statistik gibt die Zahl der Femizide und Feminizide (nicht aller
Frauenmorde) in Lateinamerika, der Karibik und Spanien im Jahr 2020
wieder. Darin zeigt sich ein besonders hoher Anteil pro 100.000
Einwohnerinnen in den Staaten Zentralamerikas und der Karibik. In
absoluten Zahlen springt das schiere Ausmals der Verbrechen in Brasilien
und Mexiko in Auge.
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Lateinamerika, Karibik und Spanien (19 Lander): Feminizide oder Femizide,
letztes verfugbares Jahr (in absoluten Zahlen und Werten pro 100.000
Frauen), Quelle: CEPALSTATS, 2020 (aus: Alejandra Santillana Ortiz, Flora
Partenio und Corina Rodriguez Enriquez, Feministische Uberlegungen zur
Gewalt, Buenos Aires 2021, Herausgegeben von der Rosa-Luxemburg-
Stiftung)

Die Broschiire ,Feministische Uberlegungen zur Gewalt”, der die Tabelle
entnommen wurde, fihrt daruber hinaus auch an, dass die Zahl der Morde
wie generell die Gewalt gegen Frauen in der Pandemie deutlich zugenommen
haben: ,Zwischen Januar und Juli 2020 wurden in Mexiko 2.240 Frauen
ermordet, was im Vergleich zum gleichen Zeitraum im Vorjahr 2019 (laut
dem Exekutivsekretariat des Nationalen Systems zur offentlichen Sicherheit
Mexikos) einen Anstieg von 7,7 % bedeutet; in Ecuador gab es zwischen dem
1. Januar und dem 16. November 2020 insgesamt 101 Femizide (darunter 5
Transfeminizide); in Argentinien belief sich die Zahl auf 168.“ (Feministische
Uberlegungen zur Gewalt, S. 46)

Als Ursachen fuhren die Autorinnen die Isolation der Frauen im privaten
Haushalt wahrend der Lockdowns, aber auch die zunehmende Gewalt gegen
obdachlose, auf der Stralle lebende Frauen, Sexarbeiterinnen und trans



Menschen an.

Bemerkenswert an den Zahlen zu Femiziden und Feminziden in
Lateinamerika und der Karibik ist schliefSlich auch ein Vergleich zur Lage in
den USA. In den Jahren 2015 - 2020 fielen dort je 100.000 Einwohnerinnen
0,8 bis 0,84 Frauen einem hauslichen oder verwandtschaftlichen Femizid
zum Opfer, allein 2020 waren das 1.420. Pro 100.000 Einwohnerinnen lag die
Zahl der Frauenmorde in diesem Zeitraum konstant uber der Zahl 2, betrug
in absoluten Zahlen nie weniger als 3.333 (2015).

Auch wenn Daten bezuglich der Zunahme von Frauenmorden und Femiziden
wahrend der Pandemie bisher nur luckenhaft vorliegen, so durften die
signifikanten Zunahmen, wie sie sich in Mexiko zeigen, auch fur die meisten
anderen Lander und Regionen gelten, vor allem fiir die halbkoloniale Welt.
Das legen andere Untersuchungen oder Belege fur die Zunahme von
hauslicher Gewalt nahe, die sich auch in der massiven Zunahmen von
Notrufen ausdruckt. Zweitens haben wirtschaftliche Krise und Pandemie in
den Jahren 2020 und 2021 generell die Ursachen von Gewalt gegen Frauen
und von Femiziden verscharft und erstere zugleich starker an den Haushalt
gefesselt.

Erklarungen und Ursachen

Zu Recht verweisen viele linke Feminist:innen und Aktivist:innen der
Frauenbewegung darauf, dass die Beschrankung auf Femizide,
partnerschaftliche (,intime“) und verwandtschaftliche Morde zwar eine
erschreckende und extreme Form hauslicher, patriarchaler Gewalt zum
Vorschein bringt. Betrachten wir jedoch nur diese, verengt dies den Blick.
Ein betrachtlicher Teil intentionaler Morde findet aullerhalb dieser
familiaren Sphare statt. Dies betrifft im Besonderen rassistisch, ethnisch
oder nationale Unterdruckte und im Allgemeinen Frauen und Madchen in
den halbkolonialen, vom Imperialismus ausgebeuteten Landern sowie
Menschen, die aufgrund ihrer Geschlechtsidentitat marginalisiert werden.



Familie, Geschlechterrollen, Akkumulation

Doch betrachten wir zunachst den intimen, partnerschaftlichen oder
verwandtschaftlichen Femizid. Er findet an einem bestimmten
gesellschaftlichen Ort, im Rahmen einer bestimmten Institution statt: der
burgerlichen Familie oder einer ihr ahnlichen Beziehung (z. B. der intimen
Partner:innenschaft). Der Femizid bildet dabei haufig den Endpunkt einer
langen Reihe von ,partnerschaftlicher” Gewalt und Missbrauch. Gewalt und
Unterdruckung sind grundsatzlich der Familie inharent, sei es als
unmittelbares, ,privates” Verhaltnis zwischen mannlichen Tatern und
weiblichen Opfern, sei es als Ort der Vermittlung und Rechtfertigung der
Normen, Regeln, moralischen Werte und Geschlechterrollen. Doch das
enthebt uns nicht der Notwendigkeit, zwischen der Auspragung, Form und
Ursache zwischen verschiedenen Klassen vor dem Hintergrund
verschiedener gesellschaftlicher und wirtschaftlicher Gesamtlagen zu
unterscheiden. Nur so konnen wir historisch spezifische Veranderungen
begreifen und den Kampf gegen Femizide als extremsten Ausdruck von
Gewalt gegen Frauen zielgerichtet fuhren.

Zunachst unterscheiden sich die Familien verschiedener Klassen. Jene der
herrschenden genielSen naturlich das Privileg, dass fur sie kein Arbeitszwang
existiert. Alle ihre Mitglieder leben von der Aneignung der Arbeit anderer -
und konnen auch im privaten Haushalt andere fur sich arbeiten lassen.

Fur die Arbeiter:innenklasse stellt sich das grundlegend anders dar. Der
Mann oder Familienvater fungiert, jedenfalls dem Anspruch nach, als
Ernahrer, der den grofSten Teil des Haushalts- oder Familieneinkommens
verdient. Die Frau gilt als Hausfrau. Auch wenn diese burgerliche
Familienform fur das Proletariat erst im Laufe der Entwicklung des
Kapitalismus etabliert wurde und nie ,rein“ existierte, wurde sie zur
pragenden ideellen Form und damit auch zu einem Kern reaktionarer
Geschlechterrollen. Die Verallgemeinerung dieser Ideologie basiert auf einer
geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung.

Um relativ friktionsfrei und dauerhaft auch in der Klasse der
Lohnabhangigen weltweit etabliert und reproduziert werden zu konnen, ist



sie aber an einen bestimmten Stand der Akkumulation des Kapitals
gebunden. Nach dem Zweiten Weltkrieg konnte diese Familienform in den
imperialistischen Metropolen, in den degenerierten Arbeiter:innenstaaten
und selbst unter den bessergestellten Schichten der Lohnabhangigen in den
Halbkolonien etabliert werden, wenn auch oft nur ansatzweise. Zugleich
unterhohlte die Entwicklung der Kapitalakkumulation auch schon damals die
burgerliche Familie, weil die wirtschaftliche Expansion auch
Lohnarbeiterinnen erforderte.

Dies unterminierte objektiv die Rolle des Mannes und bildete eine der
Ursachen fur die Entstehung der zweiten Welle der Frauenbewegung und fir
den Kampf um rechtliche Gleichheit sowie fur die Thematisierung hauslicher
Gewalt gegen Frauen und Kinder ab Ende der 1960er Jahre. Allerdings
fanden diese Veranderungen vor dem Hintergrund einer expansiven
kapitalistischen Akkumulation statt, die wahrend des sog. langen Booms die
Ausdehnung des Konsumfonds der Arbeiter:innenklasse und
Umverteilungsspielraume ermoglicht hatte. Dies betraf sowohl
Lohneinkommen und Kaufkraft als auch die Ausdehnung des Soziallohnes
(staatliche Dienstleistungen, Sozialversicherung, sog. Sozialstaat).

Mit der Wende zum Neoliberalismus und der kapitalistischen Globalisierung
und erst recht in den letzten Jahrzehnten veranderte sich das Bild
grundlegend - und das noch einmal seit der globalen Krise 2008.

Die Arbeiter:innenklasse wuchs zwar auch unter den Bedingungen der
strukturellen Krise und der Uberakkumulation des Kapitals weiter. Das
Wachstum der Lohnabhangigen war und ist jedoch wesentlich eines in
,unsicheren”, prekaren Verhaltnissen oder im informellen Sektor
beschaftigten Teils. Das betrifft in besonderem AusmalS den Zuwachs an
lohnarbeitenden weiblichen Arbeitskraften. Zugleich ist fur immer grofSere
Teile der Klasse der Lohn so weit gesunken, dass der Mann langst nicht mehr
alleine die Familien ernahren kann. Die Lohnarbeit der Frau, oft auch der
Kinder wird zur Existenzbedingung der Reproduktion der Klasse - und selbst
dies reicht oft nicht einmal aus.

Hierbei handelt es sich um kein konjunkturelles Phanomen, das mit



Rezessionen kommt und geht. Vielmehr fuhrten massive Veranderungen und
Angriffe zu Deregulierung, Lohnsenkungen, Privatisierungen und zur
Zerstorung von sozialen Sicherungssystemen, um so dem Fall der Profitraten
entgegenzuwirken und die Profite vor allem des imperialistischen
Finanzkapitals zu sichern. Dass immer grollere Teile der
Arbeiter:innenklasse gezwungen sind, ihre Arbeitskraft unter den
Reproduktionskosten zu verkaufen, stellt ein grundlegendes Kennzeichen der
aktuellen Periode dar, vor allem fiir Lohnabhangige im globalen Suden und
fur rassistisch unterdruckte und migrantische Arbeitskrafte. Diese
Entwicklung bedroht jedoch langst auch die Masse der Lohnabhangigen in
den Metropolen und selbst Teile der Arbeiter:innenaristokratie.

Vor diesem Hintergrund konnen wir verstehen, warum hausliche Gewalt und
Femizide in der gegenwartigen Periode zunehmen, warum die strukturelle
Krise des Kapitalismus sowie die Ausweitung neokolonialer, imperialistischer
Ausbeutung und rassistischer Unterdriuckung diese extremen Auspragungen
der Unterdruckung verstarken.

Die Krise unterminiert die Rolle des Familienoberhauptes, des mannlichen
Ernahrers. Sein Rollenversprechen, die Familie zu versorgen, kann er,
unabhangig von seinem Willen, nicht langer erfullen. Anders als in der
Periode realer okonomischer Expansion, in der die Einkommen der Familie
uber das bisherige Niveau und damit die okonomische Unabhangigkeit der
Frau stiegen, ist mehr und mehr Frauen aus der Arbeiter:innenklasse dieser
Weg unter den Bedingungen einer strukturellen Krise verwehrt. Sie sind
wirtschaftlich enger an die familiare Holle gekettet.

Diese Krise der Familie, aus der es aufgrund sinkender Einkommen und der
Zerstorung offentlicher und sozialer Versorgungseinrichtungen kein
Entkommen gibt, bildet die strukturelle Basis fur die Zunahme hauslicher
Gewalt bis hin zum Femizid in der proletarischen Familie oder
Partner:innenschaft. Wahrend der Kapitalismus die okonomischen
Grundlagen der Arbeiter:innenfamilien (und auch jener der armen Bauern
und Bauerinnen und unteren Schichten des Kleinburger:innentums) und
damit auch die damit einhergehenden Geschlechterrollen, die
Charaktermasken der Familienmitglieder unterminiert, in die sie



hineingeboren und hinein sozialisiert werden, verunmoglicht er eine
Auflosung dieses Widerspruchs. Die burgerliche Gesellschaft selbst erweist
er sich als grofStes Hindernis, diese unhaltbare Form zu uberwinden. Einen
fortschrittlichen Ausweg bietet hier nur der Kampf der Lohnabhangigen und
vor allem der proletarischen Frauen. Wo diese Perspektive fehlt, dringt der
Widerspruch, in dem die Familie gefangen ist, in Form ,privater” Gewalt an
die Oberflache. Der Mord bildet die ultimative, extremste Form, worin der
demoralisierte, in seiner eigenen Rolle versagende Ernahrer sich selbst und
seiner Frau noch einmal seine , Uberlegenheit” beweist.

Hier wird deutlich, wie eng der Kampf gegen Femizide und hausliche Gewalt
mit der kapitalistischen Krise zusammenhangt - und warum dies besonders
die armsten, am starksten unterdruckten und ausgebeutetsten Teile der
Arbeiter:innenklasse betrifft. Die barbarisierenden Tendenzen der
gegenwartigen strukturellen Krise manifestieren sich auch in der Zunahme
von Femiziden. Die Krise, die wesentlich auch eine Krise der
Reproduktionsbedingungen der Klasse ist, befordert naturlich die Zunahme
von Gewalt und ihrer Extremform, von Chauvinismus und Sexismus. Dies
stellt jedoch keinen Automatismus dar, der unabhangig von Bewusstsein,
vom Organisationsgrad und der Mobilisierung der Arbeiter:innenklasse vor
sich geht. Ob sich die reaktionaren Tendenzen durchsetzen, ob sie zur
Vertiefung der Spaltung innerhalb der Arbeiter:innenklasse und der
Unterdruckten fuhren, hangt wesentlich davon ab, ob es gelingt, die Klasse
im Kampf gegen Femizide und ihre tieferen gesellschaftlichen Ursachen zu
vereinen.

Liberalismus und Rechtsruck

Der Kapitalismus erzeugt nicht nur die prekaren Verhaltnisse, er wirkt
zugleich als Brandbeschleuniger - und zwar nicht nur beim Abbau sozialer
Leistungen und bei der immer weiteren Durchsetzung neoliberaler Angriffe.

Fur den ,demokratischen”, liberalen Flugel der Bourgeoisie und grofSe Teile
des burgerlichen, westlichen Feminismus’ erscheint die Zunahme von
Femiziden und hauslicher Gewalt vor allem als ein Phanomen der
Ruckstandigkeit der Manner. Unbestreitbar lasst sich dies bei den Motiven



der einzelnen Tater erkennen. Das Problem des burgerlichen Feminismus
besteht jedoch darin, diese Ruckstandigkeit bis hin zum offenen Frauenhass
nicht als Resultat gesellschaftlicher Verhaltnisse zu begreifen, sondern als
individuelle Eigenschaft und personlichen Mangel an Bildung, Aufklarung
und ,Kultur”. Als Tater und Tatorte erscheinen daher vorzugsweise
,verrohte”, proletarische oder subproletarische Manner und angeblich
,Tuckstandige” Lander und Glaubensgemeinschaften.

Daher prasentieret liberaler, burgerlicher Feminismus westliche Demokratie
und Marktwirtschaft als Losung zur Bekampfung von Femiziden. Er
individualisiert dabei im Grunde das Problem. Der Femizid erscheint als
individuelle Gewalttat. Naturlich ist er auch immer eine solche. Dies leugnen
weder Marxist:innen noch linke Feminist:innen. Aber der wesentliche
Unterschied besteht darin, dass es diesen darum geht, nicht nur den Blick
auf die einzelne Tat zu richten, sondern auf den gesellschaftlichen
Gesamtzusammenhang.

Dieser wird von burgerlich-liberalen oder selbst von burgerlich-
reformistischen Kraften allenfalls als zusatzlicher Nebenfaktor in Betracht
gezogen, in der Regel ausgeblendet. Und das aus gutem Grund. Wurden die
gesellschaftlichen Ursachen betrachtet, so mussten auch die Profiteur:innen
dieser Verhaltnisse, die grofen (und auch kleineren) Ausbeuter:innen, vor
allem aber die grofSen kapitalistischen Konzerne, ihre Regierungen und
Institutionen, die fur die Verelendung der proletarischen Manner und Frauen
verantwortlich sind, ins Visier genommen werden. Da der burgerliche,
liberale Feminismus jedoch selbst auf dem Boden dieser
Ausbeutungsverhaltnisse und imperialistischen Ordnung steht, also den
Klassenstandpunkt des Kapitals einnimmt, muss er sich notwendig als
unfahig erweisen, die tieferen Ursachen von Femiziden zu begreifen. Im
Gegenteil: Er muss letztlich jene gesellschaftlichen Verhaltnisse beschonigen
und verteidigen, die immer wieder erst systematische Gewalt gegen Frauen
und Femizide hervorbringen.

Doch damit nicht genug. Im Zuge der Krise und Unterminierung der Familien
und ihrer Rollenbilder tritt auch eine reaktionare, burgerliche und
kleinburgerliche Gegenoffensive als Teil eines generellen Rechtsrucks auf



den Plan.

Von dieser geht zwar in der Regel niemand so weit, individuelle Femizide
offen zu rechtfertigen. Wohl aber verklaren Rechte und reaktionare,
antifeministische Krafte sie zur Reaktion auf die Zerstorung der angeblich
naturlichen Rolle des Mannes (und der Frau). ,Feminismus”, ,Genderwahn”,
feministische und Frauenbewegungen sowie der Queer-Aktivismus hatten
gewissermalien die naturliche Ordnung der Dinge zerstort, wurden die
,hormalen” Manner (und Frauen) unterdrucken und an den Rand drangen,
die an ihren tradierten Normen, ihrer Arbeitsteilung, Lebensweise samt einer
gewissen Dosis Machismus und Sexismus festhalten wollten.

Diese Ideologie, dieses ,Narrativ” stellt die Realitat nicht nur auf den Kopf.
Sie blendet zugleich auch die wirklichen Ursachen fur die Unterminierung
der burgerlichen Familien durch Kapital, Markt und Konkurrenz aus. Auch
das ist kein Zufall. Verschiedenste rechtspopulistische, rechtskonservative
und rechtsextreme Krafte, ob nun Trump oder Bolsonaro, AfD, FPO,
Identitare oder reaktionare Islamisten, vertreten einen aggressiven
Antifeminismus. Zugleich verteidigen sie die Marktwirtschaft - und sei es in
einer idealisierten, kleinburgerlichen, nationalistischen oder volkischen
Version.

Die durchaus reale Krise der Familie und damit verbundene Unterhohlung
der tradierten Geschlechterrollen werden nicht als Resultat der
Entwicklungslogik des Kapitalismus begriffen. Sie erscheinen vielmehr als
Ausdruck des Angriffs auf das naturliche, vorgeblich harmonische Verhaltnis
zwischen Mann und Frau. Der Femizid wird folglich als allenfalls tragisches
Resultat des ,widernaturlichen” Angriffs auf eine angeblich naturliche
Ordnung verstanden, ja letztlich entschuldigt.

Die reaktionare Kur ist auch einfach: Ruckkehr zur tradierten Ordnung!
Wiurden sich Frauen gemals ihrer naturlichen Rolle verhalten, gebe es, dieser
Sicht zufolge, auch keinen Grund mehr fur Manner, auszurasten oder ihre
Liebste in Rage zu bringen.

Erganzt wird dieses Narrativ v. a. im Westen durch einen guten Schuss



Rassismus, indem zwischen Femiziden von Mannern der eigenen
imperialistischen Nation und jenen der ,ruckstandigeren” Volker
unterschieden wird. Unter weiSen deutschen oder US-Amerikaner:innen
stellt demzufolge der Femizid letztlich die Tat eines Einzeltaters,
vorzugsweise aus ,zerrutteten”, asozialen Verhaltnissen dar. Der gute
Deutsche behandelt seine Frau trotz standigen feministischen Kulturkrieges
und Genderwahns gut. Solche moralische Hohe attestiert die politische
Rechte freilich nur der herrschenden Nation. Bei migrantischen Mannern,
Schwarzen oder Muslimen liegt die Sache anders. Sie mordeten, weil sie
ruckstandig und letztlich Menschen 2. Klasse seien. Dieser Rassismus
vertragt sich nicht nur gut mit Imperialismus und Sozialchauvinismus. Er
bildet zugleich eine ideologische Brucke zu burgerlich-feministischen
Kraften.

Die rechten Stromungen begnugen sich freilich langst nicht damit,
reaktionares Gedankengut zu verbreiten und ebensolche Forderungen zu
stellen. Sie verklaren und verharmlosen nicht nur die Ursachen von
Femiziden. Sie begunstigen diese aktiv, indem sie ein entsprechendes
politisch-ideologisches Klima schaffen. Indem sie das patriarchale
Familienoberhaupt, dessen reaktionare, unterdruckerische Rolle durch den
Kapitalismus selbst unterminiert wird, zu einem ,Opfer” stilisieren,
proklamieren sie zugleich deren Wiederherstellung als zentrales Ziel. Damit
nehmen sie nicht nur in Kauf, dass manche Manner dies als zusatzliche
Rechtfertigung ansehen, die Wiederherstellung der ,Ordnung” in die eigene
Hand zu nehmen. Sie agieren auch als Bewegung, die sich den Rollback von
Frauenrechten auf ihre Fahnen schreibt und aggressiv durchzusetzen
versucht. Daruber hinaus begunstigen etliche dieser Bewegungen direkt
bestimmte Formen von Femiziden, die aullerhalb der Sphare von
Partnerschaft, Familie und Verwandtschaftsbeziehungen stattfinden.

Feminizide im Herrschafts- und
Kapitalinteresse

Bisher haben wir uns mit partnerschaftlichen, intimen und
verwandtschaftlichen Femiziden beschaftigt. Dabei ist der Tater in der Regel



mannlich, steht zum Opfer in einer personlichen Beziehung. Der Tater will
seine Tat nicht offentlich zur Schau stellen, sondern hofft vielmehr, der
Strafverfolgung zu entkommen. Phanomene wie Ehrenmorde, die in der
Regel dieser Form von Femiziden zugerechnet werden, stellen in gewisser
Hinsicht ein Ubergangsphanomen dar, als die Tater keineswegs Partner des
Opfers sein mussen und ein, wenn auch tradierter Zweck verfolgt wird,
namlich die ,Ehre” der Familie auch offentlich wiederherzustellen. Daruber
hinaus verfolgt das aber keinen okonomischen oder herrschaftlichen
Anspruch.

Diese Form der Frauenmorde bildet aber nur einen grofSen Teil aller
Femizide/Feminizide. Einen zweiten, grofSen Bereich stellen solche dar, die
zur Durchsetzung eines Ausbeutungs- und/oder Herrschaftsinteresses
aulserhalb der Familie, Parter:innenschaft oder Verwandtschaftsbeziehung
begangen werden.

Zu Feminiziden, die mit direkt okonomischen Interessen verbunden sind,
gehoren beispielsweise Gewalt und Ermordung von Frauen im Zuge von
Frauenhandel und Zwangsprostitution. Frauen oder trans Personen wird
Gewalt bis zum Feminizid angetan, um ein Zeichen an andere zu senden. Wer
sich gegen Verschleppung und Versklavung wehrt, muss damit rechnen,
getotet zu werden. Der Mord ist also eine Botschaft an weitere potentielle
Opfer, die fur einen okonomischen Zweck gefugig gemacht werden sollen -
die Bereicherung des Zuhalters, anderer Krimineller und illegaler
Geschaftemacher:innen, die daraus Profit schlagen und die Prostitution und
den Frauenhandel kontrollieren. Es gehort damit zum Zweck dieser
Feminizide, dass die Tater, wenn schon nicht personlich, so doch als
zuordenbare Gruppe anderen bekannt sind. Die Einschuchterung anderer
funktioniert schliefSlich nur, wenn potentielle Opfer wissen, wer uber sie
Macht ausubt und durchsetzen kann.

Diese betrifft auch weitere Kapitaloperationen. So dienen Feminizide
beispielsweise auch als Mittel zur Aneignung von Land indigener oder
agrarischer Gemeinden durch das Agrobusiness oder extraktive
Unternehmen in Lateinamerika oder Afrika. Vergewaltigungen oder der
Mord an Frauen soll in diesen Fallen der Gemeinde, den zu Vertreibenden



vor Augen fuhren, dass jeder Widerstand mit aulSerst brutaler Gewalt
niedergeschlagen wird, dies auch allen anderen droht. Die Tater fuhren so
den Unterdrucken ihre Ohnmacht vor, knupfen an einer patriarchalen
Rollenverteilung an, indem sie auch den mannlichen Mitgliedern des Dorfes
oder der indigenen Gemeinde deutlich machen, dass sie nicht einmal in der
Lage sind, ,ihre” Frauen zu schutzen. Diese Form des Feminizids weist eine
lange, koloniale Geschichte auf, die sich heute immer wieder in neokolonialer
und imperialistischer Ausbeutung fortsetzt. Mogen die Tater auch gedungene
Morder sein, so agieren sie nicht auf eigene Rechnung, sondern im Auftrag
einer bestimmten Kapital- und Unternehmensgruppe, eines Grundbesitzers,
eines multinationalen Konzerns oder von deren Mittelsmannern.

Weniger direkt, aber nichtsdestotrotz auf die Durchsetzung einer sozialen
und okonomischen Stellung bezogen sind Feminizide durch kriminelle Gangs,
beispielsweise wenn es um die Kontrolle eines Stadtviertels geht. Diese
verfolgen damit einen wirtschaftlichen Zweck. Der offentliche Mord dient der
Abschreckung.

Eine weitere Form des offentlichen Feminizids stellt die Zunahme von
Hexenmorden in einigen Landern Afrikas und Indien dar. Um sich das
Eigentum einer zumeist alteren, verwitweten Frau anzueignen, wird diese -
in einigen Landern Afrikas mit Zutun von evangelikalen Sektenfuhrern - der
Hexerei beschuldigt und mit dem Tod bestraft. Das Eigentum der Frau (z. B.
Grund und Boden) geht nach der Tat an jungere Angehorige oder an lokale
Unternehmer uber, die dieses anderweitig nutzen wollen, fur eine
Produktion, die weniger auf Selbstversorgung, sondern einen stadtischen
oder globalen Markt ausgerichtet ist. Auch in diesem Fall erfolgt der
Feminizid offentlich, als Resultat einer (illegalen) Anklage, die von einem
reaktionaren Mob getragen wird. Er wird in der Regel offentlich vollzogen.

Bei all diesen Formen ist nicht nur eine enge Verbindung zu Geschafts- und
Kapitalinteressen feststellbar, sondern oft auch zu staatlichen Institutionen
wie der Polizei - sei es, indem diese selbst in unterdruckten Gemeinden ihre
Stellung durch Mord zu unterstreichen sucht oder Feminizide an
Marginalisierten, Sexarbeiter:innen, trans Personen oder schwarzen und
migrantischen Menschen nicht oder nur am Rande verfolgt.



Wie beim Mord durch die Bande ist der Feminizid hier eng mit der
Etablierung der gewalttatig oder auch ideologisch abgesicherten
Vorherrschaft der Tater uber eine bestimmte Gemeinschaft verbunden.

Daruber hinaus finden wir indirekte oder direkte Formen staatlich
sanktionierter Feminizide. Dazu gehoren entweder durch reaktionare, oft
religiose Institutionen und Krafte forcierte offentliche Totungen von Frauen -
z. B. Steinigung durch islamistische Mobs, aber auch Hexenverbrennungen,
die von evangelikalen Fundamentalisten oder Hinduchauvinisten ermutigt
werden. Anderer Formen bilden Vergewaltigungen und Feminizide an
national oder religios unterdruckten Frauen, z. B. an Muslima in Indien
durch rechte und protofaschistische Hindufundamentalisten. In bestimmten
Fallen kann die Todesstrafe ein Feminizid sein, z. B. eine offentliche
Steinigung. In all diesen Fallen findet die Tat offen und offentlich statt. Die
Tater bilden eine reaktionare, aggressive und morderische Masse oder eine
jubelnde Menge bei einer staatlich inszenierten Hinrichtung.

In diesen Fallen bildet der Feminizid ein Element zur Sicherung von
Herrschaft, sei es, um durch die Mobilisierung einer kleinbiirgerlichen Masse
die politischen und gesellschaftlichen Gegner:innen einzuschuchtern und
eine erzreaktionare politisches Kraft an die Macht zu bringen oder ein
bestehendes Regime durch ritualisierten Mord zu festigen. Die sicherlich
brutalste und extremste Form stellen dabei Vergewaltigung, Folter und
Frauenmord als gezielt eingesetztes Mittel im Krieg und Burger:innenkrieg
dar.

Die Verknupfung von Feminiziden mit Kapitalinteressen und staatlichen
Institutionen erklart auch, warum zu diesen viel weniger verlassliche Zahlen
vorliegen. Die Veroffentlichung von Berichten und Zahlen ist selbst oft erst
das Resultat von Kampfen und durch Bewegungen erzwungene/n
offentliche/n Untersuchungen. Das 2021 erschienene Buch ,Feminizide and
global accumulation” dokumentiert exemplarisch wichtige Beispiele und
Kampfe, die auf einer internationalen feministischen Konferenz dargestellt
und diskutiert wurden. Dass diese Frauenmorde uberhaupt erst ins
offentliche Bewusstsein gelangen, als solche ,anerkannt” werden mussen,
verdeutlicht, wie hartnackig gerade der Feminizid im Interesse von Kapital



und reaktionaren Kraften politisch tabuisiert wird.

Folgerungen und Programm

Der Kampf gegen Femizide, Feminizide und deren Ursachen stellt eindeutig
eine zentrale Aufgabe im Kampf gegen Frauenunterdruckung weltweit dar.
Zweifellos bildet dabei der Kampf um die Achtung dieser Morde, was in
vielen Landern schon mit dem um die offentliche Anerkennung ihrer Existenz
beginnt, einen unerlasslichen Ausgangspunkt. Femizide, ihr Ausmal$ und ihre
Ursachen durfen nicht nur nicht relativiert oder weggeredet werden, sie
mussen vielmehr in ihrer gesamten Dimension oft uberhaupt erst ins
Bewusstsein der Offentlichkeit und das heift vor allem auch der
Arbeiter:innenklasse geruckt werden. Damit verbunden stellt auch der Kampf
um die effektive Verfolgung dieser Straftaten einen wichtigen Bezugspunkt
dar.

Vom Standpunkt der Arbeiter:innenklasse geht es dabei jedoch nicht um
moglichst drakonische Strafsysteme, wohl aber darum, dass Tater nicht
straflos davonkommen durfen oder bei sexistischer und rassistischer Polizei
und Gerichten recht milde Behandlung finden. Daher treten wir dafir ein,
dass Untersuchungen von Femiziden unter Kontrolle von Frauenorganisation
durchgefihrt, Richter:innen von Frauen, also potentiellen Opfern, gewahlt
werden und mindestens die Halfte aus Frauen besteht. Zugleich muss
sichergestellt werden, dass vor allem Frauen aus der Arbeiter:innenklasse,
der Bauern-/Bauerinnenschaft, von rassistisch und national Unterdruckten
voll reprasentiert sind.

Nicht weniger wichtig ist der Schutz moglicher Opfer und die Pravention.
Dazu gehoren dringende Sofortmalinahmen wie der massive Ausbau von
moglichen Schutz- und Ruckzugsraumen fur Frauen, deren Kinder und fur
geschlechtlich Unterdrickte, also Bau und Errichtung von Frauenhausern,
die vom Staat finanziert und unter Kontrolle von Frauenorganisationen
selbstverwaltet betrieben werden.

Diese Forderungen dienen letztlich den Frauen aller Klassen, vor allem aber
naturlich jenen aus der Arbeiter:innenklasse und der Bauern-



/Bauerinnenschaft.

Der Kampf gegen Femizide muss daruber hinaus aber auch mit dem zur
Sicherung der Reproduktion der Arbeiter:innenklasse und Unterdruckter,
von Indigenen oder Minderheiten gemeinsam mit letzteren verbunden
werden. Die zunehmende Verarmung und Verelendung breiter Schichten, die
Ausbreitung von Arbeitsbedingungen und Lohnen, die die Existenz immer
weniger sichern, bedeuten, dass der Kampf gegen Femizide wie uberhaupt
gegen jede Form der hauslichen Gewalt eng verbunden werden muss mit
dem gegen Armutslohne, informelle und Kontraktarbeit, Tagelohnerei und
die Zerschlagung sozialer Sicherungssysteme. Daher fordern wir
Mindestlohne, die die Existenz sichern und an die Inflation angepasst
werden; die Abschaffung aller informellen und prekaren Beschaftigung und
ihre Umwandlung in tariflich gesicherte, von den Gewerkschaften und
Arbeiter:innenkomitees kontrollierte; Arbeitslosen-, Krankengeld und Renten
in der Hohe des Mindestlohns; ein Programm offentlicher, gesellschaftlich
nutzlicher Arbeiten, das den massiven Ausbau von Kitas, Schulen,
offentlichen Betreuungseinrichtungen, Krankenhausern, der Altenpflege, von
Kantinen und anderen Einrichtungen zur Vergesellschaftung der Hausarbeit
inkludiert.

Diese Forderungen richten sich gegen das Kapital als Klasse und stehen
grundsatzlich im Interesse aller Unterdruckten, unabhangig von ihrem
Geschlecht. Dennoch ware es mechanisch und naiv, dass die proletarischen
Manner in ihre Gesamtheit automatisch auf ihre Privilegien verzichten oder
sexistische Verhaltens- und Denkweisen, die eng mit ihrer Geschlechterrolle
verbunden sind, ablegen wurden. Die proletarischen Frauen mussen daher
das Recht haben, innerhalb der Arbeiter:innenbewegung eigene Treffen zu
organisieren, um den Kampf voranzutreiben und mannlichen Chauvinismus
zu bekampfen. Sie mussen eine proletarische Frauenbewegung um diese
Kampfe aufbauen, um so Ruckstandigkeit und Chauvinismus zu bekampfen,
aber auch die Fuhrung im Kampf um die Befreiung der Frauen aller
unterdruckten Schichten einzunehmen.

Diese vier Punkte bezogen sich vor allem auf den Kampf gegen intime und
verwandtschaftliche Femizide und ihre gesellschaftlichen Ursachen. Wie wir



gerade aus den beiden letzten Kapiteln ersehen, sind sie eng mit dem Kampf
gegen kapitalistische Ausbeutung verbunden. Dies trifft ebenso auf den
Kampf gegen Feminizide im Herrschaft- und Kapitalinteresse zu.

Da hier die Auftraggeber der Morde oft auch okonomische Interessen
verfolgen (Ausbeutung bestimmter Arbeitskrafte, gewaltsame Aneignung von
Ressourcen wie Grund und Boden) steht der Kampf auch hier im engen
Zusammenhang mit der Frage nach Kontrolle ckonomischer Ressourcen und
des Eigentums.

Wahrend die Tater beim Frauenmord in familiarem oder partnerschaftlichem
Kontext einzelne Individuen oder kleine Gruppen sind, reprasentieren sie bei
der zweiten Form der Feminizide eine gesellschaftliche Kraft, in deren
Interesse sie agieren - z. B. eine bestimmte Sorte von Unternehmen, eine
reaktionare Bewegung. Um solchen Kraften entgegentreten zu konnen,
bedarf es einer organisierten, von Massen oder Massenorganisationen
getragenen Selbstverteidigung, letztlich des Aufbaus von bewaffneten
Milizen der Arbeiter:innen und Unterdruckten.

Die Verhinderung des Feminizids erfordert den Aufbau von Organen der
Gegenmacht - und wirft somit die Machtfrage selbst auf. Dies betrifft
letztlich auch die Frage der Sicherung der Reproduktionsbedingungen der
Gesamtklasse wie der Enteignung von Kapital oder grolSer, illegaler
Geschaftemacher, die systematisch in Frauenmorde verwickelt sind. Um die
Verelendung der Klasse zu verhindern, konnen Reformen im Interesse der
Arbeiter:innenklasse nur eine vorubergehende Besserung schaffen. Um
Banden der GrofSgrundbesitzer, rechtspopulistischer oder protofaschistischer
Krafte des Handwerk zu legen, mussen wir Mittel des Klassenkampfes
einsetzen, die notwendigerweise die Machtfrage aufwerfen. Einmal mehr
zeigt sich, dass der Kampf gegen Frauenunterdruckung in all ihren Formen
untrennbar mit dem gegen den Kapitalismus verbunden ist.




Frauen und Afghanistan:
Widerstand gegen Islamismus
und Imperialismus

Martin Suchanek (Gruppe Arbeiter:innenmacht, Deutschland)

Die Niederlage und der schmachvolle Abzug der imperialistischen
Besatzungstruppen in Afghanistan haben die Taliban wieder an die Macht
gebracht. Die Niederlage der USA, der NATO und ihrer Verbundeten wie der
Bundesrepublik offenbarte nicht nur den reaktionaren Charakter dieser
Herrschaft - sie offenbarten zugleich auch, dass es sich bei deren
angeblichen Fortschritten weitgehend um Fiktionen handelte. Das Regime
Ghani verfugte im eigenen Land uber keine wirkliche Machtbasis. Die
imperialistische Besatzung, die weitere 20 Jahre Burger:innenkrieg brachte
und Zehntausenden Menschen durch US- und NATO-Bombardements das
Leben kostete, stutzte sich im Wesentlichen auf Besatzungstruppen, einen
korrupten Staatsapparat und eine Allianz mit reaktionaren Eliten und
Warlords.

Kein Wunder, dass diese Herrschaft von der Masse der Afghan:innen,
insbesondere der landlichen Bevolkerung immer als das empfunden wurde,
war sie war: ein Besatzungsregime.

Seit der Machtubernahme der Taliban hat sich die Lage jedoch langst nicht
stabilisiert. Unter US-Herrschaft wurde die Wirtschaft des Landes im
Wesentlichen von westlichen Geldgeber:innen am Leben gehalten. Den
einzigen profitablen Exportsektor des Landes stellte der formell illegale,
faktisch jedoch immer tolerierte Drogenhandel dar. Dessen Profite eigneten
sich naturlich nicht die Bauern/Bauerinnen und Landarbeiter:innen auf den
Mohnfeldern, sondern Mittelsmanner und Warlords an.

Nachdem die westlichen Besatzer:innen zum Abzug gezwungen worden
waren, uberlielSen sie das Land den Taliban. Die Geld- und Devisenreserven
des Landes beschlagnahmten jedoch die USA, um so ein Milliarden US-Dollar
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schweres Druckmittel gegenuber dem neuen Regime zu behalten und dieses
okonomisch zu destabilisieren, nachdem sie die Kontrolle uber das Land
verloren hatten.

Damit tragt der westliche Imperialismus selbst bis heute wesentlich zum
faktischen Zusammenbruch der afghanischen Wirtschaft bei und zu einer
humanitaren Katastrophe, die fur Hundertausende, ja Millionen Afghan:innen
eine todliche Gefahr darstellt und sie mit dem Hungertod oder Erfrieren
bedroht. Mit der Wirtschaft und der Versorgung lebensnotwendiger Guter
brach zugleich das Gesundheitssystem zusammen. Millionen sind zur Flucht
in die Nachbarlander gezwungen, vor allem nach Pakistan und in den Iran.

Dabei konnten die USA und ihre Verbundeten, die fur die gesamte
Katastrophe wesentlich verantwortlich sind, durch die Freigabe von
Milliarden US-Dollar die Hungersnot und den Mangel an lebenswichtigen
Gutern seit Monaten lindern. Fur sie sind Millionen afghanische
Arbeiter:innen, Bauern/Bauerinnen und selbst die Mittelschichten jedoch nur
Marionetten, deren Leben nichts zahlt, wenn es um geostrategisches
Kleingeld geht und darum, den Taliban Zugestandnisse bei der Neuordnung
des Landes abzuringen. Auch China und Russland halten sich, wie nicht
anders zu erwarten, mit humanitarer Hilfe vornehm zuruck. Millionen
Afghan:innen werden so in die Flucht getrieben, sei es im eigenen Land, sei
es in Nachbarlander wie Pakistan oder den Iran. Der Westen nimmt allenfalls
einige Tausend ehemalige Beschaftigte der Besatzungsarmeen auf - und
selbst diese werden zumeist im Stich gelassen. Fur die Masse der
Afghan:innen gibt es keinen Weg nach Europa oder in die USA. Und wer es
dennoch schaffen sollte, dem/r droht die Abschiebung.

Die okonomische Krise bedeutet jedoch, dass die Taliban bis heute ihre
Herrschaft im Land nicht vollstandig etablieren und durchsetzen konnten. In
etlichen Regionen und Provinzen mussen sie sich auf traditionelle Eliten und
Strukturen stutzen. In manchen wird ihre Macht von noch reaktionareren
islamistischen Kraften herausgefordert, die dem sog. Islamischen Staat
politisch-ideologisch nahestehen.

Frauen sind von der okonomischen Krise besonders hart betroffen, weil sie in



der Offentlichkeit weniger bewegen und bis auf wenige Bereiche faktisch von
der Lohnarbeit ausgeschlossen sind.

Unterdruckung und Widerstand

Doch viele Frauen sind selbst unter der Herrschaft der Taliban nicht bereit,
sich als Opfer widerstandslos zu fugen. Im Gegenteil. Sie widersetzen sich
unter diesen Bedingungen und trotz zugelloser Repression, die das eigene
Leben kosten kann. Proteste ohne Genehmigung der Regierung werden
verboten und Journalist:innen festgenommen, von denen viele schwer
verprugelt wurden, sodass sie ins Krankenhaus mussten. Und dies sind nur
einige gut dokumentierte Falle der Repression.

Die Taliban behaupten zwar, sich fur die Rechte der Frauen einzusetzen,
aber alle, mit Ausnahme derjenigen im offentlichen Gesundheitswesen,
wurden aufgefordert, nicht zu arbeiten, bis sich die Sicherheitslage
verbessert habe. Die gleiche Ausrede wurde in den 1990er Jahren benutzt,
um Frauen von der Teilnahme am offentlichen Leben fernzuhalten.
Aullerdem haben die Taliban den Frauen erneut eine strenge reaktionare
Kleiderordnung auferlegt, die das Tragen von Kopfbedeckungen und
Gesichtsschleiern wie Hidschab und Nigab vorschreibt. Weiterfuhrende
Schulen fur Madchen wurden geschlossen. Langere Wege durfen nur in
mannlicher Begleitung zuruckgelegt werden.

Als Reaktion auf die zunehmende Zahl von Protesten haben die Taliban
erklart, dass Demonstrantinnen nicht nur eine Genehmigung des
Justizministeriums einholen, sondern die Sicherheitsdienste auch Ort und
Zeit des Protests und sogar die Verwendung von Transparenten und Slogans
genehmigen mussen.

Frauen, die gegen die Talibanherrschaft protestieren, wurden angehalten,
mit Peitschen geschlagen und mit Elektrostocken geprugelt. Mit scharfen
Salven, die angeblich uber Menschenmengen in die Luft geschossen wurden,
sind bereits im September 2021 drei Menschen getotet worden. Die Frauen
wurden nicht nur mit Namen beschimpft, deren Wiederholung sie als
beschamend empfinden, sondern es wurde ihnen auch gesagt, sie sollten



nach Hause gehen, weil dies ,ihr Platz“ sei. Dennoch protestieren die Frauen
weiter, und zwar nicht nur gegen die Taliban, sondern oft auch gegen ihre
Familien.

Bisher wurden die meisten Proteste von jungen Frauen und auch Mannern
angefuhrt, die vor allem aus der Mittelschicht stammen und beschaftigt
sind/waren. Sie zeigen, wie sich die Urbanisierung unter der
imperialistischen Besatzung auf Afghanistan ausgewirkt hat. Die 20 Jahre der
Besatzung und des Krieges haben es einem Teil der jungen Afghan:innen
ermoglicht, das Leben in den Stadten mit gewissen Freiheiten zu erleben.
Fur sie wurde die Herrschaft der Taliban bedeuten, dass sie in eine
Gesellschaft gezwungen werden, die sie nie gekannt haben und in der sie die
begrenzten ,Privilegien” verlieren, zu arbeiten und am gesellschaftlichen
Leben teilzunehmen. Insbesondere junge Frauen, die in den Stadten
aufgewachsen sind, sind dazu nicht bereit.

Dies wurde von Mitgliedern der Revolutionaren Vereinigung der Frauen
Afghanistans (RAWA) bei einer Protestaktion in Balkh (Balch;
Nordafghanistan) am 6. September mit Plakaten deutlich zum Ausdruck
gebracht: ,Wir gehen nicht zuruck!”“ und ,Frauen werden nicht
zuruckgehen!”

Trotz Repression gingen die Proteste in den letzten Monaten weiter. So
organisierten Frauen in mehreren Stadten offentliche Proteste am 25.
November, dem internationalen Tag gegen Gewalt an Frauen, und am 10.
Dezember, dem internationalen Tag der Menschenrechte mit Losungen wie:
y,Fundamentalism + Imperialism = Barbarism!“ Auch gegen die im Dezember
beschlossene Einschrankung der Bewegungsfreiheit gingen Frauen in Kabul
auf die StralSe.

In der Erklarung der RAWA zur Machtubernahme durch die Taliban wurde
ihr Standpunkt klar und deutlich dargelegt: ,In den letzten 20 Jahren war
eine unserer Forderungen ein Ende der US/NATO-Besatzung und noch
besser ware es, wenn sie ihre islamischen Fundamentalisten und
Technokrat:innen mitnehmen und unser Volk selbst uber sein Schicksal
entscheiden lassen wurden. Diese Besatzung hat nur zu BlutvergiefSen,



Zerstorung und Chaos gefuhrt. Sie haben unser Land in den korruptesten,
unsichersten, von Drogenmafiastrukturen durchsetzten und gefahrlichsten
Ort verwandelt, vor allem fur Frauen.”

Dies unterstreicht den progressiven Charakter der Demonstrationen. Im
Moment mag es ihnen an starker, landesweiter Unterstutzung fehlen, aber
zwei Faktoren konnten das drastisch andern. Erstens: Die Abwertung der
afghanischen Wahrung und die steigende Inflation fuhren dazu, dass die
meisten AfghanInnen darum kampfen, uberhaupt Brot auf den Tisch bringen
konnen, was die Aufrechterhaltung der Ordnung von Tag zu Tag schwieriger
macht. Zweitens nehmen die Angriffe auf die demokratischen Freiheiten in
dem MalSe zu, in dem die Taliban mehr Kontrolle uber das Land erlangen.
Das fuhrt dazu, dass immer mehr Schichten der Gesellschaft in den
Widerstand gezogen werden, wodurch Raum fur den Klassenkampf
geschaffen wird, der das derzeitige reaktionare Regime wirksam sturzen
kann.

Kontrolle

Da es unter der Herrschaft der Taliban zu Protesten kommen konnte, zeigt
sich auch, dass sie das Land noch nicht vollstandig unter Kontrolle haben.
IThre Verbote werden trotz strenger Repressionen weiterhin missachtet.
Infolgedessen organisierten die Taliban eigene Gegenproteste, bei denen
verschleierte Frauen in Universitaten Talibanfahnen trugen, um deren
Herrschaft zu verteidigen. Dies zeigt, dass die neuen Herren zumindest
derzeit nicht mehr so regieren konnen wie in den 1990er Jahren. Diese
inszenierten Gegenproteste sind ein Versuch, eine soziale Rechtfertigung fur
die Durchsetzung der Reaktion zu schaffen, anstatt einfach jede Opposition
mit brutaler Gewalt zu unterdrucken.

Ein weiterer wichtiger Faktor ist die Loyalitat der lokalen Warlords. Sie
mogen die Talibanherrschaft vorerst akzeptiert haben, aber solche
Loyalitaten werden sich in Zeiten widerstreitender Interessen andern. Auch
die Kampfe innerhalb der Talibanfraktionen sollten nicht aulser Acht gelassen
werden. Das Ausmal, in dem diese Faktoren ihre Herrschaft schwachen und
destabilisieren konnten, hangt weitgehend von der Rolle Chinas ab. Der



chinesische Imperialismus hegt mit seiner ,Neuen SeidenstrafSe“-Initiative
ein eigenes Interesse daran, die Beziehungen zu den Taliban
aufrechtzuerhalten. Der Ruckzug der USA ermoglicht es ihm, zu einem noch
machtigeren Akteur in der Region zu geraten.

Die Liga fur die Funfte Internationale erklart sich uneingeschrankt
solidarisch mit der entstehenden Frauenbewegung in Afghanistan. Diese
aufkeimende Bewegung ist derzeit noch fragmentiert und schwach und tragt
einen klassenubergreifenden Charakter mit der unbestreitbaren Prasenz
einiger proimperialistischer und Mittel- und Oberschichtelemente. Dennoch
bietet sie Hoffnung fur die Millionen kriegsgeschuttelter Afghan:innen, die
der imperialen Besatzung uberdrussig sind, aber auch die Politik der
ehemaligen Ghaniregierung und die Reaktion der Taliban ablehnen. In einem
Land, in dem 80 Prozent der Bevolkerung arbeitslos oder unterbeschaftigt
sind, ist eine solche Bewegung das Gebot der Stunde.

Revolutionar:innen in Afghanistan mussen diese Bewegung aufbauen und
ihre fortgeschrittensten und bewusstesten Schichten fur das Programm der
permanenten Revolution gewinnen. Im Kampf fur demokratische
Grundfreiheiten wie das Recht auf Arbeit und Sozialleistungen fur Frauen
treten wir fur den Aufbau von Organisation der Arbeiter:innen und
Bauern/Bauerinnen ein, die nicht nur die Taliban besiegen, sondern auch
diese Rechte garantieren konnen und um die Macht kampfen.

Die afghanischen Revolutionar:innen mussen sich auf der Grundlage eines
revolutionaren Programms organisieren, das keine Illusionen in eine
imperialistische Macht, seien es die USA, China oder Russland, schurt. Dies
wird entscheidend sein fur die Intervention bei den aktuellen Protesten oder
bei kunftigen Bewegungen in dem Land. Die wirklichen Verbundeten der
Arbeiter:innen, der armen Bauern und Bauerinnen, der Frauen und der
nationalen Minderheiten sind nicht die imperialistischen Machte.

Es sind die Arbeiter:innen Pakistans, Irans, Turkmenistans, Tadschikistans,
Usbekistans und Chinas, die in ihren jeweiligen Landern fur die Aufnahme
afghanischer Fluchtlinge kampfen mussen. Es sind die britischen,
amerikanischen, deutschen und franzosischen Lohnabhangigen, die sich



nicht nur fur die Aufnahme afghanischer Fluchtlinge einsetzen mussen,
sondern auch dafur, dass ihre Regierungen keine Sanktionen gegen
Afghanistan verhangen und Reparationen fur den Wiederaufbau des Landes
zahlen.

Die Arbeiter:innen in der ganzen Welt miissen ihre Solidaritat mit
unseren afghanischen Brudern und Schwestern, die schon viel zu
lange unter dem Krieg leiden, in Aktionen organisieren. Es lebe die
internationale Solidaritat! Lang lebe der Kampf gegen die Taliban
und den Imperialismus in Afghanistan!

Altersarmut in Deutschland

Helga Miiller (Gruppe Arbeiter:innenmacht, Deutschland)

Der Armutsbericht 2021 des Paritatischen Wohlfahrtsverbandes macht
deutlich, dass die Pandemie die Armutsquote in Deutschland nach oben
getrieben hat: Insgesamt 16,1 % oder 13,4 Millionen Menschen waren 2020
von Armut betroffen. Seit 2006 - mit einer Quote von 14 % - ist ein stetiger
Aufwartstrend in Deutschland auszumachen. Und das in einer der reichsten
Industrienationen der Welt. Die soziale Ungleichheit vertieft sich auch hier:
10 % der Reichsten in Deutschland verfugen uber 67 % des
Nettogesamtvermogens.

(https://www.deutschlandfunkkultur.de/armut-in-deutschland-die-soziale-ung
erechtigkeit-waechst-100.html). Sozialwissenschaftler:innen sprechen von
einer relativen Armut in Deutschland, die nach EU-Standard so definiert ist:
Als Arm gelten Menschen, die uber weniger als 60 % des mittleren
Einkommens verfugen. (nach:
https://www.deutschlandfunkkultur.de/armut-in-deutschland-die-soziale-unge
rechtigkeit-waechst-100.html)

Nach Meinung des Paritatischen Wohlfahrtsverbandes ware die Armutsquote
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wahrend der Pandemie noch schneller in die Hohe geschossen, hatte die
Grolse Koalition nicht Mallnahmen wie die Verlangerung und Aufstockung
des Kurzarbeitergeldes oder des Arbeitslosengeldes I ergriffen.

Unter Erwerbstatigen - vor allem bei den Selbststandigen - hat die
Einkommensarmut auf derzeit 53 % zugenommen. Wie in den letzten Jahren
tragen auch 2021 vor allem Alleinerziehende und kinderreiche Paarhaushalte
das hochste Armutsrisiko. Unter den Armen sind besonders Rentner:innen
und Pensionar:innen mit 17,6 % uberproportional betroffen. Bis zum Jahr
2013 spielte Altersarmut dagegen statistisch gesehen nur eine
untergeordnete Rolle.

Wenn man Armut nach Geschlechtern auswertet, dann wird deutlich, dass
vor allem unter Frauen (16,9 %) eine hohere als unter Mannern (15,3 %)
herrscht, besonders bei den Alteren ab 65 Jahren. Dies ist gegeniiber 2019
nochmal eine Steigerung um 1 Prozentpunkt. Selbst der Armutsbericht
kommt zu dem Ergebnis ,Die Altersarmut ist damit uberwiegend weiblich.”
(alle Zahlen nach: Armutsbericht 2021)

Die Grunde dafur, dass vor allem Frauen von (Alters-)Armut betroffen sind,
sind vielfaltig, aber auch Politiker:innen der Ampelkoalition bekannt und
haben sich seit Jahrzehnten nicht verandert. Die Vorhaben im
Koalitionspapier werden zur Linderung nicht viel beitragen, sofern sie
uberhaupt umgesetzt werden. Alle sozialen Mallnahmen stehen ja
bekanntlich unter dem Vorbehalt der Wiedereinfithrung der Schuldenbremse
und keinerlei zusatzlichem Einkommen durch Steuererhohungen - vor allem
fur die Superreichen und grofSen Konzerne, die auch wahrend der Pandemie
einen guten Schnitt gemacht haben. Hier konnte sich die FDP voll
durchsetzen:

» Alleinerziehende - dies sind nach wir vor vor allem Frauen - stehen
oft gar nicht in Lohnarbeit und sind auf Hartz IV angewiesen, dessen
Regelsatz zu einem existenzsichernden Leben nicht ausreicht. Wenn
sie arbeiten, mussen sie aufgrund der nicht ausreichenden
Betreuungsmoglichkeiten oft genug auf Teilzeitjobs oder gar Mini-
oder Midijobs zuruckgreifen. Mitte 2020 ubten 4,1 Millionen Frauen



und 2,9 Millionen Manner einen Minijob aus.
(https://www.aerztezeitung.de/Panorama/Jede-vierte-Frau-arbeitet-im
-Niedriglohnsektor-417694.html). Die Umbenennung von Hartz IV in
Burgergeld im Koalitionsvertrag, ohne kraftige Erhohung des
Regelsatzes und Abschaffung der Sanktionen ist - wie der
Hauptgeschaftsfuhrer des Paritatischen in seinem Statement zum
Armutsbericht sagt - nur eine Mogelpackung. Zu den Mini- oder
Midijobs steht im Koalitionspapier lediglich, dass verhindert werden
soll, dass regulare Arbeitsverhaltnisse in solche umgewandelt
werden. Aber wie das konkret geschehen soll, bleibt unerwahnt.

Frauen verdienen nach wie vor deutlich weniger als Manner. Der
Gender Pay Gap liegt 2020 1t. Statistischem Bundesamt noch bei
18 %
(https://www.destatis.de/DE/Themen/Arbeit/Arbeitsmarkt/Qualitaet-A
rbeit/Dimension-1/gender-pay-gap.html). Auch daran wird die
Ampelkoalition nichts andern. Das Einzige, was dazu im
Koalitionspapier steht, ist, dass das Entgelttransparenzgesetz - das
nur einen Auskunftsanspruch gegenuber dem/r Arbeit,geber“In zu
den Gehaltskriterien einer Tatigkeit beinhaltet - weiterentwickelt
und die Durchsetzung gestarkt werden soll.

Wenn Frauen auf Teilzeit angewiesen sind, ist dies oft unfreiwillig
und reicht nicht fur ein selbststandiges, existenzsicherndes Leben.
Vor allem aber wirkt sich dies negativ auf die Altersrente aus. Im
Koalitionsvertrag wird hierzu nur Bezug auf Mini- und Midijobs
genommen, die nicht zur Teilzeitfalle fur Frauen werden sollen. Wie,
bleibt auch hier offen.

Mehr Frauen als Manner arbeiten im Niedriglohnsektor: Ende 2019
rund 25,8 %. Bei Mannern hingegen liegt der Niedriglohnanteil nur
bei 15,5 % (Zahlen nach: Bundesagentur fiir Arbeit, in: Arztezeitung
vom 7.3.2021, s.0.). Viele von ihnen sind entweder auf einen Zweitjob
angewiesen oder gehoren zu den sogenannten Aufstocker:innen. Die
im Koalitionspapier angekundigte Anhebung des Mindestlohns auf 12
Euro, die am 1. Oktober kommen soll, ist sicherlich ein Schritt in die



richtige Richtung. Sie wird aber nicht ausreichen, um Frauen aus
dieser Armutsfalle herauszuholen.

= Die geschlechtsspezifische Arbeitsteilung - vor allem Frauen arbeiten
in sogenannten sozialen Berufen wie Pflege, Erziehung u. a. -
spiegelt sich auch in einem geringerem Gehalt wider. Auch die
aktuellen Tarifabschlusse dienen nicht dazu, dort eine angemessene
Bezahlung zu ermoglichen. AulSer allgemeinen Floskeln, dass die
Lohne fur Pflegekrafte verbessert werden sowie die Zuschlage und
Pramien (bis 3.000 Euro) steuerfrei sein sollen, steht dazu nichts im
Koalitionsvertrag.

» Unterbrechung der Arbeit aufgrund der Versorgung von Kindern
oder zu pflegenden Angehorigen, was in den meisten Fallen von
Frauen geleistet wird - oft schon allein deswegen, weil sie in der
Regel weniger verdienen als ihre Manner -, bedeutet weniger
Rentenanspruch. Im Koalitionsvertrag steht dazu, dass haushaltsnahe
Dienstleistungen gefordert werden sollen und Bruckenteilzeit in
Zukunft mehr in Anspruch genommen werden kann. Das ist sicherlich
etwas, dass dazu beitragen kann, Familie und Beruf besser zu
vereinbaren, wird aber nichts Grundlegendes verandern.

» Hinzugekommen ist eine gestiegene Arbeitslosenquote wahrend der
Pandemie, welche das Altersarmutsrisiko von Frauen noch weiter
erhohen wird. Dabei stieg sie im Zeitraum von Februar 2020 bis
Januar 2021 bei Frauen mit 5,7 % starker als bei Mannern (1,8 %).
(s.: Arztezeitung vom 7.3.2021).

Vor diesem Hintergrund ist es mehr als zynisch, was die Ampelkoalition zur
,Sicherung” der Renten in Zukunft vorhat. Dazu ,werden wir zur
langfristigen Stabilisierung von Rentenniveau und Rentenbeitragssatz in eine
teilweise Kapitaldeckung der gesetzlichen Rentenversicherung einsteigen.
Diese teilweise Kapitaldeckung soll als dauerhafter Fonds von einer
unabhangigen offentlich-rechtlichen Stelle professionell verwaltet werden
und global anlegen. Dazu werden wir in einem ersten Schritt der Deutschen
Rentenversicherung im Jahr 2022 aus Haushaltsmitteln einen Kapitalstock
von 10 Milliarden Euro zufuhren.”



D. h. nichts anderes, als dass ein Teil der Rente in Zukunft von den
Finanzmarkten abhangig gemacht werden soll. Das ist ein weiterer Schritt
zur Privatisierung der gesetzlichen Rentenversicherung nach Einfuhrung der
Riesterrente durch die rot-grune Koalition 2001. Diese zusatzliche ,Saule” ist
alles andere als sicher und stabil. Zudem weils niemand, wann angesichts der
zunehmend instabilen internationalen Situation es zu einem neuen
Borsencrash kommen wird. Daruber hinaus werden 10 Milliarden aus dem
laufenden Haushalt dafur zur Verfugung gestellt, die dann anderswo fehlen.
Diese ,Anschubfinanzierung” wird nach Aussagen des Rentenexperten des
DIW, Johannes Geyer, nicht ausreichen: ,Man brauchte mindestens 300
Milliarden Euro. Dann konnte man hoffen, jahrlich 15 Milliarden
Kapitalertrage zu erzielen, die dann an Rentner ausgeschuttet werden.” (zit.
nach: Das Renten-Versprechen und der Bluff, NEUES DEUTSCHLAND vom
21.02.22).

Es gibt keinen Grund, die Rente immer mehr vom Kapitalmarkt abhangig zu
machen. Sie musste stattdessen mit einer besseren Einzahlungsstruktur und
mehr Mitteln aus dem Haushalt finanziert werden: Das Pro-Kopf-
Volkseinkommen ist trotz beginnender Krise im Jahr 2019 um das Doppelte
gestiegen (Die Rente konnte sicher sein, NEUES DEUTSCHLAND 25.7.2020).
Auch das Steuereinkommen konnte ohne weiteres erhoht werden: Eine
einmalige Vermogensabgabe mit einer Laufzeit von 10 Jahren wurde 300
Milliarden Euro einbringen. Auch die Wiedereinfuhrung der
Vermogenssteuer bei einem Steuersatz von 1 % konnte 20 Milliarden Euro
auftun (a. a. O.).

Ganz klar zeigt sich hier, dass es nicht um eine Stabilisierung der Renten
geht, sondern die Unternehmer:innen weiter von solch lastigen Dingen wie
Lohnnebenkosten oder hoheren Kapitalsteuern zu entlasten, um deren
Wettbewerbsfahigkeit in der zukunftigen, krisenhaften Entwicklung nicht zu
beeintrachtigen.

Es gibt jedoch Systeme, in denen Rentner:innen mehr erhalten und besser
vor Altersarmut geschiitzt sind. Das bekannteste ist wohl Osterreich: Die im
Jahr 2018 in Ruhestand gegangenen Menschen erhielten hier ca. 1.700 Euro
im Monat - in Deutschland waren das nur 1.000 (Zahlen nach



Sozialwissenschaftler Florian Blank; in: Geteilter Genuss, NEUES
DEUTSCHLAND vom 25.07.20). Das ist ein Unterschied von 70 %. Gemessen
am Bruttoinlandsprodukt flieRt in Osterreich mehr 6ffentliches Geld in
Renten und Pensionen. Die Rentenbeitrage liegen seit Jahrzehnten stabil bei
22,5 %, 12,5 % davon zahlen die Arbeit,geber“:innen. Ein anderer
entscheidender Grund ist, dass fast alle Erwerbstatigen einschliefSlich der
Selbststandigen (aufSer den Beamt:innen) verpflichtend in der gesetzlichen
Rentenversicherung versichert sind. (a. a. O.) Aber auch in Osterreich gibt es
einen grofSen geschlechtsspezifischen Unterschied. Zudem ist auch hier
damit zu rechnen, dass eine neoliberale Politik versuchen wird, diese Kosten
zugunsten der Kapitalist:innen zu reduzieren.

Was wir brauchen, um Altersarmut zu verhindern:

» Gleicher Lohn fur gleiche Arbeit! Mindestlohn fur alle Frauen, um ein
Mindesteinkommen zu sichern, das die Reproduktionskosten deckt
und ein Leben ohne Abhangigkeit vom (mannlichen) Partner erlaubt!

» Mindesteinkommen von 1.600 Euro/Monat fur alle Arbeitslosen und
Rentner:innen. Diese Regelung soll auf alle Freiberufler:innen,
(Schein-)Selbststandigen, Studierende, Sexarbeiter:innen und andere
ausgedehnt werden, die wegen der Pandemie ihre Dienste nicht
verkaufen konnen!

» Kostenloser Zugang zu Gesundheits-, Krankenversorgung,
Pflegeeinrichtungen und gesicherte Renten fur alle Frauen!

» Kostenlose und bedarfsorientierte Kinderbetreuung, offentliche
Kantinen und Waschereien - um eine gesellschaftliche
Gleichverteilung der Reproduktionsarbeiten auf alle Geschlechter
sicherzustellen!

» Alle mussen in die gesetzliche Rentenkasse einzahlen - auch
Selbststandige, Beamt:innen und Parlamentarier:innen!

» Arbeitszeitverkurzung auf 30 Stunden/Woche bei vollem Lohn- und
Personalausgleich!

» Umwandlung prekarer Beschaftigungsverhaltnisse in tariflich
gesicherte; Abschaffung der Leiharbeit und Ubernahme der
Leiharbeiter:innen!



» Fur ein Programm gemeinnutziger offentlicher Arbeiten mit
Vollzeitstellen und auskommlichen Tariflohnen fur Frauen, bezahlt
aus Unternehmerprofiten und Vermogensbesitz!

» Keine Rettungspakete und keine Milliardengeschenke fur die
Konzerne! Die Reichen mussen zahlen! Progressive Besteuerung von
privaten Vermogen und Unternehmensgewinnen zur Finanzierung
der Maffnahmen zur Bekampfung der Pandemie und der Sicherung
der Einkommen und Renten der arbeitenden Bevolkerung!
Entschadigungslose Enteignung aller Unternehmen unter
Arbeiter:innenkontrolle, welche Lohne kurzen, Arbeitszeit verlangern
oder Standorte schlieffen wollen!

» Fur eine verstaatlichte, einheitliche Sozialversicherung unter
Arbeiter:innenkontrolle (Gesetzliche Krankenversicherung,
Bundesanstalt fur Arbeit, Rentenversicherung, Unfallversicherung,
Arbeitslosen- und Sozialhilfe), finanziert durch eine progressive
Besteuerung!

« Fur kommunale, regionale, bundesweite und internationale
Selbstverwaltung der Einheitsversicherung durch die Versicherten!
Unternehmer:innen raus aus den Aufsichtsraten der
Sozialversicherungen! Weg mit jeder Einmischung des burgerlichen
Staats!

Um dies zu erreichen, ist der Aufbau einer Einheitsfront der gesamten
Arbeiter:innenklasse, einschliefSlich aller Arbeitslosen und
Rentner:innen, notwendig. Der Kampf gegen Altersarmut muss mit
dem gegen den Kapitalismus verkniipft werden.

Der Kampf fur eine
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Fraueninternationale - Lehren
aus der sozialistischen
Frauenbewegung

Aventina Holzer (REVOLUTION, Gruppe
Arbeiter*innenstandpunkt/Osterreich)

Internationale Vernetzung stellt fur jeden politischen Kampf eine
Bereicherung, wenn nicht eine Voraussetzung dar. In der feministischen
Bewegung, die aufgrund des zunehmenden Widerspruchs von Kapitalismus
und Gleichberechtigung wieder Fahrt aufnimmt, gibt es momentan aber
wenig erfolgreiche Bestrebungen, eine solche Verbindung nachhaltig
aufzubauen. Dabei haben die Frauen*streiks der letzten Jahre die
Notwendigkeit einer international koordinierten, verbindlichen Aktion um
gemeinsame Forderungen eigentlich auf die Tagesordnung gesetzt.

Die fuhrenden Feminist:innen der Bewegung schlagen jedoch stattdessen
eher lose Vernetzungen der nationalen Kampfe vor oder behaupten, dass die
Art, wie man sich aufeinander bezieht, schon internationalen Charakter
hatte. Auch fehlt bei diesen Vorschlagen nur allzu oft ein klarer
Klassenstandpunkt. Statt einer gemeinsamen Koordinierung, die auf einem
Aktionsprogramm fulst und dadurch handlungsfahig wird, wird also auf
abstrakte Appelle und liberale Politik gesetzt. Wenn wir wollen, dass die
momentanen Kampfe erfolgreich sind, dann brauchen wir auch eine
Vorstellung, welche gemeinsame, internationale Organisationsform, aber vor
allem auch welche Politik und welcher Klassenstandpunkt notwendig sind.
Wir wollen daher die Sozialistische Fraueninternationale (heute:
Sozialistische Frauen-Internationale; SIW) und ihre Entwicklung beleuchten
und fur die Gegenwart fruchtbar machen. Denn wir brauchen nicht nur eine
linke Frauenpolitik, wir wollen antisexistische Kampfe, die in einer
revolutionaren und proletarischen Tradition stehen.
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Herausbildung der proletarischen
Frauenbewegung

Prinzipiell ist die Geschichte der Sozialistischen Fraueninternationale keine
lineare. Um sie richtig verstehen und einordnen zu konnen, stellt sich die
Frage nach der proletarischen Frauenbewegung, die sich neben der
burgerlichen herausbildete. Mit der Industrialisierung und dem Ubergang
zum Kapitalismus bildeten sich neue gesellschaftstragende Klassen heraus:
Burger:innentum und Proletariat. Mit den Widerspruchen, die der
Kapitalismus fur die arbeitende Frau brachte (Mehrfachbelastung durch
Lohn- und Reproduktionsarbeit), wurde auch eine neue Generation an
Kampfer:innen politisiert.

Auch in der burgerlichen Frauenbewegung wurde die Frage nach politischer
Gleichstellung im 19. Jahrhundert immer relevanter. Zentral dafur war das
Frauenwahlrecht, das von burgerlicher Seite oft nur fur privilegierte Frauen
gefordert wurde. Mit widerspruchlichen Interessen und Vorstellungen
sammelten sich hinter dieser Forderung die Frauenorganisationen. Die
proletarische Frauenbewegung hatte ihre Wurzeln naturlich in der
Sozialdemokratie und speziell der deutschsprachige Raum ubernahm hier
eine Vorreiterrolle (die deutsche Sozialdemokratie war die starkste Europas).

Zwar gab es im europaischen Raum auch schon vorher Absprachen und
Vernetzungen, aber was die proletarische Frauenbewegung betrifft, wurden
erst ab 1896 (also 7 Jahre nach dem Grundungskongress der II.
Internationale, dem Zusammenschluss der sozialdemokratischen Parteien)
Treffen, die der internationalen Verbindung der sozialdemokratischen Frauen
dienten, abgehalten. Ein Grund fur diese recht spate Entwicklung lag sicher
in den tief sitzenden sexistischen Einstellungen innerhalb der
Sozialdemokratie, die erst mit der Zeit abgebaut werden konnten und die
Ausrichtung der Partei wie der entstehenden Gewerkschaften auf die
mannliche Lohnarbeit. Die Organisierung von Frauen wurde von vielen
allenfalls als untergeordnete Aufgabe verstanden - was das Entstehen
eigener Frauenorganisationen erschwerte und gleichzeitig umso notwendiger
machte.



Ein Beispiel dafur liefert die Debatte rund um die Frauenarbeit, die erst
langsam mit dem Entstehen der II. Internationale eine sinnvolle gemeinsame
Beantwortung fand, in der nicht von einem , Ausspielen” der Frau gegen die
mannlichen Arbeiter die Rede war. Zeitgleich kann man aber auch in der II.
Internationale starke sexistische Stereotype und Probleme sehen. Selbst
Zetkin, die wichtigste Vertreterin der deutschen, proletarischen
Frauenbewegung neigte dazu, bestimmte burgerliche Geschlechterrollen zu
reproduzieren. So enthalt selbst ihre bedeutende, politisch starke Aussage
»Nur mit der proletarischen Frau wird der Sozialismus siegen” den Satz: ,Es
darf auch unmoglich die Aufgabe der sozialistischen Frauenagitation sein, die
proletarische Frau ihren Pflichten als Mutter und Gattin zu entfremden®”.

Frauenwahlrecht

In Deutschland gab es in der Sozialdemokratie schon langer
Frauenkonferenzen und 1907 wurde dieses Konzept auch auf die II.
Internationale ubertragen und fand die erste internationale Frauenkonferenz
statt. Vom 17. bis 19. August trafen sich 58 Delegierte aus 15 Landern in
Stuttgart. Zentral behandelt wurden Fragen des weiteren internationalen
Austausches und des Frauenwahlrechts. Als Ergebnis, stark gepragt von den
Antragen Clara Zetkins, wurde ein internationales Frauensekretariat der II.
Internationale bestimmt und die ,Gleichheit” gegen den Widerstand des
revisionistischen Flugels als deren offizielles Organ anerkannt.

Die Konferenz sprach sich fir ein allgemeines Wahlrecht fiir Manner und
Frauen aus und verabschiedete eine entsprechende Resolution. Der
revolutionare Flugel um Zetkin, Luxemburg oder auch Kollontai drangte
darauf, das allgemeine Frauenwahlrecht zu einem zentralen Kampfziel der
proletarischen Bewegung zu machen und dieses nicht, wie in einigen
Landern (z. B. Osterreich und GroRbritannien geschehen) dem Ringen um
das Mannerwahlrecht oder sogar weitaus unbedeutenderen kurzfristigen
Reformzielen unterzuordnen.

Osterreichische und britische Delegierte verteidigten hingegen die Position,
dass es in manchen Situationen taktisch klug ware, auf ein Frauen-
zugunsten eines allgemeinen Wahlrechts fur Manner zu verzichten. Dies



wurde so argumentiert, dass in manchen Situationen diese letztere
Forderung leichter umzusetzen ware und mit dem Erreichen dieses
Meilensteins ein spaterer Kampf fur das allgemeine Frauenwahlrecht
erleichtert werden wurde.

SchlieRlich setzte sich der linke Flugel bei der Abstimmung 1907 klar durch.
Der Kampf fur das Frauenwahlrecht sollte ein entscheidender sein fur die
Sozialdemokratie. Es war eine sehr richtige Entscheidung, diese Bedenken
klar abzuwehren. Bald darauf wurde die Entscheidung der
Fraueninternationale auch von der II. Internationale bestatigt.

Die Debatte rund um das Wahlrecht war aber nicht nur eine taktische,
sondern zeigte bereits die tiefgreifenden Unterschiede zwischen
reformistischen und revolutionaren Kraften. Die von den Osterreicherinnen
eingebrachte Debatte stellte ja auch infrage, wie die Internationale
gemeinsam und verbindlich radikal auftreten konnte, ein Problem, das in der
zunehmend reformistisch dominierten ArbeiterInnenbewegung immer grofSer
geriet.

Dass es sich um alles andere als bloSe ,Meinungsverschiedenheit” oder
»Kleine politische oder taktische Differenzen” handelte, wurde schon vor dem
Ersten Weltkrieg Revolutionarinnen wie Luxemburg oder Zetkin zunehmend
bewusst. Innerhalb der deutschen und internationalen Frauenbewegung kam
es rund um ,die Gleichheit” und deren Chefredakteurin, Clara Zetkin, zur
Formierung eines Pols, der sich klar zum linken Fligel zahlte.

Die Etablierung eines eigenen Frauensekretariats war sicherlich ein
Fortschritt, litt aber an ahnlichen Problemen wie andere Gremien der II.
Internationale, namlich dass es uber wenig tatsachliche politische
Entscheidungsfahigkeit und Verankerung verfugte. Beim nachsten
internationalen Frauenkongress 1910 musste bilanziert werden, dass trotz
der Bekenntnisse und Resolutionen die gemeinsame Arbeit rund um das
allgemeine Frauenwahlrecht und die internationale Vernetzung noch einiges
zu wunschen ubrig liefSen. Man sollte sich in der Analyse dieser Fehler nicht
nur auf die Form beschranken, sondern versuchen herauszufinden, aus
welchen politischen Fehlentscheidungen diese resultierten. Ein Fehlen von



demokratisch zentralistischen Strukturen, also einem gemeinsamen,
verbindlichen Handeln nach aulien, nach Diskussion in der Organisation
bedeutete eben auch, dass die Internationale nie ihr volles Potenzial
entfalten konnte. Sie bildete eher eine Vernetzung zwischen den nationalen
Organisationen und keine internationale Organisation mit Sektionen in den
einzelnen Landern.

Zeitgleich konnten sich die reformistischen Krafte dadurch aber auch immer
starker in ihre nationalen burgerlichen Verhaltnisse festkrallen. Selbst wenn
die Internationale von Sozialismus und Revolution redete, entsprach das
nicht der tatsachlichen Praxis der Sozialdemokratien der einzelnen Lander.
Vielmehr rechtfertigten sie ihre zunehmend burgerlich-gradualistische
Reformpolitik als ,Taktik”, deren opportunistischer Charakter durch
Lippenbekenntnisse zum Sozialismus versteckt wurde. Das bedeute dann
eben auch, dass die meisten international agierenden Strukturen fast
wirkungslos blieben und als primare Aufgabe die Vernetzung hatten. Nicht
zu unterschatzen war jedoch, dass die ,Gleichheit” als einziges grofSes,
internationales Organ der II. Internationale vom revolutionaren Flugel und
nicht vom reformistischen kontrolliert wurde.

Als ,Losung” wurde beim Frauenkongress 1910 der Internationale Frauentag
als Kampftag fur das Wahlrecht verankert. Ein weiterer Kongress fand 1913
statt, der sich gegen die Balkankriege stellte und schon einen starken Fokus
auf Frieden hatte.

Weltkrieg

Mit dem 1. Weltkrieg wurden die Widerspriiche in der Sozialdemokratie
offensichtlicher und es zeichneten sich Spaltungen ab. In Deutschland
formierte sich ab 1915 die kleine, revolutionare Minderheit, der
Spartakusbund. Die SPD selbst schloss 1916 die wachsende Zahl der
Kriegsgegner:innen unter den Parlamentsabgeordneten aus, die 1917 die
USPD grundeten. Die Organisation zerbrach in die sozialchauvinistische
Mehrheitssozialdemokratie, welche den Krieg unterstutzte und den
Burgfrieden fur Kapital und Kaiser organisierte, und in die USPD, welche
eine pazifistische Politik vertrat. Die Bruchpunkte existierten auch in der



proletarischen Frauenbewegung weiter und grob gesagt unterteilte sie sich
in drei Stromungen. Die reformistische, die die Burgfriedenspolitik mittrug
und sich auf Arbeit in ,sozialen Strukturen” (Wohltatigkeit) beschrankte. Die
gewerkschaftliche, die versuchte, sich auf ihre Rolle als Interessenvertretung
zu konzentrieren, und dabei die politischen Forderungen und
Notwendigkeiten hintanstellte. Und die innerparteiliche Linke, die auch
mafligeblich fur die weitere Entwicklung der Sozialistischen
Fraueninternationale verantwortlich war.

Im Herbst 1914 plante Zetkin ein weiteres ihrer Treffen. Dieses konnte aber
wegen des Ausbruchs des Ersten Weltkriegs erst 1915 stattfinden. Die
Konferenz war klar eine Antikriegskonferenz und es sammelten sich hier vom
26. bis 28. Marz 30 Delegierte aus unterschiedlichen Landern in der Schweiz.
Die Konferenz wurde von der SPD-Parteifuhrung nicht unterstutzt.
SchlielSlich stand die deutsche Sozialdemokratie (wie die meisten
Sozialdemokratien Europas) auf Regierungsseite.

Diese Konferenz sollte nicht nur einer der ersten Versuche sein, die
internationale Zusammenarbeit der sozialistischen Organisationen trotz des
Krieges wiederzubeleben, sondern war auch eines der ersten internationale
Zusammentreffen einer radikalen Stromung, die sich gegen die offizielle
Parteilinie stellte. Ahnlich wie die spater unter dem Namen ,Zimmerwalder
Linke“ bekanntgewordene Gruppe wurde eine Opposition zur Kriegspolitik,
aber auch zur reformistischen Degeneration der Sozialdemokratie
gesammelt.

Die teilnehmenden Frauen, speziell die fuhrenden Aktivistinnen, gehorten
nun zum GrofSteil dem linken Flugel ihrer Parteien an. So ist es also nicht
verwunderlich, dass die Sozialistische Fraueninternationale wichtig fur die
internationale Verbindung der Kriegsopposition gewesen war. Ein Grund
dafur konnte sein, dass Frauen aufgrund ihrer Mehrfachunterdruckung
haufiger direkt konfrontiert mit den Problemen des Kapitalismus waren und
wegen des in den Organisationen (inklusive der Gewerkschaften)
vorherrschenden Sexismus’ weniger in Systeme integriert wurden und auch
weniger aufgrund materieller Anreize ihre Politik verrieten.



Die Konferenz verabschiedete im Marz 1915 den Aufruf ,Frauen des
arbeitenden Volkes!”, der deutlich den imperialistischen Charakter des
Krieges hervorhob, das Ende der Burgfriedenspolitik forderte und mit
folgenden Losungen endete: ,Nieder mit dem Kapitalismus, der dem
Reichtum und der Macht der Besitzenden Hekatomben von Menschen opfert!
Nieder mit dem Kriege! Durch zum Sozialismus!“

Die Konferenz stellte schon durch ihr Zustandekommen einen wichtigen
Fortschritt dar. Anders als die Frauenkonferenzen vor dem Krieg erkannte
sie uberhaupt nur der linke, gegen den Krieg eingestellte Flugel an. Aber es
zeigten sich bei der Mehrheit der Teilnehmerinnen auch zwei wichtige
Schwachen und damit Differenzen zu den Bolschewiki, die durch Krupskaja
vertreten waren. Es fehlte die Erkenntnis, dass es an der Zeit war, sich von
der Sozialdemokratie loszusagen und eine linke Opposition aufzubauen, eine
neue Partei, die in einer Situation der Illegalitat auch Arbeit machen konnte.
Die Forderung, den imperialistischen Krieg in einen revolutionaren
Burger:innenkrieg umzuwandeln, was die tatsachlich richtige
Schlussfolgerung aus dem beschlossenen Slogan gewesen ware, wurde nicht
aufgestellt. Die russische Delegation stellte zu diesen Punkten zwar einen
Antrag, der wurde allerdings abgelehnt. Die Erkenntnis holte die fuhrenden
Aktivistinnen zwar nach und nach ein, als sich die Spaltung vollzog und
immer klarer wurde, dass ein politischer und organisatorischer Bruch mit der
sozialdemokratischen Fithrung unumganglich war. Ahnlich wie die
Konferenzen von Zimmerwald und Kiental bildeten die internationalen
Frauenkonferenzen einen wichtigen Ausgangspunkt fur die Sammlung der
revolutionaren Internationalist:innen und die spatere Formierung der Dritten
Internationale.

Lehren

Die Geschichte der Sozialistischen Fraueninternationale gibt uns
heruntergebrochen heute Ansatze fur funf wichtige Aspekte.

Erstens: Wie muss eine Frauenbewegung aussehen, die auch in der Lage ist,
tatsachliche Verbesserungen zu erkampfen? Und wie ist dieser Kampf mit
dem um eine revolutionare Umwalzung verbunden? Die Auseinandersetzung



rund um das Frauenwahlrecht ist ein gutes Beispiel dafur, was eine
proletarische Frauenbewegung leisten kann, und zeigt auch, dass es selbst in
Situationen, wo man mit burgerlich-feministischen Kraften
zusammenarbeiten kann, sinnvoll und notwendig ist, sich klar von ihnen
politisch und organisatorisch abzugrenzen.

Zweitens: die Frage von separater Organisierung. Auch wenn es sich hierbei
nicht um ein Prinzip handelt, so ist es doch interessant zu beobachten, wie
gerade die fuhrenden Frauen und die Jugend in der europaischen
Sozialdemokratie oft zum linken Flugel gehorten. Ziel einer Organisation ist
es, einen Rahmen zu schaffen, in dem alle Aktivist:innen gemeinsam handeln
konnen, aber es kann auch Situationen geben, wo es erfolgreicher ist, sich
separat zu organisieren oder eigene Gremien in der Organisation
einzufordern, um gegen soziale Unterdruckung auch innerhalb der Gruppe
vorzugehen. So formten sowohl die Jugendinternationale als auch die
Sozialistische Fraueninternationale wichtige Sammelpunkte des Kampfes
gegen die reaktionare Politik der Sozialdemokratie nach 1914. Immer
sinnvoll ist es aber, in Organisationen einen Rahmen zu schaffen, um sich als
gesellschaftlich Unterdruckte zu treffen und Probleme auch gesondert
besprechen und deren Losung vorantreiben zu konnen. Ein sogenanntes
Caucus-Recht bildet also auch eine wichtige Lehre und Errungenschaft.

Drittens: Die wirkliche Frauenbefreiung ist eine globale Frage. Die
Vernetzung der Kampfe ist nicht nur sinnvoll und lehrreich, sondern starkt
sie auch malSgeblich. Aber wenn es nur dabei bleibt, dann besteht die Gefahr,
wie es auch bei der II. Internationale der Fall war, dass sich nie eine
landerubergreifende Organisation herausbildet, die als Grundprinzip das
internationale, gemeinsame Handeln verfolgt. Aktionen werden starker und
konnen mehr an Fahrt aufnehmen, wenn es eine zentrale Koordination und
Vernetzung auf internationalem Niveau gibt. Selbst jetzt, ohne eine solche
Organisation und Vernetzung, sieht man, wieviel schlagkraftiger Kampfmittel
wie zum Beispiel Frauenstreiks werden, wenn sie international passieren und
sich gegenseitig in ihren Anliegen unterstutzen (auch wenn es gerade sehr
dezentral und losgelost erfolgt).

Viertens: Internationalismus ist nicht nur eine Frage der Effektivitat, sondern



folgt auch daraus, dass der Klassenkampf - und damit logischerweise der der
proletarischen Frauen - ein globaler ist. D. h., eine neue sozialistische
Frauenbewegung darf sich nicht auf Fragen der Gleichheit und
geschlechtlichen Unterdruckung beschranken, sondern muss fest auf dem
Boden eines Kampfprogramms gegen Imperialismus und Kapitalismus, eines
von Ubergangsforderungen stehen.

Funftens: Neben der Erkenntnis, dass es notwendig ist, innerhalb der
bestehenden burgerlichen bzw. kleinburgerlichen Bewegung fur eine
proletarische Frauenbewegung zu kampfen, sehen wir diesen Kampf auch als
einen direkten Beitrag fur eine neue Internationale. Die Fuhrungskrise des
Proletariats und damit auch das Fehlen einer internationalen, revolutionaren
Partei bedeutet, dass die Kampfe, die in Bewegungen wie der der Frauen
gefuhrt werden, auch das Potenzial gewinnen konnen, revolutionare Krafte
zu sammeln und damit auch einen Ansatzpunkt fur so eine Partei sein
konnen. Auch deshalb ist es notwendig, sich auf einer klaren und
revolutionaren programmatischen Grundlage zu sammeln, um die Zuspitzung
innerhalb der Frauenbewegung auch fur den Aufbau einer neuen
Internationalen und deren revolutionare Ausrichtung nutzen zu konnen.

Seit der Degeneration der III., Kommunistischen und dem Scheitern der
Vierten Internationale ist es ein zentrales Problem, dass es keine
revolutionare Internationale und politisch-programmatische Kontinuitat in
der Arbeiter:innenklasse gibt. D. h. der Einfluss burgerlicher und
kleinburgerlicher Ideologie ist ungleich grofSer als in Perioden mit einer
konstituierten Massenbewegung der Arbeiter:innenklasse. Der Kampf um
eine proletarische, sozialistische Frauenbewegung ist daher untrennbar mit
dem Kampf um eine revolutionare Internationale verbunden.

Die Sozialistische Fraueninternationale war bei allen Problemen nicht nur
historisch ungleich fortschrittlicher und weiter als die Bewegung heute, sie
stellt auch ein anderes Modell dar. Sie stand von Beginn an auf einer
klassenpolitischen, proletarischen Grundlage und verstand sich als Teil des
revolutionaren Kampfes zur Befreiung aller Lohnabhangigen. Zugleich aber
entstand sie als Gegensatz zur burgerlichen Frauenbewegung und am Beginn
der imperialistischen Epoche - und damit in einer, wo sich die Differenzen



zwischen dem reformistischen und dem revolutionaren Flugel zuspitzten.

Dazu benotigen wir eine revolutionare internationale Organisation auf klarer
programmatischer Grundlage, die es schafft, sich an den Aufbau solcher
Strukturen zu machen. Die internationale Frauen- und LGBTQIA+-Bewegung
kann nur mit solchen langfristig erfolgreich sein, ihre Unterdruckung nicht
nur innerhalb des Systems zu bekampfen, sondern auch das System an sich
aus den Angeln zu heben und damit tatsachliche Befreiung zu erwirken. Fur
eine neue, revolutionare Internationale!

Vom Frauenstreik ZUr
Internationale?

Leonie Schmidt (REVOLUTION, Gruppe Arbeiter:innenmacht, Deutschland)

In den letzten Jahren haben die weltweiten Krisen immer mehr zugenommen,
seien es Wirtschaftskrise, Pandemie, Umweltzerstorung oder aber (drohende)
Kriege. Ursache: der Kapitalismus. Die Kosten und Konsequenzen werden
naturlich auf den Rucken der Arbeiter Innenklasse ausgetragen. Zusatzlich
dazu kommen rechtskonservative Krafte in vielen Landern an die Regierung
oder rechte Bewegungen erlangen mehr Relevanz. Oftmals wollen diese
Krafte traditionelle, reaktionare Rollenbilder vertreten und das Kapital
starken.

Die Wirtschaftskrise 2007/08 hat bereits fur einen Rollback gegen Frauen
gesorgt, aber die Corona-Krise hat diesen zusatzlich verstarkt: erstens
aufgrund einer neuen Wirtschaftskrise, welche durch die zugespitzte Lage
katalysiert wurde; zweitens durch die Lockdowns, welche hausliche Gewalt
verstarkten, sowie die Uberlastung der Pflege, in welcher ebenfalls
mehrheitlich Frauen beschaftigt sind.
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Doch dieser Rollback stiels auch auf massenhaften Widerstand. In den letzten
Jahren erlebten wir einige grofSe Frauenstreiks am 8. Marz, dem
Frauenkampftag, die sich auch international formierten und Millionen
Menschen auf die StrafSe brachten. Diese begannen 2016 erstmalig in
Lateinamerika im Rahmen der ursprunglich argentinischen Bewegung #Ni
Una Menos (Nicht eine mehr), welche sich vor allem auf die vielzahligen
Femizide bezog, und breiteten sich bis 2019 weltweit aus. So gingen am 8.
Marz 2018 in uber 177 Landern Menschen fur die Rechte der Frauen auf die
Stralse. Allein in Spanien streikten 2018 und 2019 6 Millionen Frauen gegen
sexuelle Gewalt, fur gleiche Lohne und das Recht auf Selbstbestimmung uber
den eigenen Korper. In der Turkei demonstrierten mehrere Tausende trotz
der grofSen Repression seitens des Erdogan-Regimes. In Pakistan beteiligten
sich am Aurat-Marsch in den grofSeren Stadten wie Lahore, Karatschi,
Hyderabad und Islamabad ebenfalls Tausende an den Aufmarschen. In der
Schweiz waren im Juni 2019 500.000 Personen auf der StrafSe. Im Dezember
2019 fingen vornehmlich Hausfrauen in Indien an zu streiken. Daruber
hinaus gab es in den letzten Jahren immer wieder grofSe Proteste: Ob nun im
Rahmen des Women’s March in den USA oder des ,schwarzen” Protests
gegen das Verbot von Abtreibungen in Polen - uberall auf der Welt
demonstrierten Millionen Frauen fur ihre Rechte.

In den Pandemiejahren 2020 und 2021 gingen die Proteste vor allem in den
imperialistischen Landern zuruck, wahrend sie in den Halbkolonien weiterhin
auf die Stralse getragen wurden. Ein weiteres Aufkeimen der feministischen
Proteste in dieser Zeit konnte vor allem um spezifische Vorfalle und
Forderungen beobachtet werden wie bspw. den Mord an Sarah Everard in
England im Fruhjahr 2021, im Rahmen der Abtreibungsproteste gegen die
polnische Regierung und ihre Verbote oder die Anti-Taliban-Proteste und
deren frauenfeindliche Politik in Afghanistan. Trotz ihrer enormen
Mobilisierungskraft hat es die Frauen*streikbewegung jedoch bisher nicht
geschafft, ihre Vernetzung international zu vertiefen und wahrend der
Pandemie aufrechtzuerhalten. Sie steht selbst an einem politischen
Wendepunkt.

Dennoch ist es naturlich wichtig, dass das Mittel des politischen Streikes



wieder etwas in den Vordergrund geruckt, Forderungen verbreitet und
Erfahrungen im Kampf gesammelt werden konnten. Die
Frauen*streikbewegung hatte allerdings insbesondere im Kampf gegen
Pandemie und erneute Finanzkrise eine relevantere Rolle spielen konnen. Im
Rahmen der Rollbacks gegen die korperliche Selbstbestimmung haben sich
aber u. a. in Polen grofSere Bewegungen etabliert, die weiterhin relevant
bleiben. Das mangelnde Recht auf Abtreibung stellt nach wie vor ein
internationales Problem dar und ist in den USA auch ein Thema, was zurzeit
zu Protesten mit tausenden Teilnehmer Innen und viel Widerstand fuhrt.

Was brauchen wir?

Fur eine internationale, erfolgreiche Frauenbewegung mussen wir
anerkennen, dass der Kampf um Frauenbefreiung (und die Befreiung anderer
geschlechtlich Unterdruckter) eng mit dem gegen den Kapitalismus
verknupft sein muss, denn die Frauenunterdruckung wurzelt in der
Klassengesellschaft und ihre materiellen Ursachen mussen abgeschafft
werden, um diese selber vollstandig verschwinden zu lassen.

Einen Fokus stellt dabei die Reproduktionsarbeit in der Arbeiter Innenfamilie
dar, in welcher die Ware Arbeitskraft (re)produziert wird, also durch
Hausarbeit, Erziehung, Care-Arbeit etc., die wichtig fur den Fortbestand des
Kapitalismus ist und vornehmlich von Frauen ausgefuhrt wird. Es ist dabei
wesentlich, deren Vergesellschaftung und gleiche Verteilung auf alle selbst
als Teil des Klassenkampfes zu begreifen, als Kampf der gesamten
Arbeiter Innenklasse.

Entgegen den burgerlichen Vorstellungen einer alle Klassen umfassenden
Frauenbewegung muss berucksichtigt werden, dass es auch unter Frauen
gegensatzliche Klasseninteressen gibt und in dieser Bewegung nicht einfach
,ausgeglichen” werden konnen. So verfolgen Frauen des (hoheren)
Kleinburgertums und der Bourgeoisie andere Interessen, wie bspw.
Frauenquoten und Platze in der Chefetage, wahrend das fur proletarische
Frauen nicht relevant ist. Wahrend letztere um existenzsichernde und gleiche
Lohne kampfen mussen, wollen burgerliche ,Schwestern” und jene aus den
gehobenen Mittelklassen diese moglichst gering halten, um die Profite und



Einkommen ihrer eigenen Klasse zu sichern.

Ahnlich wie kleinbiirgerliche Ideologien erkennen sie den engen
Zusammenhang von Kapitalismus und Privateigentum mit der
Frauenunterdruckung nicht, von der Unversohnlichkeit der
Klassengegensatze ganz zu schweigen. Sie erblicken vielmehr in deren
ideologischen Ausdrucksformen (Stereotypen, Geschlechterrollen, sexuellen
Vorurteilen, Heterosexismus ... ) die Ursache der Unterdruckung. Thre
Strategie erschopft sich in verschiedenen Formen des radikalen oder
reformistischen Feminismus, was ihre relativ privilegierte Stellung als
Kleineigentumer Innen oder Akademiker Innen (Bildungsburger Innen)
gegenuber der Masse der werktatigen Frauen widerspiegelt.
Dementsprechend ist eine klare antikapitalistische Ausrichtung relevant
sowie die Verknupfung von Kampfen der Frauenbewegung und der
Arbeiter Innenklasse.

Angesichts des globalen Rechtsrucks ist es dabei unbedingt notwendig, sich
als ersten Schritt auf gemeinsame Forderungen fur den koordinierten
globalen Kampf zu einigen. Dafur schlagen wir folgende Eckpunkte vor:

1. Volle rechtliche Gleichstellung und Einbeziehung in den
Produktionsprozess!

Auch wenn gefeiert worden ist, dass nun fast uberall auf der Welt Frauen
wahlen durfen, haben sie vielerorts nicht die gleichen Rechte. Das bedeutet
praktisch beispielsweise erschwerte Scheidungsmoglichkeit oder keine
politische Teilhabe. Ein Verbot, arbeiten zu gehen oder dies nur von zuhause
aus tun zu konnen, bedeutet vollkommene okonomische Abhangigkeit von
Partner oder Familie. Dort, wo diese Frauen nicht organisiert sind, mussen
wir die Gewerkschaften dazu auffordern, sie fur unsere Reihen zu gewinnen.
Dies ist ein wichtiger Schritt, der deutlich macht, dass auch sie Teil der
Arbeiter Innenklasse sind.

2. Gleiche Arbeit, gleicher Lohn!

Wahrend Reaktionar Innen versuchen, den Lohnunterschied damit zu
erklaren, dass Frauen einfach in weniger gut bezahlten Berufen arbeiten,



weil sie angeblich ,nicht so hart arbeiten konnen” wie Manner, ist fur uns
klar: Der Unterschied in der Lohnhohe folgt aus der geschlechtsspezifischen
Arbeitsteilung, die der Kapitalismus reproduziert. Der Lohn der Frau
erscheint bis heute in den meisten Landern als ,Zuverdienst” zum Mann.

3. Selbstbestimmung uber den eigenen Korper!

Ob durch religiose Vorschriften, rassistische Hetze oder
Abtreibungsgegner Innen: Uberall auf der Welt sind Frauen damit
konfrontiert, dass man versucht, uber ihre Korper zu bestimmen. Deswegen
treten wir dafur ein, dass sie selbststandig entscheiden konnen, was sie
anziehen durfen oder ob sie schwanger werden oder bleiben wollen.

4. Recht auf korperliche Unversehrtheit!

Ob nun sexuelle Grenzuberschreitungen, Vergewaltigungen oder Femizide:
Gewalt gegen Frauen ist allgegenwartig!

Dabei ist herauszustellen, dass dies ein internationales Problem verkorpert
und nicht auf bestimmte Regionen bzw. Religionen beschrankt ist, wie
manche Reaktionar Innen behaupten. Es ist vielmehr eine Frage der
gesellschaftlichen Basis und politischen Bedingungen, wo und wie stark
religiose Vorstellungen zur Ideologie ruckschrittlicher Bewegungen werden
und Einfluss gewinnen.

Doch essentiell ist es, die Forderung nach Selbstverteidigungskomitees
aufzuwerfen, die in Verbindung mit der Arbeiter Innenbewegung und den
Unterdruckten stehen. Der Vorteil solcher Strukturen besteht darin, dass
Frauen nicht passive Opfer bleiben sollen, sondern man ihnen die
Moglichkeit gibt, sich aktiv gegen Unterdruckung zu wehren. Daneben ist die
Forderung nach Selbstverteidigungskomitees fur Marxist Innen wichtig, weil
wir nicht auf Polizei oder Militar als verlassliche Verbundete setzen konnen.
Diese stehen oft vielmehr auf der Seite der Tater oder sind selbst welche.
Aulierdem schaffen Selbstverteidigungsstrukturen ein Gegengewicht gegen
ihr Gewaltmonopol und das des burgerlichen Staates allgemein.

5. Vergesellschaftung der Hausarbeit!



Dies ist eine essentielle Forderung, um die Doppelbelastung von Frauen zu
beenden und letzten Endes auch einer der Schritte, die die geschlechtliche
Arbeitsteilung - und mit ihr die Stereotype beenden. Grundgedanke ist es,
die Arbeit, die wir tagtaglich verrichten, um uns zu reproduzieren (essen,
Wasche waschen, Kindererziehung), nicht langer im stillen Kammerlein
alleine zu absolvieren, sondern sie kollektiv zu organisieren und auf alle
Hande zu verteilen. Diese kann dann beispielsweise in grollen
Wohneinheiten, Kantinen oder Waschkiuchen erfolgen.

Vom Frauen*streik zur proletarischen
Frauenbewegung!

Diese Frauenbewegung muss multiethnisch und international sein, da das
Patriarchat und der Kapitalismus ein weltweites System darstellen und es in
den vorherrschenden kleinbiirgerlich gepragten Feminismen oftmals nur um
,die westliche, weille cis-Frau“ geht. Es ist wichtig, dass eben auch die
Belange von Frauen aus halbkolonialen Landern oder rassistisch
Unterdrucken in imperialistischen Staaten ins Zentrum geruckt werden, weil
sie unter besonders heftigen Formen der Ausbeutung leiden und, global
betrachtet, den grofSten Teil der proletarischen Frauen ausmachen.

Des Weiteren darf es sich nicht nur um einen losen Zusammenschluss
handeln, da dessen Mobilisierungspotential zeitlich ebenso wie in der
Schlagkraft begrenzt ist, wenn es sich nur um unkoordinierte lokale bzw.
nationale Aktionen handelt.

Die Frauenbewegung steht dann letzten Endes vor zwei Aufgaben:

Erstens, sich als globale, organisierte Bewegung um gemeinsame Ziele,
verbindliche Aktionen und Kampagnen zu koordinieren. Dazu mussen
gemeinsame Bezugspunkte wie die obigen Forderungen gefunden, aber auch
gemeinsame Kampfe verschiedener Stromungen gefuhrt werden bspw. mit
der Organisierung und den Streiks in der Pflege, der Umweltbewegung oder
der gegen Rassismus. Beispielsweise konnte gerade der gemeinsame Kampf
mit Pflegekraften und betroffenen Frauen im Rahmen der
Abtreibungsproteste relevant werden. Diese Forderungen mussen in die



Bereiche unseres alltaglichen Lebens getragen werden wie Schule, Uni und
Arbeit. Hier mussen wir uns dafur einsetzen, dass daruber nicht nur geredet
wird, sondern auch konkrete Errungenschaften damit einhergehen. Dafur
mussen Aktions- und Streikkomitees aufgebaut werden. Mit diesen
alltaglichen Forderungen wie bspw. Recht auf korperliche Selbstbestimmung
ist es revolutionare Frauen moglich, einen gemeinsamen Kampf auch mit
Reformist innen oder kleinburgerlichen Feminist innen fuhren.

Entscheidend ist jedoch, welche Klasse einer solchen Bewegung ihren
Stempel aufdruckt. Oben genannte Forderungen konnen dabei die Grundlage
fur den Aufbau einer internationalen, proletarischen Frauenbewegung
bilden, in der Revolutionar innen um politische Hegemonie und Fuhrung
kampfen.

Eng damit verbunden damit ist eine zweite Aufgabe, namlich fur eine
Internationale zu werben und die Notwendigkeit dieser Organisierungsform
aufzuzeigen. Eine Bewegung braucht nicht nur gemeinsame Forderungen,
sondern auch eine Fuhrung und klare klassenpolitische Ausrichtung, um
erfolgreich zu sein. Wohin lose, wenngleich dynamische Bewegungen fiuhren,
konnen wir an verschiedensten Kampfen sehen: seien es der Arabische
Fruhling, Fridays for Future oder auch die Frauen*streikbewegung. Die
Dominanz burgerlicher, kleinburgerlicher oder reformistischer Krafte hat
diese Bewegungen selbst in eine Krise oder gar zum Scheitern gefuhrt.

Revolutionare Frauen stehen daher nicht ,nur” vor der Aufgabe, in den
Frauen*streiks und anderen Foren und Kampfen um eine klassenpolitische
Ausrichtung zu ringen. Auch unter jenen Kraften, die die Notwendigkeit
einer internationalen, ja selbst einer proletarischen Frauenbewegung
anerkennen, mussen wir zu Konferenzen aufrufen, um zu gemeinsamen
Forderungen und international koordinierten Aktionen zu kommen. Dazu
mussen wir auch reformistische Organisationen wie Linkspartei, DGB-
Gewerkschaften oder selbst die SPD sowie feministische Gruppierungen und
Kampagnen aufrufen, um so vor allem deren Basis in die Aktion zu ziehen,
gemeinsame Kampfe zu fuhren und zugleich praktisch die Fehler der
reformistischen Fuhrung offenzulegen. So kann nicht nur die aktuelle
Schwache der Frauen*streikbewegung uberwunden werden.



Die gemeinsame Aktion und der Kampf fur eine internationale
Frauenbewegung erfordern auch ein internationales Programm und den
Kampf fur eine neue Arbeiter Inneninternationale. Dies ergibt sich schon
daraus, dass die Frauenunterdruckung selbst untrennbar mit dem
kapitalistischen System verbunden ist, also nur durch den Sturz dessen
wirklich beseitigt werden kann. Daher ist der Kampf fur eine proletarische
Frauenbewegung untrennbar mit dem fur eine revolutionare, Funfte
Internationale verbunden.

Frauen - Verliererinnen der
Pandemie

Lucretia Ramunkel (REVOLUTION, Osterreich)/Katharina Wagner (Gruppe
Arbeiter:innenmacht, Deutschland)

Seit Beginn der Pandemie hat sich einiges geandert, vor allem fur Frauen
und zwar nicht zum Besseren.

Die globale Wirtschaftskrise, die sich auch schon vor der Pandemie
abzeichnete, wurde durch sie deutlich verstarkt und synchronisiert. Auch
wenn in den imperialistischen Nationen deren Auswirkungen teilweise
mithilfe von Konjunkturpaketen, Kurzarbeiter:innengeld oder Corona-Hilfen
abgefedert werden konnten, so sieht es in halbkolonialen Landern deutlich
anders aus. In allen Landern fuhrten die MaSnahmen zur massiven Zunahme
der Verschuldung. Gleichzeitig ging die Entwicklung mit einer Zuspitzung
der innerimperialistischen Konflikte einher.

Die Pandemie hat in vielerlei Hinsicht das Leben fur geschlechtlich
unterdruckte Personen verschlechtert, etwa durch den Verlust von
Verdienstmoglichkeiten, den Anstieg an sexueller Gewalt und die erhohte
Belastung durch die Sorgearbeit, um nur einige zu nennen.
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Arbeitslosigkeit und Einkommen

Schon ein Blick auf die Entwicklung von Arbeitslosigkeit und Einkommen
verdeutlicht, wie viel starker Frauen von Krise und Pandemie betroffen sind.
Einem UN-Bericht aus dem Jahr 2021
(https://www.un.org/depts/german/millennium/SDG%?20Bericht%202021.pdf)
zufolge stiegen 2020 die Arbeitslosenzahlen um 33 Millionen auf 220
Millionen. Weitere 81 Millionen schieden aus dem Arbeitsmarkt aus. 5 %
aller beschaftigten Frauen verloren ihren Arbeitsplatz (gegenuber 3,9 % der
Manner).

Die EinbufSien konnten teils in imperialistischen Nationen durch
Kurzarbeiter:innengeld abgemildert und somit einige Entlassungen auch
verhindert werden. Jedoch sieht das fur den globalen Suden anders aus. So
verloren in Indien 47 % aller Frauen wahrend des ersten Lockdowns im Jahr
2020 ihre Jobs (wahrend nur 7 % der mannlichen Arbeitskrafte dasselbe
Schicksal teilen) (Quelle:
https://www.thehindu.com/news/national/tamil-nadu/more-women-lost-jobs-in
-the-pandemic-in-india-compared-to-men-says-expert/article38417389.ece).

In vielen Landern haben die Menschen keinen Zugang zu staatlichen Hilfen.
Frauen sind auch uberdurchschnittlich haufig von Entlassungen betroffen, da
ein groflSer Teil im sogenannten informellen Sektor tatig ist. Das bedeutet, sie
haben keinerlei Anspruch auf Entlohnung im Falle von Krankheit oder dem
Verlust ihres Jobs. So arbeiten z. B. im sudlichen Afrika rund 92 % aller
weiblichen Erwerbstatigen ohne jegliche Absicherungsmafnahmen wie
Kundigungsschutz oder Lohnfortzahlung bei Krankheit.

Okonomische Folgen

Ungleiche Bezahlung der Geschlechter ist kein Symptom der Pandemie.
Jedoch wird der Einkommensunterschied durch diese vergrofSert und damit
die okonomische Abhangigkeit in Partnerschaften. Frauen sind vor allem in
Sektoren uberreprasentiert, die besonders hart von der Pandemie getroffen
wurden und traditionell schlechter bezahlt werden: Gastgewerbe,
Einzelhandel, Tourismusbranche. AufSerdem sind sie im sogenannten
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informellen Sektor und in prekaren Beschaftigungsverhaltnissen tatig. So
haben sie in informellen Beschaftigungsverhaltnissen wahrend des ersten
Monats der Pandemie 70 % ihres Einkommens verloren. Zudem kommt, dass
viele Frauen teilzeit- oder in Mini-Jobs beschaftigt sind, da sie sich um den
Haushalt und die Kinder kimmern miussen. Selbst wenn man das Gluck hat,
in einem Land zu leben, das die Einkommensausfalle abmildert, so haben
viele Frauen keinen Anspruch auf Gelder oder bekommen sehr viel weniger
als Manner. So hat in Deutschland beispielsweise nur jemand Anrecht auf
Kurzarbeiter:innengeld, der/die in die Arbeitslosenversicherung eingezahlt
hat, was bei Leuten nicht zutrifft, die im informellen Sektor arbeiten. In
Europa sind mehr als 30 % der Frauen teilzeitbeschaftigt, was bedeutet, dass
sie weniger Arbeit,nehmer“:innenrechte, Gesundheitsschutz und Zugang zu
grundlegenden Leistungen geniefSen.

Auch SchlieSungen von Schulen und Kinderbetreuungseinrichtungen wirken
sich negativ auf das Einkommen von Frauen aus. Die Gesellschaft, die auf
einer traditionellen Rollenverteilung beruht und Politik fur die klassische
Kernfamilie macht, bringt eine massive Mehrbelastung fur die Frau wahrend
der Pandemie mit sich. So sind es Frauen, die vor allem die Kinderbetreuung,
das Homeschooling und die Haushaltstatigkeiten wahrend der
Ausgangsbeschrankungen ubernommen haben. Die Mehrbelastung durch die
Sorgearbeit fuhrte in vielen Fallen dazu, dass es ihnen nicht mehr moglich
war, ihrer Lohnarbeit in vollem Umfang nachzugehen. Auf Grund der
geringeren Lohnarbeitszeit und Sozialleistungen, die auf das
Kernfamilienmodell ausgelegt sind, sind uberdurchschnittlich haufig Frauen
von Altersarmut bedroht.

Kein Wunder also, dass die Einkommensunterschiede zwischen den
Geschlechtern wahrend der Pandemie weiter massiv zugenommen haben.
Laut WEF (Weltwirtschaftsforum) verdienen Frauen weltweit
durchschnittlich nur 68 % dessen, was Manner fur dieselbe Arbeit erhalten
wiurden. In Landern mit der geringsten Kaufkraftparitat sind es sogar nur
40 %. Und auch hier hat die Pandemie die Situation fur Frauen deutlich
verschlechtert. Erste Untersuchungen deuten bereits darauf hin, dass das
Lohn- und Gehaltsgefalle sich im Zuge der Pandemie um 5 % vergrofSert hat.



Gesundheitsbhereich und Care-Arbeit

Auch wenn Frauen ihre Erwerbsarbeit nicht verlieren, ist das ein
zweifelhaftes Gluck. Bekanntlich stellt der Sozial- und Pflegebereich einen
wichtigen Beschaftigungssektor fur Frauen dar. Weltweit stellen sie etwa
70 % des Personals in diesen Bereichen. Da sie es meistens sind, die sich
bezahlt oder unbezahlt um Kranke und Pflegebedurftige kimmern, sind sie
dem Virus starker ausgesetzt. Die Mangel, die schon vor der Pandemie im
Pflegebereich sichtbar waren, haben sich durch ihr Andauern und die
unzureichende Zuwendung seitens der Politik massiv verscharft. Die
schlechte Bezahlung im Pflegebereich und die fehlende Anerkennung hatte
auch schon vor der Pandemie einen Fachkraftemangel nach sich gezogen.
Durch die psychische und physische Belastung, der standigen Angst vor einer
Ansteckung und der schwierigen Vereinbarkeit von Beruf und Familie haben
viele Pflegekrafte in den letzten Pandemiejahren gekundigt. Hinzu kommt die
Anfeindung durch Coronaleugner:innen und Impfgegner:innen. So denkt in
Deutschland mittlerweile jede 3. Person von den 1,8 Millionen Menschen, die
in der Pflege beschaftigt sind, uber einen Berufswechsel nach.

Da ein grofSer Teil der Kapazitaten im Gesundheitsbereich mit der
Bekampfung von Covid-19 ausgelastet ist, ist in vielen Teilen der Welt der
Zugang zu reproduktiver medizinischer Versorgung fur Frauen noch weiter
eingeschrankt. Ein Anstieg der Mutter- und Kindersterblichkeit ist klar zu
erkennen. Dies sieht man vor allem in halbkolonialen Landern. In
Bangladesch, Nigeria und Sudafrika wurde 2021 ein Anstieg von 30 % bei
der Sterblichkeit von Muttern und Neugeborenen verzeichnet. Auch die
Schwangerschaftsvorsorgeuntersuchungen haben sich vielerorts aufgrund
mangelnder Ausstattung und personeller Kapazitaten verringert. Durch
Lockdowns sind Angebote dafur wie fur Familienplanung deutlich
eingeschrankt. Seit Beginn der Pandemie und damit einhergehenden
SchlieSungen von Schulen und Anlaufstellen ist der Zugang zu Aufklarung,
Verhutungsmitteln und sicheren Schwangerschaftsabbruchen deutlich
eingeschrankt. In Gauteng beispielsweise, Sudafrikas bevolkerungsreichster
Provinz, ist seit Beginn der Pandemie die Anzahl der Kinder, die von
jugendlichen Muttern geboren wurden, um 60 % gestiegen.



Gewalt gegen Frauen

Verdienstausfalle und dadurch geschaffene existenzielle Sorgen sowie
Quarantane und Einschrankungen der Bewegungsfreiheit haben einen
massiven Anstieg an hauslicher Gewalt mit sich gebracht. Allein in der EU
wurde in den ersten Monaten der Pandemie eine Zunahme von Notrufen
wegen hauslicher Gewalt um 60 % registriert. Die okonomische Abhangigkeit
und eingeschrankte Bewegungsfreiheit erschwert es davon Betroffenen, dem
zu entkommen. Auch die Angebote von Schutzraumen, welche trotz der
Istanbul-Konvention schon vor der Pandemie unzureichend waren, wurden in
vielen Landern eingeschrankt oder ganz gestrichen.

Mit dem Anstieg hauslicher und sexistischer Gewalt geht auch einer an
Femiziden einher. In Mexiko beispielsweise wurden 2021 922 Morde an
Frauen als Femizid eingestuft. 2020 waren es 893 Frauen. Auch
SchulschlieSungen ziehen drastische Folgen mit sich. Denn das Risiko,
dadurch geschlechtsspezifischer Gewalt ausgesetzt zu , steigt dramatisch. In
Somalia beispielsweise nahm durch die Pandemie die Zahl der weiblichen
Genitalverstummelungen um 31 % zu(Bevolkerungsfonds der Vereinten
Nationen) erlitten haben.

Geschlechtsspezifische Arbeitsteilung

Die Ursachen fur all diese Verschlechterungen mussen im Kontext der
kapitalistischen Produktionsweise und der geschlechtsspezifischen
Arbeitsteilung betrachtet werden, bei der die Frau auf die Tatigkeit in der
sogenannten Reproduktionsarbeit fixiert ist, auf Aufgaben zur Erhaltung des
unmittelbaren Lebens wie Kindererziehung, Pflege von Familienangehorigen
oder Hausarbeit im privaten Umfeld. In den allermeisten Fallen handelt es
sich hierbei um unbezahlte und aus Sicht des Kapitals unproduktive Arbeit,
da sie keinen Mehrwert generiert. Demgegenuber ubernimmt der Mann die
produktiven Arbeiten. Mit Entstehung der burgerlichen Familie als Norm,
welche sowohl ideologisch als auch repressiv gegenuber anderen modernen
Formen durchgesetzt und verteidigt wird, reproduziert sich die eben
angesprochene geschlechtsspezifische Arbeitsteilung bis heute weiter.



Der Kapitalismus hat sich diese lange vorher existierende zunutze gemacht,
indem der Mann einen sogenannten ,Familienlohn” erhalt und die Frau quasi
als ,Zuverdienerin“ das familiare Haushaltsvermogen aufstockt. Dies erklart
den weiterhin herrschenden Lohnunterschied (Gender Pay Gap) zwischen
Mannern und Frauen. Global betrachtet stimmt dieses Modell schon lange
nicht mehr mit der Realitat uberein. In vielen Fallen ist namlich die Frau
mittlerweile Hauptverdienerin und ein Lohn oft nicht ausreichend, um das
Uberleben der Familie zu sichern. Dennoch tragt auch dieser Umstand
weiterhin zur Festigung der burgerlichen Familie und der
geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung bei.

Reserve

Denn Frauen werden von Kapitalist:innen als sogenannte Reservearmee
gesehen, was auch ihre starkere Betroffenheit in Krisenzeiten erklart. Sie
besteht aus Menschen, die in konjunkturell starken Phasen eingestellt und in
Krisenzeiten wieder schnell entlassen werden konnen. Dann wird auch gerne
die Reproduktionsarbeit aus Kostengrunden zuruck ins private Umfeld und
somit unentgeltlich verlagert. Dadurch entsteht wiederum eine starkere
Doppelbelastung aus Erwerbs- und Sorgearbeit fur Frauen. Einher geht auch
eine zunehmende Abhangigkeit vom Partner, was es oftmals unmoglich
macht, diesen Rollen zu entkommen. Auch in der Pandemie ist dieser
Rollback deutlich zu sehen.

Diese veralteten Rollenbilder reproduzieren und verstarken eine Spaltung
zwischen Mann und Frau zugunsten des Kapitals. So ist es auch nicht
verwunderlich, dass Frauen harter von den Folgen der Pandemie betroffen
sind. Deshalb darf ihre Lage nicht losgelost vom kapitalistischen System
betrachtet werden, in dem wir uns befinden. Ein System, das von der
Ausbeutung profitiert, kann niemals die Losung fur eben jene Problematik
liefern. Denn fur Marxist:innen handelt es sich beim Kapitalismus nicht nur
um ein Produktions-, sondern ein Gesellschaftssystem, welches alle
Lebensbereiche durchdringt und unser Denken und Handeln bestimmt. Das
ist klar erkennbar in den Geschlechterrollen, die uns zugeschrieben, uns
anerzogen werden und sich dadurch weiter reproduzieren.



Wofur kampfen?

Da in einem System, das auf Ausbeutung beruht, keine
Geschlechtergerechtigkeit moglich ist muss der Kampf um Verbesserungen
als Teil eines umfassenderen um vollstandige Befreiung verstanden werden.
Er muss international organisiert sein und mit dem gegen den Kapitalismus
verknupft werden. Selbst wenn sich die Lage der Frau von Land zu Land
deutlich unterscheidet, mussen einige Forderungen international aufgestellt
werden.

Wir fordern gleiche Lohne fur gleichwertige Arbeit und einen Mindestlohn,
der zum Uberleben reicht. Die Abschaffung des informellen Sektors muss auf
die Tagesordnung gesetzt werden. Solche und andere prekare
Arbeitsverhaltnisse mussen durch Einfuhrung von Tariflohnen und
Kollektivvertragen verschwinden, die Beschaftigten voll in solche
»,Normalarbeitsverhaltnisse” integriert werden. Die Kontrolle uber die
Umsetzung dieser MalSnahmen und die Sicherung der Gehalter muss in der
Hand der Arbeiter:innenklasse und der Gewerkschaften liegen. In einer
Pandemie wie dieser ist es auch wichtig, einen Entlassungsstopp und bei
Schliefungen ganzer Branchen die Auszahlung voller Lohne zu fordern.
Aullerdem brauchen wir einen weitlaufigen Ausbau des Gesundheitssystems,
der Altersvorsorge, von Kitas und Schulen als Teil eines Programms
gesellschaftlich nutzlicher Arbeiten unter Kontrolle der Lohnabhangigen,
bezahlt aus den Profiten der Unternehmen.

Um Frauen vor psychischer und physischer Gewalt zu schutzen, bedarf es
dringend des Ausbaus von Schutzraumen wund von
Selbstverteidigungsstrukturen. Wir fordern ebenso eine rechtliche Gleichheit
und ein Recht auf Scheidung sowie auf sichere, durch Krankenkassen bzw.
den Staat bezahlte Abtreibung und korperliche Selbstbestimmung. Auch der
kostenlose Zugang zu Verhutungsmitteln, Aufklarung und medizinischer
Versorgung muss gewahrleistet sein.

Der Kampf gegen die Folgen von Pandemie und Krise, von denen
lohnabhangige Frauen besonders hart getroffen werden, hat aber auch zu
vielen Abwehrkampfen und Bewegungen gefuhrt, wo Arbeiterinnen an



vorderster Front standen. Diese zeigen, dass Frauen nicht in erster Linie
Opfer und Betroffene, sondern vor allem Kampferinnen sind. Die
Frauen*streiks der letzten Jahre, die Bewegungen im Gesundheitssektor und
Frauen, die in Afghanistan unter extremen Bedingungen ihre Rechte
verteidigen - sie alle zeigen, dass vor unseren Augen auch die Basis fur eine
neue internationale proletarische Frauenbewegung entsteht.

Lasst uns gemeinsam fiir die Abschaffung des Kapitalismus und fur
eine vollstandige Frauenbefreiung kampfen! Fir den Aufbau einer
internationalen, proletarischen Frauenbewegung!

Bergkarabach: Krieg droht zum
Flachenbrand zu werden

zuerst veroffentlicht unter
https://arbeiterinnenmacht.de/2020/10/02/bergkarabach-krieg-droht-zum-flae
chenbrand-zu-werden/

Martin Suchanek, Neue Internationale 250, 2. Oktober 2020

Am Morgen des 27. September eskalierte der seit uber drei Jahren mal offen
ausgetragene, mal vor sich hin schwelende Konflikt zwischen Armenien und
Aserbaidschan. Aserbaidschanische Truppen beschossen Stepanakert, die
Hauptstadt von Bergkarabach (Nagorny Karabach), einer armenischen
Enklave, die formell zum Staatsgebiet Aserbaidschans gehort, aber seit Mitte
der 1990er Jahre faktisch als unabhangige Region mit Armenien eng
verbunden ist und um ihre internationale Anerkennung ringt. 2017 erklarte
sich Bergkarabach unabhangig unter dem Namen Republik Arzach, wird aber
seither international nicht anerkannt.
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Reaktionarer Angriff

Die Bombardierung durch die Armee Aserbaidschans stellt eine qualitative
Verscharfung der Kampfhandlungen im schwelenden Konflikt dar, der schon
seit Juli von beiden Seiten verstarkt bewaffnet ausgetragen wird.

Die Fuhrung Aserbaidschans unter dem autokratischen Prasidenten Alijew
steht ihrerseits unter Druck extrem nationalistischer oppositioneller
HardlinerInnen, die der Regierung zu groSe Nachgiebigkeit gegenuber
Armenien und Bergkarabach vorwerfen. Eine Mobilisierung gegen den
Erzfeind Armenien, militarische Erfolge im umkampften Grenzgebiet und erst
recht die Ruckeroberung Bergkarabachs waren fur das Regime angesichts
einer tiefen Wirtschaftskrise, grassierender Korruption und sinkender Ol-
und Gaspreise (und damit der wichtigsten Einnahmequelle des Landes) ein
,Befreiungsschlag”. Und wie so oft wird ein nationalistischer Angriff als
Selbstverteidigungsaktion legitimiert. Die massiven Artillerieangriffe auf
armenische Siedlungen am 27. September wurden vom
Verteidigungsministerium Aserbaidschans als , Gegenoffensive” deklariert,
,2um Armeniens militarische Aktivitaten zu stoppen und die Sicherheit der
Bevolkerung zu schutzen”.

In Wirklichkeit ist der Angriff eindeutig reaktionarer Natur. Im Falle eines
Erfolges wurde die armenische Bevolkerung Bergkarabachs zu einer
unterdruckten Nation, ihr Selbstbestimmungsrecht mit Fulen getreten
werden. In Aserbaidschan wurde die Herrschaft der OligarchInnen und des
seit 15 Jahren mit halb-diktatorischen Mitteln regierenden Prasidenten Alijew
neue Legitimitat erhalten. Nicht nur die Minderheiten, sondern auch die
ArbeiterInnenklasse und die Jugend, die als Kanonenfutter im reaktionaren
Waffengang verheizt werden soll, waren verstarkter, nationalistisch
legitimierter Unterdruckung ausgesetzt.

Angesichts dieser Lage gilt unsere Solidaritat allen Kraften der Linken, wie
der Azerbaijani Leftist Youth
(http://www.criticatac.ro/lefteast/anti-war-statement-of-azerbaijani-leftist-you
th), die sich dem reaktionaren, nationalistischen Treiben widersetzen und ein
Ende des Angriffs fordern.



Zweifellos kann die Bevolkerung Bergkarabachs ein legitimes Recht auf
Selbstbestimmung (und Selbstverteidigung) fur sich reklamieren.
RevolutionarInnen, ja alle Demokratinnen sollten ihr Recht anerkennen,
selbst zu entscheiden, ob sie einen eigenen Staat grunden oder sich
Armenien anschlielSen wollen.

Wurzeln des Konflikts und Armeniens Rolle

Ginge es nur um Bergkarabach und die Frage von dessen
Selbstbestimmungsrecht, so ware der Charakter des Gesamtkonflikts recht
einfach zu bestimmen. Doch im seit uber drei Jahrzehnten offen
ausgetragenen Konflikt zwischen Aserbaidschan und Armenien verhalt sich
die Sache nicht so unkompliziert.

Gegen Ende der Existenz der Sowjetunion brach der selbst weit
zuruckliegende Konflikt um Bergkarabach offen aus. In der UdSSR war die
Region entgegen dem Willen der armenischen Bevolkerung Aserbaidschan
zugeschlagen worden. Mit dem Zerfall der Sowjetunion reklamierte diese
erneut das Recht auf Lostrennung fur sich und stiels dabei auf den
erbitterten Widerstand Aserbaidschans. Das Land befand sich auf dem Weg
in die Unabhangigkeit und die Nationalistinnen - ihrerseits ehemalige
Parteiburokratinnen und stadtische Intellektuelle - wollten nicht auf
Bergkarabach verzichten, lehnten sowjetische Vermittlungsversuche ab und
suchten eine militarische Losung.

Am Beginn des von 1992 bis 1994 andauernden offenen Krieges schienen die
Streitkrafte Aserbaidschans als Siegerinnen hervorgehen - nicht zuletzt
aufgrund ihres brutalen Vorgehens, das tausenden Zivilistinnen das Leben
kostete und in barbarischen Massakern ganzer Dorfer gipfelte. Doch das
Blatt wendete sich. Die militarischen Verbande Armeniens und
Bergkarabachs waren nicht nur in der Lage, die Enklave zu verteidigen,
sondern eroberten auch mehrere Provinzen, die Armenien von dieser
trennten. Diese mehrheitlich aserbaidschanischen Siedlungsgebiete wurden
unter dem Kommando des nicht minder brutal vorgehenden armenischen
Nationalismus ethnisch gesaubert. Er beschrankte sich offensichtlich nicht
auf die Unterstitzung der eigenen Verbundeten, sondern vertrieb



hunderttausende AserbaidschanerInnen aus sieben Bezirken, die seit dem
Waffenstillstand 1994 von Armenien kontrolliert werden.

Bis 1994 wurden uber 1,1 Millionen Menschen aus Aserbaidschan und
Armenien vertrieben, also fast 10 % der gesamten Bevolkerung der beiden
Staaten. 25.000 bis 50.000 Menschen starben nach unterschiedlichen
Schatzungen. Seit damals befinden sich Armenien und Aserbaidschan in
Lauerstellung. Nicht nur die Frage Bergkarabachs ist ungelost. Beide Seiten
verweigern die Ruckkehr hunderttausender Gefluchteter.

Reaktionarer Nationalismus auf beiden Seiten

Der Nationalismus wurde faktisch zur Staatsdoktrin beider Seiten
einschlieflich einer oft extremen religiosen und ethnischen Uberhohung. Seit
1994 kam es immer wieder zu begrenzten bewaffneten Konflikten zwischen
den beiden Parteien, zuletzt im sog. ,Vier-Tage-Krieg” 2016.

Beide Staaten erlebten zwar einen massiven okonomischen Einbruch nach
dem Zerfall der Sowjetunion, auf deren gesamtstaatliche Arbeitsteilung ihre
Wirtschaftsplanung bezogen war. Der Maschinenpark in der Industrie war
weitgehend veraltet. Die Einfuhrung der Marktwirtschaft und die
Privatisierungen nahmen die Form einer Plunderung, einer Art
ursprunglicher Akkumulation durch mafiose, oligarchische Strukturen an.

Beide Staaten bzw. deren Regime unterhielten weiter enge wirtschaftliche
Beziehungen zu Russland. Dieses fungierte als Moderator zwischen den
befeindeten Seiten - sei es auf eigene Rechnung, sei es im Rahmen der sog.
Minsker Gruppe, die 1993 zur Vermittlung und Befriedung des Konflikts ins
Leben gerufen wurde und neben Russland auch solche Staaten wie
Deutschland, Frankreich und die USA umfasst. Im Grunde wurde der Konflikt
eingefroren. Die UN verweigert die Anerkennung des
Selbstbestimmungsrechtes von Bergkarabach. Umgekehrt wurden dessen
enge Verbindung mit Armenien und eine Wirtschafts- und Wahrungsunion
ebenso faktisch geduldet wie die armenische Kontrolle uber Gebiete mit
ehemals aserbaidschanischer Mehrheitsbevolkerung.



Armenien und Aserbaidschan bezogen beide den grofsten Teil ihrer Waffen
aus Russland, wenn auch zu unterschiedlichen Konditionen. So musste das
ol- und gasreiche Aserbaidschan zu Weltmarktpreisen kaufen, wahrend die
armenische Armee zu gunstigeren, russischen ,Inlandspreisen” aufrusten
konnte. Auch Serbien verkaufte an beide ,befreundete” Staaten, wahrend
Israel und die Turkei exklusiv an Aserbaidschan lieferten.

Wahrend sich die Regionalmacht Turkei als Schutzpatronin Aserbaidschans
ins Zeug legt und extrem aggressive Tone anschlagt, band sich Armenien
starker an Russland und den Iran. Dieser ist der wichtigste Energielieferant
des Landes. Russland ist faktisch die Schutzmacht Armeniens, unterhalt dort
mehrere Militarbasen. AulSerdem ist das Land Mitglied in den von Russland
dominierten wirtschaftlichen, politischen und militarischen Bundnissen, in
der Gemeinschaft Unabhangiger Staaten (GUS) wie auch in der Organisation
des Vertrags uber kollektive Sicherheit (OVKS), dem von Russland
dominierten Gegenstuck zur NATO.

Warum jetzt?

Dass der Konflikt im Juli wieder bewaffnete Formen annahm, inkludiert
moglicherweise auch ein zufalliges Element. So ist bis heute umstritten, wie
die ersten Kampfhandlungen in den letzten Monaten ausgelost wurden.

Wir konnen jedoch drei Faktoren ausmachen, die das Gleichgewicht
unterminierten, das seit 1994 zu einem bruchigen Waffenstillstand gefuhrt
hatte und von der Minsker Gruppe und insbesondere auch von Russland
weiter ,vermittelt” worden war.

Erster besteht in der politischen und wirtschaftlichen Instabilitat beider
Staaten. Beide sind nicht nur hart von der Weltwirtschaftskrise betroffen,
beide Lander werden auch von repressiven, kapitalistischen und anti-
demokratischen Regimen gefiihrt, selbst wenn sich der armenische Prasident
ruhmt, uber die samtene Revolution an die Macht gekommen zu sein. Fur
beide bietet der Nationalismus daher eine Moglichkeit, von inneren
Konflikten abzulenken und die ,Einheit des Volkes” zu beschworen.



Zweitens haben sich aber die wirtschaftlichen Gewichte zwischen den
Staaten verschoben. Aserbaidschan verfugt, anders als Armenien, uber grofSe
Ol- und Gasvorkommen und damit Devisenquellen, auch wenn dieser
Reichtum vor allem der kapitalistischen Oligarchie und den fuhrenden
Schichten im Staatsapparat zugutekommt. Die Rendite aus dem Ol- und
Gasexport konnte Aserbaidschan aber auch fur Rustungsausgaben
verwenden, die jene Armeniens in den letzten Jahren um das Funffache
ubertreffen. Angesichts der Ziele des Regimes (und der nationalistischen
Opposition) durfte es nur zu verlockend sein, die groSeren wirtschaftlichen
Reserven und die militarische Aufrustung in Gebietsgewinne praktisch
umzumunzen.

Drittens sind es die veranderten geo-strategischen Verhaltnisse, die diesen
Konflikt befeuerten - insbesondere die wachsende Rivalitat zwischen dem
russischen Imperialismus und der Regionalmacht Turkei. Diese beiden
geraten schliefSlich nicht nur im Kaukasus, sondern auch in Syrien und
Libyen aneinander, was den Konflikt noch explosiver macht.

Auch wenn EU und USA vor allem als VermittlerInnen agieren wollen, wenn
beide mit groSeren inneren Problemen und anderen Prioritaten konfrontiert
sind, so ist es fraglich, dass v. a. die USA abseits stehen werden, falls sich
der Konflikt verscharft oder regional ausweitet, also z. B. der Iran
hineingezogen wird.

Drohender Flachenbrand

Der Konflikt um Bergkarabach und der drohende Krieg zwischen Armenien
und Aserbaidschan droht somit leicht zu etwas GrofSerem zu werden, so wie
die Balkankriege vor 1914 leicht zu einem Weltkrieg hatten werden konnen.

Beide Seiten, Aserbaidschan und Armenien, lehnen bisher jede Vermittlung
ab, beide haben das Kriegsrecht verhangt. Beide beschuldigen andere
Machte mit mehr oder minder viel Recht der Unterstutzung der Gegenseite.
Wahrend sich die Turkei offen und ganz hinter Aserbaidschan, logistische
Hilfe stellt und reaktionare MilizionarInnen aus dem Syrien-Krieg als
,Freiwillige” schickt, bezichtigt sie den Iran und Russland der Unterstutzung



Armeniens.

Zur Zeit zieht Russland (und wohl auch China und der grofSte Teil des
Westens) eine ,friedliche” Losung, also das weitere Einfrieren des Konflikts
vor. Das wurde Russland enge Verbindungen zu Aserbaidschan und
Armenien und eine dominante Rolle erlauben. Eine geostrategische
Expansion der Turkei kann es hingegen schwer dulden, weil diese seine Rolle
als Ordnungsmacht sowohl in Eurasien als auch im Nahen Osten und im
Mittelmeer schwer erschuttern wurde.

So wurde sich die OVKS als Papiertigerin entpuppen, wenn sie ein in
Bedrangnis geratenes Armenien und das von ihm gestutzte Bergkarabach
nicht einmal gegen aserbaidschanische Krafte und wachsenden Einfluss der
Turkei schutzen konnte.

Die Kriegsgefahr ist real. Der Konflikt kann sich leicht zum Flachenbrand
ausweiten, selbst wenn das niemand will, denn jede Aktion der einen Seite
droht eine Reaktion der anderen hervorzurufen. Selbst wenn die grols-
turkische Rhetorik Erdogans teilweise ,nur” leeres Gerede sein mag, so
konnen gerade bonapartistische Regime wie das seinige den Bogen ihrer
aulsenpolitischen Abenteuer leicht uberspannen - mit fatalen Konsequenzen.

Welche Perspektive?

Die internationale ArbeiterInnenbewegung und die gesamte Linke mussen
der nationalistischen Mobilmachung auf beiden Seiten und jeder
Einmischung der Turkei, Russlands und anderer Machte entschieden
entgegentreten. Es gilt, alle Krafte in Armenien und Aserbaidschan zu
unterstutzen, die sich einem drohenden Gemetzel widersetzen, und diese
durch Aktionen der ArbeiterInnenklasse und der Unterdruckten insbesondere
in der Turkei und Russland zu starken.

Ein zentrales Mittel zum Stopp der geo-strategischen Interventionen der
Turkei und Russlands (wie anderer Machte) besteht im Kampf gegen die
autokratischen Regime Erdogans und Putins selbst.

Um dem Nationalismus in Armenien und Aserbaidschan eine politische



Alternative entgegenzusetzen, braucht es aber auch ein Programm, das eine
Losung der drangenden demokratischen und sozialen Fragen leisten kann.

Das beinhaltet die Anerkennung des Selbstbestimmungsrechtes aller
Nationen, also auch der Bevolkerung von Bergkarabach. Es beinhaltet
ebenso das Recht auf Ruckkehr aller Vertriebenen und Gefluchteten des
Krieges und die Entscheidung uber den weiteren Status der durch die
armenischen Streitkrafte besetzten Bezirke durch die Bevolkerung. Das
Selbstbestimmungsrecht bildet im Kaukasus - ahnlich wie auf dem Balkan -
dabei nur ein Element der Losung der nationalen Frage. Das andere muss in
der Bildung einer freiwilligen Foderation der Staaten des Kaukasus bestehen,
um so offene Grenze zwischen den verschiedenen Regionen zu
gewahrleisten.

Demokratie und Sozialismus

Wie die Geschichte der Sowjetunion, vor allem aber der Restauration des
Kapitalismus gezeigt hat, ist eine demokratische Losung der nationalen
Frage untrennbar mit der Klassenfrage verbunden, der Frage, in welchem
Interesse die Okonomie organisiert wird. Auf der Basis von oligarchischem
Kapitalismus, neoliberalem Markt, Mangel, Arbeitslosigkeit und Armut
werden immer wieder reaktionare, nationalistische oder rassistische
Scheinlosungen von den Herrschenden prasentiert werden.

Der Kampf um das Selbstbestimmungsrecht und eine Foderation der Staaten
des Kaukasus muss daher verbunden werden mit dem fur revolutionare
Arbeiter- und Bauern-/Bauerinnenregierungen und die Bildung einer
sozialistischen Foderation auf Basis demokratischer Planwirtschaften.




Zweite Welle der Corona-
»SkeptikerInnen“?

Wilhelm Schulz, 3. August 2020

Zuerst veroffentlicht unter
https://arbeiterinnenmacht.de/2020/08/03/zweite-welle-der-corona-skeptikeri
nnen/

Es war ein unheimlicher Aufmarsch. 20.000 bis 30.000 Corona-
»,SkeptikerInnen” oder direkte LeugnerInnen der Pandemie demonstrierten
am 1. August in Berlin. Aus dem gesamten Bundesgebiet mobilisierten die
OrganisatorIlnnen der sogenannten Hygienedemonstrationen.

Sie feierten gemeinsam das angebliche Ende der Corona-Pandemie. Dabei
sind die Zahlen taglicher Neuinfektionen weltweit hoher denn je - von der
Dunkelziffer vor allem in der halbkolonialen Welt ganz zu schweigen, die u. a.
auf fehlende Testsysteme und darauf zuruckzufuhren sind, dass als
Todesursachen andere Krankheiten und Mangelerscheinungen ausgewiesen
werden.

Auch in Deutschland steigen bekanntlich die Zahlen. Die Offnung der
Wirtschaft und die Arbeitsbedingungen in den Betrieben stellen auch hier ein
Gesundheitsrisiko dar, das Kapital und auch Corona-SkeptikerInnen billigend
in Kauf nehmen. Kostenlose Testverfahren werden selbst in Deutschland nur
wenigen angeboten - oft nur im Zusammenhang mit einem Flugticket.

Wir werden an dieser Stelle nicht weiter auf die Ideologie und den
Irrationalismus dieser kleinburgerlichen ,Bewegung” eingehen. Wir haben
uns damit schon an anderer Stelle, z. B. im Artikel ,Das Querfront-Virus“,
auseinandergesetzt.

In den letzten Wochen schien es freilich so, dass die rechte Mobilisierung
durch mehrere Faktoren an Zulauf verloren hatte. Erstens hatte die
Regierung mit der vollstandigen Offnung der Betriebe, von Schulen,
Geschaften, Gaststatten - also mit der Aufhebung aller realen
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Einschrankungen der Gewerbefreiheit - eine, wenn nicht die zentrale
Forderung der Bewegung erfullt. Zweitens schien sich der obskur
faschistische Teil der Bewegung starker zu isolieren. Drittens hatten sie
Gegenmobilisierungen wie in Berlin, vor allem aber die
Massendemonstrationen in Solidaritat mit Black Lives Matter in den
Hintergrund geruckt.

Die Demonstration vom 1. August verdeutlicht freilich, dass es sich dabei nur
um eine Momentaufnahme handelte und die Gefahr der Bildung einer
reaktionaren kleinburgerlichen Massenbewegung keineswegs verschwunden
ist. Und sie wird auch nicht verschwinden, wenn die organisierte
ArbeiterInnenbewegung, allen voran die Gewerkschaften und SPD, aber
letztlich auch die Linkspartei den nationalen Schulterschluss mit ,ihrer”
Regierung suchen, wahrend Millionen in Kurzarbeit einen Vorgeschmack auf
Entlassung und massive, dauerhafte EinkommenseinbulSen erhalten. Das
erleichtert, ja ermoglicht es erst radikalisierten, reaktionaren
UnternehmerInnen und KleinburgerInnen wie auch den organisierten Nazis,
RassistInnen und VerschworungstheoretikerInnen, sich als aktive, pseudo-
systemoppositionelle Kraft zu prasentieren.

Solcherart stellt die rechte Mobilisierung nicht nur ein Warnsignal an die
Linke, an die ArbeiterInnenbewegung dar. Sie unterstreicht auch die
Notwendigkeit einer Antikrisenbewegung, die klare klassenpolitische
Forderungen aufstellt, sich nicht den Programmen der Grofsen Koalition und
des Kapitals unterwirft und gleichzeitig die Gefahr der Pandemie nicht aufSer
Acht lasst. Dies ist die Aufgabe der Stunde fur alle anti-kapitalistischen,
internationalistischen und proletarischen Krafte.

Tag der Freiheit?

Der unheimliche Aufmarsch lief unter dem Motto ,Ende der Pandemie - Tag
der Freiheit” durch die StrafSen Berlins. Die Parole enthalt nicht nur die
absurde, allen Fakten widersprechende These vom Ende der Pandemie. Sie
bringt nicht nur ein Synonym fur den zur individuellen Rucksichtslosigkeit
gewordenen burgerlichen Freiheitsbegriff zum Ausdruck - die Freiheit, alle
anstecken zu durfen.



Der Titel enthalt eine weitere Doppeldeutigkeit. Schon in den letzten
Monaten waren antisemitische und rassistische Tendenz bei den
Mobilisierungen immer deutlicher zu erkennen. Mit Attila Hildmann haben
wir den Prototyp eines zum Faschismus tendierenden maroden Kleinburgers,
der, wie seine versuchten Hetzjagden auf ,Hooligans gegen Satzbau“ und
»2Anonymus Deutschland” zeigten, naher an organisierte FaschistInnen
angebunden ist, als er es denkt oder darstellt.

Und ja, ,Tag der Freiheit” ist kein neuer Titel. 1935 wurde der Film Leni
Riefenstahls ,Tag der Freiheit! - Unsere Wehrmacht” im Auftrag der NSDAP
veroffentlicht. Es war der Abschluss ihres filmischen Dreiteilers an
Propaganda fur Parteitage der FaschistInnen. Doch selbst wenn die Wahl des
Mottos purer Zufall ware - was angesichts der einschlagig rechten
OrganisatorInnen kaum glaubhaft ist -, so ware die Demonstration weiterhin
hoch problematisch und es wurde an ihrem zutiefst reaktionaren Charakter
nichts andern.

Wer nahm teil?

Doch woher kommen die Krafte politisch? Veranstaltet wurde die Aktion von
Initiative Querdenken 711, die den Protest in Stuttgart organisieren, und der
Kommunikationsstelle Demokratischer Widerstand (KDW) rund um Anselm
Lenz, die die Mobilisierungen am Berliner Rosa Luxemburg Platz initiierten.
Daneben nahmen auch VertreterInnen von NPD, Drittem Weg, Identitarer
Bewegung, des Compact-Magazins Jurgen Elsassers, AnhangerInnen des
QAnon-Mythos, ReichsburgerInnen, Teile der Pegida-Bewegung und weitere
neurechte bis faschistische Krafte teil.

Sie stellten mit Sicherheit nicht die alleinige Fuhrung und auch nicht die
Mehrheit der sich Versammelten dar, aber sie pragen die Bewegung
unzweifelhaft. Daruber hinaus waren auch etliche VertreterInnen der AfD vor
Ort erkennbar. Die Mehrheit der sich Versammelnden rekrutierte sich
vermutlich aus einem breiten Spektrum, welches von esoterischen
ImpfgegnerIlnnen uber SkeptikerInnen, die die MafSnahmen fur uberzogen
halten, bis zu vor dem wirtschaftlichen Ruin stehenden
KleinunternehmerIlnnen und ihren Angestellten reicht.



Wahrend die zweite Gruppe vermutlich mehr Menschen bei einem Grofsevent
auf die Stralse bringen kann, so haben wir es bei der ersten mit Neurechten
und StrategInnen zu tun, die die bunte Bandbreite von wirren Restbestanden
der Friedensbewegung bis zu AnhangerInnen des Deutschen Kaiserreiches
ausnutzen, um Heterogenitat und Pluralismus vorzugaukeln. Deren wahrer
Charakter offenbart sich darin, dass sich FaschistInnen in ihrem Fahrwasser
aufbauen konnen. Das reale ,Spannungsfeld” der Bewegung zeigt sich
letztlich darin, dass der kleinbiirgerlich-unternehmerische Fligel auf ein

Programm der wirtschaftlichen und ,kulturellen“ Offnung pocht, das jedwede
Rucksicht auf die gesundheitlichen Risiken fur die Bevolkerung ablehnt und
damit ganz nebenbei die Lockerungsmalinahmen der Regierung stutzt.
Andererseits erleben wir hier eine Bewegung, die die Gefahr des Aufstiegs
reaktionarer Krafte in dieser Krisensituation aufzeigt.

Dass auch vereinzelt ,linke“ Krafte prasent waren, die aus dem Spektrum der
Friedensbewegung zu kommen scheinen, macht die Sache nicht harmloser,
sondern nur umso bedenklicher. Sie bilden schliefSlich kein Gegengewicht zu
den Rechten, sondern entpuppen sich als deren nutzliche IdiotInnen. Waren
Formate wie Rubikon und NachDenkSeiten inhaltlich bereits vor Corona an
einigen Punkten problematisch, so beschleunigt sich ihr politischer Verfall
massiv, wahrend die ,Rote Fahne“-Gruppe zunehmend als bewusste
Querfrontlerin in Erscheinung tritt.

Dieser Zusammenschluss bildet eine gefahrliche Mischung, die tatsachlich
lieber im Giftschrank hatte bleiben sollen. Es zeigt uns, unter welchem
politischen Vorzeichen wir in diese Krisenperiode gerutscht sind, unter dem
eines gesellschaftlichen Rechtsrucks als Folge der Niederlagen des
Arabischen Fruhlings und der Bewegung in Griechenland, des Aufstiegs des
Nationalismus und der Krise der EU sowie der zugespitzten imperialistischen
Konkurrenz - bei gleichzeitigem politischen Bankrott der Linken.

Im August 2020 erleben wir das Zusammengehen von Pegida und der Anti-
Hygienebewegung, einen Schulterschluss unter Zwillingen. Eine
reprasentiert den Rechtsruck des letzten Jahrzehnts in Deutschland, die
andere das Gefahrenpotential der aktuellen Periode des Klassenkampfes,
wenn die ArbeiterInnenbewegung keine klassenkampferische Antwort fur die



Massen zu geben vermag.

Wer und wie viele?

Das genau zu beantworten, ist fast unmoglich. Zwar gab es Ortsschilder, die
auf der Versammlung in die Luft gehalten wurden. Aber um wirklich
abschatzen zu konnen, wie viele der sich versammelnden aus dem rechten
Spektrum kommen, wie viele durch die Anti-Hygienedemonstrationen
politisiert wurden, dafur ware eine ausfithrlichere Recherche notig.
Laut Junger Welt kam ein grofSer Teil der sich Versammelnden aus Baden-
Wirttemberg und Sachsen.

Die Zahlen der TeilnehmerInnen gehen weit auseinander, von 17.500 bis zu
reichlich phantastischen 1,5 Millionen. Hierzu muss einiges gesagt werden,
aber es ist mit Sicherheit nicht die Hauptfrage, die die Linke beschaftigen
sollte. Selbst wenn es ,nur” 17.500 Menschen waren, so ist das die grofSte
Berliner Mobilisierung von rechts in diesem Jahr. Was die Hauptstadt
betrifft, so ist sie vergleichbar mit der Black-Lives-Matter-Kundgebung im
Juni am Berliner Alexanderplatz, bei der mindestens 20.000, wahrscheinlich
sogar uber 30.000 Menschen protestierten.

Ein Artikel vom Volksverpetzer vom 2. August kalkuliert eher mit 17.000
Menschen, ahnlich den Polizeiangaben. Dabei legt er die Grundflache der
Abschlusskundgebung den Berechnungen zugrunde und geht von einer
durchschnittlichen Mensch-Flachen-Dichte von einer Person pro
Quadratmeter aus, was 17.000 Menschen ergibt. Fur seine Berechnungen
zieht er aullerdem Vergleiche mit den Bildern der Loveparade von 1999, bei
der 1,4 Millionen Menschen auf der Stralle des 17. Juni waren.

Hiermit zeigt er eindrucksvoll, wie viel grofSer die letztere Veranstaltung
war. Personlich war der Autor bei keiner der beiden vor Ort, halt jedoch das
Verhaltnis von einer Person pro Quadratmeter fur etwas viel Platz uber die
gesamte Strecke, aber selbst bei 0,75 oder 0,5 Quadratmeter pro Menschen
waren es lediglich knapp 23.000 beziehungsweise 34.000 TeilnehmerInnen.

Fur die Teilnehmenden und ihre Chatgruppen wird die Zahlendebatte
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irrelevant, halten sie doch jedwede Berichterstattung gegen sie fur
gleichgeschaltet. Das zeigen auch die Einschuchterungsversuche gegenuber
der Presse vor Ort. Mehrere Fernsehteams sahen sich gezwungen, ihre
Berichterstattung abzubrechen. Die VeranstalterInnen forderten von jeder
teilnehmenden ReporterIn eine Voranmeldung, in der diese unterzeichneten,
dass sie stets ,wahrheitsgemal’, unparteiisch und vollstandig berichten” -
worunter sie ihre eigene ,Wahrheit” verstehen. Wie schon bei den rechten
Demonstrationen in Stuttgart wollen diese selbsternannten VerteidigerInnen
der Meinungsfreiheit missliebigen Journalistinnen einen Maulkorb
verpassen, diese zensieren.

Rucksichtslosigkeit als Programm

Die Darstellung des Corona-Virus schwankt in der Bewegung zwischen der
Beschreibung als regularer Grippewelle und einer blofSen Fiktion einer
»globalen, homogenen Elite” von MultimilliardarInnen wie Bill Gates und der
Pharmaindustrie, die die Politik und die Medien gleichgeschaltet hatten.
Auch wenn die Einschatzungen auseinandergehen, so finden sie doch ihren
gemeinsamen Punkt in der Ablehnung jedweder Einschrankung aufgrund von
SARS-CoV-2, seien sie noch so geringfugig wie das Tragen von Mund-Nasen-
Masken im offentlichen (Eng-)Raum.

Die Freiheit, die sie meinen, entpuppt sich als Rucksichtslosigkeit, als
blanker Egoismus. Diese Doppelbodigkeit ist der Freiheit im Kapitalismus
selbst nicht fremd. SchlielSlich beinhaltet die Freiheit des Privateigentums,
die diesem System zugrunde liegt, die Freiheit der einen, uneingeschrankt
wirtschaften zu konnen, das Elend und die Eigentumslosigkeit anderer
auszunutzen - ob im Ausbeutungsverhaltnis zwischen Lohnarbeit und Kapital
oder in der Unterordnung von Gesundheit und Umwelt unter die privaten
Profitinteressen. Wir sagen es offen: Diese falsche Freiheit brauchen wir
nicht zu verteidigen. Wir tragen MN-Masken, damit die Einschrankung des
Virus moglichst erfolgreich sein kann. Auch wenn es uns individuell um ein
Quantum unseres ublichen Alltagsverhaltens einschrankt, so ist dies doch
notwendige gegenseitige Rucksicht unter den gegebenen Bedingungen
(fehlender Impfschutz, keine flachendeckenden Tests auf Infektion und



Immunitat).

Andererseits durfen wir nicht dem Trugschluss auf den Leim gehen, dass sich
die Existenz von Corona dadurch bestatigt oder falsifiziert, nur weil auf der
einen oder anderen offentlich stattfindenden Massenveranstaltung (k)eine
Infizierung stattfindet. Auch auf Demonstrationen und Aktionen treten wir
wie alle anderen Linken, die die Gesundheitsfrage - und damit die
Lebensinteressen der Bevolkerung - ernst nehmen, dafur ein, Masken zu
tragen. Zugleich lehnen wir aber jede politische Einschrankung des
Demonstrationsrechts durch die Regierungen ab, weil wir fur notwendigen
Schutz gegen Gesundheitsgefahrdung und die Abwalzung der Krisenkosten
auf die ArbeiterInnenklasse alle Mittel des politischen und
gewerkschaftlichen Kampfes brauchen werden - ansonsten drohen
Massenentlassungen, Verelendung, Wohnungsraumungen etc.

Wahrend sich die Corona-SkeptikerInnen als Opfer der Repression und der
Unterdruckung wegen ihres VerstofSes gegen die Hygiene-Vorschriften
hinstellen, offenbart das brutale Vorgehen der Berliner Polizei gegen eine
Solidaritatsdemonstration mit der/dem von der Raumung bedrohten linken
Kneipe/Treffpunkt Syndikat, wo der Staat den/die wirkliche/n GegnerIn
ausmacht. Dutzenden TeilnehmerInnen dieser linken Demo gegen Raumung
und Gentrifizierung wurden von der Strafle geknuppelt, niedergerannt und
zum Teil schwer verletzt - und das obwohl sie Masken trugen und auf die
Gesundheitsvorschriften achteten. Wenn es um Repression von Protest fur
fortschrittliche soziale oder politische Anliegen geht, pfeift nicht nur die
Berliner Polizei freilich auf Hygiene-Schutz und wird zum doppelten
Gesundheitsrisiko.

Naturlich versuchen auch die Corona-SkeptikerInnen, fur ihre Mobilisierung
solche und andere reale Missstande mit auszunutzen - freilich nur, um sie in
eine reaktionare Gesamtkonzeption einzupassen. Wir werden diese
demagogischen Tricks freilich nicht bloff durch Argumente abwehren
konnen. Die ArbeiterInnenbewegung und die Linke mussen ihrerseits die
Malinahmen der Regierung einschliefSlich ihrer Widerspruche anprangern.

So will die GroKo fur UrlauberInnen an Flughafen verpflichtende Tests



einfuhren. Zwar halten wir das prinzipiell fur gerechtfertigt, jedoch stellen
sich hier einige Fragen wie: Wer zahlt die Tests? Wer zahlt fur mogliche
Quarantaneschritte? Ist das dann unbezahlter Urlaub? Kommt das
Unternehmen dafur auf? Wieso erhalt die Reiseindustrie solche Hilfsmittel,
aber der gesamte Pflegebereich nicht? Ein weiteres Beispiel ist der drohende
Missbrauch mit notwendigen Einschrankungen des Alltags. So wurden von
der Polizei in den letzten Wochen in bereits vier Bundeslandern die
Anwesenheitslisten von offentlichen Gaststatten fur ,Ermittlungen”
missbraucht.

Das zeigt, dass wir niemals blindes Vertrauen in die Einschrankung
demokratischer Rechte durch einen burgerlichen Klassenstaates setzen
durfen. Wir mussen eine unabhangige Perspektive aufzeigen, die sich nicht
der Ideologie des notwendigen Ubels an allen Ecken und Enden anschlieft.
Deshalb lehnen wir die Zusammenarbeit der Gewerkschaftsfuhrungen mit
den Mallnahmenpaketen der GroKo im Schulterschluss mit den
UnternehmerInnenverbanden kategorisch ab. Die selbstauferlegte
Friedenspflicht der ArbeiterInnenburokratie muss politisch bekampft
werden. Die Passivitat von Oppositionsparteien wie der Linkspartei darf nicht
unkommentiert bleiben. Es ist auch ihr Stillschweigen, das das Erstarken
dieser neurechten Bewegung ermoglicht.

Was brauchen wir?

Wir brauchen also eine Bewegung, die Widerstand gegen die Mallnahmen
von Staat und Kapital organisiert und gleichzeitig das gesundheitliche Wohl
durch von der ArbeiterInnenklasse kontrollierte Hygienemalnahmen
durchsetzt. Eine solche Bewegung muss die falsche Opposition von
Querdenken 711, Widerstand 2020 und KDW, die in braunen Gewassern
fischen und gefischt werden, ablehnen. Wo notig, muss sie sich ihnen
entgegenstellen. Vor allem mussen wir eine breite Anti-Krisenbewegung
aufbauen, die eine klassenpolitische Antwort auf die Krise gibt.

Wir brauchen eine Zusammenfuhrung der verschiedenen sozialen Kampfe
der letzten Monate, z. B. der beeindruckenden Mobilisierungen von BLM und
von Kampagnenorganisationen wie Migrantifa oder der Fridays-for-Future-



Bewegung, die im September wieder einen internationalen Streik
organisieren mochte. Wir mussen betriebliche Aktionen wie gegen die
Entlassungen bei Galeria Karstadt Kaufhof miteinander ebenso verbinden wie
mit dem Kampf fur das Mietmoratorium, die Enteignung der
Immobilienkonzerne oder die #LeaveNoOneBehind-Kampagne gegen das
Sterben im Mittelmeer.

Die Aufgabe dieser Bewegungen und Kampfe ist es, gemeinsame
Antikrisenbundnisse aufzubauen und eine GrolSdemonstration im Herbst
unter dem Motto ,Wir zahlen weder fur Krise noch Virus“ zu organisieren.
Sie mussen den Druck auf die Gewerkschaften und birgerlichen
ArbeiterInnenparteien erhohen, mit Koalitionspolitik und
SozialpartnerInnenschaft zu brechen. In den vergangenen Monaten haben
diese bewiesen, dass sie nicht willens sind, selbststandig solche Bewegungen
aufzubauen - wir mussen sie dazu zwingen! Nur so kann der
ArbeiterInnenklasse, aber auch auch Teilen des verangstigten
KleinburgerInnentums und der Mittelschichten gezeigt werden, dass der
Widerstand gegen die Rettungspakete furs Kapital, wahrend ein GrofSteil der
Bevolkerung mit Brotkrumen abgefertigt wird, moglich ist und mit dem
Kampf gegen die Gesundheitsgefahr verbunden werden kann und muss.

Wir werden versuchen, nach unseren Moglichkeiten, eine solche Bewegung
aufzubauen und fordern alle Organisationen und Parteien, die diese
Einschatzung teilen, auf, ihr beizutreten, das Notwendige zur Wirklichkeit
werden zu lassen.

Droht der Krieg in Syrien zum
Flachenbrand zu werden?

von Dilara Lorin und Martin Suchanek, zuerst erschienen unter
http://arbeiterinnenmacht.de/2020/02/29/krieg-syrien/
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Hunderttausende, wenn nicht Millionen, befinden sich in Syrien auf der
Flucht. Die Offensive der syrischen Armee sowie ihrer russischen und
iranischen Verbundeten sollte ein weiteres blutiges Kapitel im Burgerkrieg
zum Abschluss bringen - die Ruckeroberung Idlibs samt Vertreibung
Hunderttausender, der Zerschlagung der oppositionellen bewaffneten
Gruppen - egal ob nur dschihadistisch, pro-westlich oder verbliebene
Restbestande der demokratischen Opposition.

Zweifellos kalkulierten das syrische Regime wie auch seine Verbundeten,
dass sie dieses morderische Unternehmen rasch durchziehen konnten.
Protestnoten der zur ,Weltgemeinschaft” hochstilisierten westlichen Machte
waren einkalkuliert, ein Stillhalten der Turkei, der Russland (und damit das
Assad-Regime) wichtige Teile Nordsyriens und vor allem Rojavas uberlassen
hatten, ebenfalls.

Doch wie schon in Libyen erweist sich die Putin-Erdogan-Allianz als bruchig.
Sie ist praktisch am Ende. Beide Rauber, beide ,Sieger” wollen ihren Teil
vom Kuchen. Das Assad-Regime will erst recht nicht mehr auf die Turkei
Rucksicht nehmen.

Umgekehrt droht nun der Krieg, selbst zu eskalieren, von einem
StellvertreterInnenkrieg in einen heifSen Krieg umzuschlagen. Selbst wenn
keine der Parteien diese Entwicklung anstrebt, so spielen sie doch mit dem
Feuer. Wahrend Russland weitere Kriegsschiffe ins Mittelmeer beordert, ruft
die Turkei die NATO-PartnerInnen an. Die Trump-Administration sieht die
Chance gekommen, verlorenen Einfluss wiederherzustellen, und verspricht
Unterstutzung. Die NATO erklart ihre Solidaritat mit dem Mitgliedsstaat,
auch wenn sie noch offenlasst, welche praktischen Formen diese annehmen
soll. Bei allem Gerede von Besorgnis ob der Eskalation konnte sich die
Konfrontation in den nachsten Tagen massiv zuspitzen, im extremsten Fall
aus dem syrischen BurgerInnenkrieg ein Krieg zwischen Russland und NATO
werden.

Lage in der Turkei

Im Folgenden wollen wir die Lage in der Turkei genauer betrachten.



In den vergangenen Tagen starben laut turkischen Nachrichtenagenturen bis
zu 33 Soldaten in Idlib, einer Stadt im Nordwesten Syriens, durch syrische
Luftangriffe. Laut der kurdischen Nachrichtenagentur ANF (Firatnews
Agency) sind bis zu 113 Soldaten ums Leben gekommen. Mehrere
Videoaufnahmen kursieren im Internet, die von mehreren hundert
»2Martyrern” sprechen, und turkische Soldaten beklagen, ,man komme aus
Idlib nicht mehr lebend heraus”.

Der Kurznachrichtendienst Twitter ist seit gestern Abend in der Turkei
geschlossen, um keine weiteren Meldungen uber den Krieg und die getoteten
Soldaten zu verbreiten. Aber die Grenzregion zu Syrien liegt lahm, die
Krankenhauser sind uberfullt mit Leichen und das Gesundheitsministerium
ruft die Bevolkerung dazu auf, Blut zu spenden. Das deutet darauf hin, dass
die Opferzahlen wahrscheinlich viel hoher sind als die 33.

Die Turkei fuhrt gerade einen offenen Krieg in Syrien gegen das Assad-
Regime, faktisch auch einen gegen seinen Verbundeten Russland. Dass die
Turkei seit dem 27. Februar ihre Grenzen nach Europa fur syrische
Gefluchtete geoffnet hat und und diese nicht mehr darin hindert, dorthin
auszureisen, bedeutet fur sie nur, die Gefluchteten als Spielball zu benutzen.
Sie mochte damit die EU unter Druck setzen und zwingen, im Krieg um Idlib
auf ihrer Seite einzugreifen oder jedenfalls Unterstitzung zu gewahren. Dies
konnte auch zu einem Krieg zwischen Turkei, EU und Russland fiithren.

Der turkische AuSenminister Mevlit Cavusoglu steht im Telefonkontakt mit
NATO-Generalsekretar Jens Stoltenberg. Dieser verkundete am 28. Februar,
dass die NATO die Turkei auch militarisch unterstiutzen und die
Luftverteidigung starken wird. Teile der NATO stellten sich schon vorher und
wahrend des Manovers in Idlib auf die Seite der Turkei, welche mit
dschihadistischen Truppen wie der Division Sultan Murad und Ahrar Al-
Sharqiya (Freie Manner des Ostens) zusammen kampft.

Das Leid der 3 bis 4 Millionen ZivilistInnen in Idlib jedoch wird in der Turkei
kaum gehort. Mehrere tausende Menschen, welche vom syrischen Regime
teils zwangsumgesiedelt wurden, befinden sich in Idlib unter turkisch-
dschihadistischem und syrisch-russischem Beschuss.



Wahrend Russland und Syrien, die Turkei und USA Stellung beziehen und
eine weitere Eskalation droht, laviert die schwachelnde EU. Sie fordert ein
Ende der Kampfhandlungen, unterstutzt zur gleichen Zeit den NATO-
Verbundeten. Mit der Turkei freilich hadert sie um die Frage der
Gefluchteten, denen sie auf keinen Fall helfen will.

Die Offnung der tiurkischen Grenzen bedeutet langst nicht, dass die
Menschen, die fliehen, allzu weit kommen. Frontex wurde in den letzten
Jahren weiter aufgerustet, an die EU-AulSengrenzen werden mehr und mehr
Polizei und Grenzschutzeinheiten beordert. Wird der Andrang zu grof3, kann
auch nicht ausgeschlossen werden, dass der bewaffnete Arm der Frontex auf
Menschen an den Grenzen schiefSen wird. Es droht somit eine humanitare
Krise der Menschen in Idlib und der Millionen Fluchtlinge des Burgerkriegs.

Aktuell sammeln sich groSere Gruppen von Gefluchteten vor Edirne, einer
turkischen Grenzstadt nahe Bulgarien und Griechenland, sowie in Izmir und
anderen Hafenstadten im Westen der Turkei und versuchen, der Holle von
Burgerkrieg und Vertreibung zu entkommen. Wir brauchen offene Grenzen
fur alle! Jetzt sofort! Wir mussen gemeinsam dafur kampfen, dass alle, die
nach Europa wollen, sichere Fluchtwege uber Meer oder Land erhalten und
sich in den Landern ihrer Wahl niederlassen, arbeiten und eine Existenz
aufbauen konnen.

Geostrategische Grunde

Der turkische Einmarsch in Syrien erfolgte - wie die Intervention aller
anderen Machten - aus geostrategischen Grunden. Ursprunglich ausgezogen,
Assad selbst zu sturzen, will Erdogan nun ein moglichst grofSes Stuck von der
Beute, sprich die Neuordnung des Landes mitbestimmen. Den Einmarsch
turkischer Truppen, die Eroberung Afrins und anderer kurdischer Stadte
stellt er als Akt der ,Verteidigung“ des Landes dar, ganz so wie Russland,
Iran und Syrien die brutale Wiedererrichtung des Assad-Regimes zum
,Kampf gegen den Terrorismus” verklaren.

Doch der Krieg konnte fur Erdogan leicht zum Bumerang werden. Die Turkei
befindet sich in einer wirtschaftlich sehr schlechten Lage und ein Krieg tragt



sicherlich nicht zu einer Erholung bei. Im Gegenteil, die ArbeiterInnenklasse
wird zu den Kriegen einberufen und muss fur die Interessen eines Staates
sterben, der vielen nicht einmal genug zum Uberleben bieten kann. Der
Mindestlohn reicht kaum, um sich und seine Familie zu ernahren. Die
Lebensqualitat sinkt mit jedem anbrechenden Tag und nun werden junge
Lohnabhangige auch noch zur Armee berufen, um in einem Krieg zu sterben,
der in keinster Weise ihren Interessen dient.

So wie die ArbeiterInnenklasse Russlands oder Irans, so muss auch die
turkische ArbeiterInnenklasse ,ihrer” Regierung jede Unterstutzung
verweigern. Der Krieg Erdogans ist nicht unser Krieg. Es hilft jedoch nicht,
sich uber den Tod turkischer Truppen und Soldaten zu freuen, es kommt
darauf an, Erdogan und das Regime zum Ruckzug aus Syrien zu zwingen -
und zwar nicht nur aus Idlib, sondern auch aus Rojava und allen anderen
Gebieten.

Ein Ruckzug aus Idlib allein - ob nun infolge syrisch-russischer
Militarschlage oder durch ein weiteres ,Waffenstillstandsabkommen” -
wurde schlieSlich bedeuten, dass sie weiter Besatzungsmacht in
Nordsyrien/Rojava bleibt. So kontrolliert sie strategisch wichtige
Verkehrsknotenpunkte der nordsyrischen Region wie die Autobahn M14, die
Antalya mit Mossul verbindet, und dem turkischen Staat dienen soll, im
arabischen Raum besser Ful$ zu fassen. Sie wird weiterhin Besatzungsarmee
der kurdischen Gebiete sein und dschihadistische Strukturen weiter
aufbauen, bewaffnen und unterstutzen.

Nein zum Krieg! Abzug aller imperialistischen
Truppen und Regionalmachte!

In der Turkei, in Russland und den NATO-Staaten brauchen wir eine breit
aufgestellte Einheitsfront von Organisationen, Gewerkschaften und Parteien
der ArbeiterInnenklasse. Denn nur die ArbeiterInnenklasse kann in
internationaler Solidaritat mit den Gefluchteten, KurdInnen, der
ArbeiterInnenklasse und demokratischen Opposition in Syrien diesen Krieg
stoppen! Wer soll eingezogen werden, wenn wir streiken? Wie soll die Turkei



weiter Krieg fuhren, wenn die ArbeiterInnenklasse sich mit den bis zu vier
Millionen ZivilistInnen in Idlib und den drei Millionen KurdInnen in
Nordsyrien solidarisiert, auf die Barrikaden geht und einen Generalstreik
ausruft?

Alle Rader stehen still, wenn die Klasse das auch will, und naturlich ist damit
auch das Rad eines Panzers gemeint!

Wir brauchen keine weiteren imperialistischen AkteurInnen und
Regionalmachte im Krieg in Syrien, die allesamt nur fur ihre eigenen Profite
und strategischen Interessen kampfen. Es war schon ein richtiger Schritt,
dass sich viele turkische und internationale Linke gegen den Einmarsch der
Turkei in die kurdischen Gebiete in Syrien aussprachen und sich mit den
KurdInnen solidarisierten, aber Solidaritat darf und kann nicht bei
Lippenbekenntnissen stehenbleiben! Es muss eine gemeinsame
Mobilisierung diskutiert und umgesetzt werden, um die drohende
Ausweitung des Kriegs zu verhindern und der Zivilbevolkerung in Idlib
beizustehen.

Die ArbeiterInnenklasse, die Gewerkschaften mussen erkennen, dass die
Intervention der Turkei in Syrien nicht dem Schutz der Bevolkerung dient,
sondern nur eigenen Machtinteressen und der Verhinderung kurdischer
Selbstbestimmung. Sie muss erkennen, dass eine etwaige US-amerikanische
oder NATO-Intervention nur dazu fuhren, kann dass der Kampf um die
Neuaufteilung der Welt zwischen den GroSmachten eine militarische Form
annimmt, sich zu einem internationalen Flachenbrand ausweiten kann.
Daher: Nein zu jeder NATO-Intervention! Abzug aller deutschen,
franzosischen, US-amerikanischen Truppen, nein zu allen westlichen
imperialistischen Sanktionen! Offnung der EU-Grenzen fiir die Fliichtlinge!
Sie muss aber auch erkennen, dass die Intervention Russlands und Irans
keinen Akt des ,Anti-Imperialismus”, sondern selbst nur nackte und brutale
Verfolgung eigener geostrategischer Interessen bedeutet. Sie muss
erkennen, dass sie mit dem Assad-Regime eine morderische
Kriegsmaschinerie am Leben halt, die fur den Tod Hunderttausender und die
Vertreibung von Millionen verantwortlich ist.



Ob sich der Krieg in Syrien zu einer internationalen Konfrontation ausweitet
oder ob er am Verhandlungstisch auf dem Rucken der Bevolkerung”
befriedet” wird - wir durfen nicht auf die Assads und Erdogans, die Putins
und Trumps, aber auch nicht die Merkels und Macrons unsere Hoffnungen
setzen. Sie sind alle Teil des Problems.

Nur eine gemeinsame, internationale Anti-Kriegsbewegung, die sich auf die
ArbeiterInnenklasse stiitzt, kann in der Aktion verhindern, dass sich der
syrische BurgerInnenkrieg weiter ausweitet, ja zu einer Konfrontation
zwischen NATO und Russland wird.

= Abzug aller imperialistischen Truppen und Regionalmachte aus
Syrien, vor allem der turkischen, russischen und iranischen Truppen!

= Nein zu jeder Intervention und Waffenlieferungen an Erdogan oder
Assad!

= Abzug aller NATO-Truppen aus der Region, SchlieSung der NATO-
Basen in der Turkei!

= Schluss mit dem EU-Tirkei-Deal! Offnung der europaischen Grenzen
fur alle Geflichteten!

» Unterstutzung fur Rojava sowie fur die ArbeiterInnenklasse, die
demokratische und sozialistische Opposition in Syrien!

Pro Choice: Fur die
Selbstbestimmung uber den
eigenen Korper!

Leila Chang, Revolution Deutschland, Fight, Revolutionare Frauenzeitung Nr.
8, Mdrz 2020

In den letzten Jahren gab es immer wieder massive Angriffe auf
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Abtreibungsrechte von Frauen. Hinzu kommen die Verabschiedungen harter
Abtreibungsgesetze, die jahrelang erkampfte Reformen ruckgangig machten.
Ein Beispiel dafur ist der am 15. Mai 2019 beschlossene ,Human Life
Protection Act” des US-amerikanischen Bundesstaates Alabama. Auch wenn
diese Einzelstaatenregelung durch Bundesgesetz gebrochen werden kann,
verkorpert sie doch Druck auf jene. Bei diesem Antiabtreibungsgesetz
handelt es sich um eines der hartesten weltweit. So soll eine Frau nur noch
bei eigener Lebensgefahr abtreiben durfen. ,Strafbar waren demnach auch
Abtreibungen nach Vergewaltigung oder Inzest.” (siehe Tagesschau,
29.10.2019) Ein Arzt oder eine Arztin, die solch einen Eingriff durchfihrt,
konnte demnach bis zu 99 Jahre Gefangnisstrafe bekommen. Nach
internationalem Protest wurde dieses Gesetz zwar Ende Oktober vom
obersten US-Gerichtshof gestoppt. Dennoch zeigt es, in welchem Ausmals die
Angriffe auf korperliche Selbstbestimmung und Frauenrechte in unserer
kapitalistischen Weltordnung stattfinden. Doch warum ist das so?

Ursachen

Hier spielen mehrere Faktoren zusammen. Der Kapitalismus profitiert von
sozialen Unterdruckungen. Zum einen spaltet er die Arbeiter Innenklasse
beispielsweise nach Geschlechtern, Nationen, Sexualitat oder Alter. Das
verringert den Zusammenhalt innerhalb der Klasse. Zum anderen gewinnen
die Kapitalist Innen dadurch Profite. Zudem festigen sie beispielsweise die
burgerliche Familie.

Diese ist fur die herrschende Klasse wichtig, weil sie die Vererbung
ideologisch stutzt. Grolse Mengen an Geld, Besitz an Produktionsmitteln und
zusatzliches Kapital (z. B. in Form von Aktien) werden stets an die Kinder
vererbt, um das Geld ,in der Familie“ zu behalten, so ahnlich wie Adelstitel
in der Zeit der Feudalherrschaft vererbt wurden. Der Fortbestand dieser ist
also in ihrem Interesse, auch wenn Frauen in privilegierten Positionen
oftmals die Moglichkeit haben, sich ,freizukaufen”.

Das hat aber auch Auswirkungen auf die Arbeiter Innenklasse. In der Regel
hat diese wenig zu vererben. Hier greift aber das Interesse der
Kapitalist Innen an immer mehr Nachwuchsarbeitskraften, die fur sie



arbeiten. Gleichzeitig festigen solche ruckschrittlichen Verbote auch die
geschlechtsspezifische Arbeitsteilung in der Familie. Denn mit ihr gehen
auch repressive Sexualmoral, Geschlechternormen, Einschrankungen der
Kontrolle uber den eigenen Korper, Zwangsgeburten von Kindern usw.
einher. Kurz gesagt: Die repressiven frauenfeindlichen Strukturen werden so
auch in der ArbeiterInnenklasse reproduziert.

Privatisierung der Reproduktion

Ebenso entscheidend ist die Verlagerung der Reproduktion in die individuelle
Familie. So konnten in imperialistischen Kernlandern einige
Liberalisierungen durchgefuhrt werden. Mit der Notwendigkeit, hoher
qualifizierte Arbeitskrafte auszubilden und in den Produktionsprozess
einzubinden, sowie Durchsetzung von Sozialversicherungsrentensystemen
stiitzt sich das Uberleben im Alter in der Arbeiter Innenschaft immer
weniger auf eigene Kinder. Bildungsreformen und Integration von Frauen in
Fabrik und Biiro gingen damit Hand in Hand. Deswegen konnten hier
Lockerungen erzielt werden, auch wenn es aufgrund der sinkenden
Geburtenrate wie in Deutschland in Ordnung ist, ein Abtreibungsgesetz aus
dem Dritten Reich zu behalten- wenn auch ein modifiziertes.

Im Kontrast dazu stehen die Verhaltnisse in Halbkolonien und
Schwellenlandern. Dort sind die eigenen Kinder meist ,die”
Rentenversicherung schlechthin. Kein Wunder, dass Abtreibungsverbote hier
viel scharfer ausfallen.

Es geht also beim Antiabtreibungsmythos nicht um das Wohl ungeborener
Kinder. Sondern vielmehr um den Erhalt einer patriarchalischen,
Jahrtausende alten Gesellschaftsordnung mit dem Ziel, viele billige
Arbeitskrafte fur die Zukunft zu schaffen, Kapital innerhalb der
kapitalistischen Familie zu vererben und Kosten bei der Reproduktion
insgesamt zu sparen. So ist es kein Zufall dass in Zeiten der Krise, wo
versucht wird, viele der Kosten auf die Arbeiter Innenklasse auszulagern,
sich die Angriffe auf Abtreibungsrechte verstarken. Vor allem
Rechtspopulist Innen und religiose Fundamentalist Innen nutzen diese auch,
um die Rolle der burgerlichen Familie, die wichtig fur sie ist, zu starken.



Protestbewegungen gegen diese Angriffe

Auf der ganzen Welt gibt es heutzutage feministische Organisationen und
Demonstrationen. Die Bewegung der jahrlichen ,Marches of Choice” ist
dafur nur ein Beispiel. Diese bekampfte das ruckschrittliche
Abtreibungsgesetz in Irland, welches das strengste Europas war. Selbst nach
Vergewaltigungen, Inzest oder bei einem kranken Fotus waren
Schwangerschaftsabbruche strafbar. Als Folge mussten jedes Jahr tausende
Frauen nach GrofSbritannien reisen, um Abtreibungen durchfuhren zu lassen.
2012 verstarb dann die 31-jahrige Savita Halappanavar an den Folgen einer
zu spat vorgenommenen Abtreibung, die eine Blutvergiftung zur Folge hatte.
Thr war die Abtreibung trotz arztlicher Empfehlung verweigert worden. So
wurde 2014 eingefuhrt, dass Schwangerschaftsabbruche bei der Gefahr des
Lebens einer Frau durchgefuhrt werden durften. Weitere Proteste erzwangen
ein Referendum. Nach dessen Erfolg und einer Volksabstimmung, die
mehrheitlich fur ein neues Abtreibungsgesetz stimmte, akzeptierte das
irische Parlament 2018 ein Gesetz, das legale Abtreibungen bis zur zwolften
Schwangerschaftswoche und bei bestimmten medizinischen Grunden auch
spater ermoglicht.

Ein weiteres Beispiel ist die deutsche Bewegung gegen die Paragraphen 218
und 219, die aus dem Dritten Reich stammen. Zuerst einmal scheint es
fortschrittlich, dass Schwangerschaftsabbriche bis zur zwolften Woche,
unter bestimmten Umstanden auch langer, erlaubt sind. Doch es ist nicht so
einfach. Schwangerschaftsabbruche sind nur unter bestimmten Bedingungen
straffrei. Zudem g¢gibt es nicht uberall flachendeckende
Abtreibungseinrichtungen, v. a. im landlichen Raum. Kirchliche Trager
verweigern den Eingriff und Abtreibungen sind nicht fester Bestandteil der
Arztausbildung. Auch ist es in Deutschland fiir Arzte/Arztinnen verboten,
offizielle Informationen daruber online zu stellen, weil es als ,Werbung” gilt.
Ebenso ist gesetzlich festgeschrieben, dass Frauen vorher ein arztliches
Gesprach fuhren mussen mit dem Hintersinn, die Abtreibung nicht
durchfuhren zu lassen. Gegen diese Einschrankungen gibt es seit Jahren
Demonstrationen. Im Februar 2018 war es schliefSlich so weit, dass mehrere
Gesetzesentwurfe zur Aufhebung der Artikel entstanden. Jedoch wurden sie



allesamt von der Grofsen Koalition trotz Versprechen der SPD abgelehnt.
Tausende Frauen beteiligen sich in den letzten Jahren an den
Demonstrationen, auch wenn bisher keine Veranderung erreicht wurde.

Beide Beispiele stehen hier nur stellvertretend fur hunderte von anderen
Frauenbewegungen weltweit. Ob Polen, Spanien, Argentinen: der Kampf um
die Selbstbestimmung uber den eigenen Korper ist allgegenwartig. Trotzdem
wurden bisher nur eingeschrankte, regionale Erfolge erreicht. Deswegen
mussen wir uns fragen, wie wir erfolgreich fur das Selbstbestimmungsrecht
uber den eigenen Korper kampfen konnen.

Arbeiter Inneneinheitsfront fur freie
Abtreibung

Statt nur auf Angriffe zu reagieren, mussen wir selbst Verbesserungen
erkampfen. Deswegen muss der Kampf fur das Recht auf Selbstbestimmung
uber den eigenen Korper damit verbunden werden, dass wir fur kostenlose
Abtreibungen und Verhutungsmittel eintreten oder, dort wo nicht vorhanden,
fur staatliche Krankenversicherungen. Um das zu erreichen mussen wir die
Organisationen der Arbeiter Innenklasse klar auffordern fur diese Kampagne
einzutreten und zu mobilisieren.

Gewerkschaften beispielsweise waren fur die Arbeiter Innenklasse schon seit
Beginn des Klassenkampfes eine Moglichkeit, sich zu organisieren und fur
ihre Rechte einzutreten. Mit Streik als Mittel konnen sie 0konomischen und
politischen Druck aufbauen. Ein erster Schritt dahin ware beispielsweise: Die
Betriebsrate konnten dazu Betriebsversammlungen einberufen, wo diese
Frage diskutiert wird. Im Rahmen von Aktionstagen und fur die
Durchfuhrung eines politischen Streiks gegen die Gesetze ware es wichtig,
Streik- und/oder Aktionskomitees zu grunden, die vor Ort mobilisieren.

Ebenso konnen Gewerkschaften internationale Kooperation gewahrleisten,
z. B. von zentralen, internationalen Aktionstagen zum Thema
Abtreibungsrechte. Dies ist wichtig, um die unterschiedlichen
Protestbewegungen international zu koordinieren. SchliefSlich existiert die
Unterdruckung nicht nur in einem Land und zusammen konnen wir mehr



Druck aufbauen. Trotzdem bringen Gewerkschaften auch einige Probleme
mit sich. Gerade in Berufen, die Dienstleistungen anbieten und oft verstarkt
durch Frauen besetzt werden, organisieren sich nur wenige Arbeiter Innen
darin. Ebenso existiert eine Gewerkschaftsburokratie, deren Interesse eher
der Erhalt der eigenen Stellung ist, als Fortschritte fir die gesamte Klasse zu
erkampfen. Deswegen beschranken sie sich eher darauf, ihren Frieden mit
dem jetzigen System zu machen und sich auf das Feilschen um Lohn und
Arbeitsbedingungen zu reduzieren. Revolutionare Kommunist Innen mussen
sich darum fur eine klassenkampferische, antiburokratische Basisbewegung
einsetzen, die der burokratischen Spitze die Gewerkschaften entreifSst, um sie
zu einem Glied in den Reihen des Kampfes fur den Sozialismus
umzugestalten.

Daher fordern wir national und international:

» Hande weg von unseren Korpern! Raus mit der Kirche und anderen
Religionen aus Gesundheitssystem und Gesetzgebung! Fur
Abschaffung aller Abtreibungsparagraphen sowie der
Beratungspflicht!

= Fur den flachendeckenden Ausbau an Beratungs- und
Behandlungsstellen! Vollstandige Ubernahme der Kosten fiir eine
Abtreibung, egal in welchem Monat, und aller Kosten fur
Verhutungsmittel durch den Staat!

» Fur die Abschaffung von Fristen, bis zu denen abgetrieben werden
darf! Fur die arztliche Entscheidungsfreiheit, lebensfahige Kinder zu
entbinden!

= Gegen leibliche Zwangselternschaft fur so geborene Kinder! Der
Staat soll fur sie aufkommen und sich um sie kimmern bzw. zur
Adoption freigeben! Adoptionsvorrang fur leibliche/n Vater und/oder
Mutter, falls sie das Kind spater grofSziehen wollen und dieses
zustimmt!

= Fur den Ausbau von Schutzraumen fur Opfer sexueller Gewalt,
Schwangere und junge Mutter!



