Erneute Eskalation im Nahost-
Konflikt? 6 Fragen - 6
Antworten!

Von Lia Malinovski, Februar 2023

Warum ist dieses Framing problematisch?

In den letzten Tagen hat sich die Gewaltspirale zwischen der israelischen
Regierung und palastinensischen Gruppen wieder erneut heftig in Gang
gesetzt. In den burgerlichen Medien ist dabei von einer ,Eskalation im
Nahost-Konflikt“ die Rede. Dabei wird einerseits in guter alter kolonial-
eurozentristischer Manier vom ,Nahen Osten” gesprochen (, denn ob das
Ganze nah ist und im Osten liegt, hangt naturlich vom Standpunkt der
Betrachterin ab). Auch die Rede von einer Eskalation trifft den Punkt nicht
ganz, denn die jahrzehntelange Besatzung, Entrechtung und Unterdruckung
der Palastinenser innen stellen fur sich genommen schon ein ziemlich
eskalatives Level in einem Konflikt zwischen Bevolkerungsgruppen dar. Erst
dann von Eskalation zu sprechen, wenn es zu Gewaltausbruchen kommt,
suggeriert als ware vorher eigentlich alles tutti bzw. nicht ganz so schlimm
gewesen. Doch die Palastinenser innen spuren die Gewalt des
Besatzungsregimes Tag fur Tag.

Was genau ist in den letzten Tagen passiert?

Ausgangspunkt der Gewaltspirale war ein Angriff des israelischen Militars
auf ein palastinensisches Gefluchtetencamp in Jenin (Westbank). Die
Soldat innen richteten dabei ein Blutbad an, bei dem 9 Menschen getotet
wurden. Weitere 20 Palastinenser innen wurden bereits in diesem noch sehr
jungen Jahr durch das israelische Militar getotet. Die im Gazastreifen
regierende Hamas beantwortete das Massaker mit Raketenangriffen auf den
Suden Israels, die jedoch keinen nennenswerten Schaden anrichteten. Das
israelische Militar flog daraufhin Luftangriffe auf Stellungen der Hamas. Im
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Zuge dessen kam es auch zu Angriffen auf zivile Opfer in israelischen
Siedlungen im palastinensischen Teil Jerusalems. Dabei wurden bei einem
Anschlag auf eine Synagoge 7 Israelis brutal ermordet.

Was ist der Grund fur die Angriffe?

Der Grund fur das verscharfte Vorgehen des israelischen Militars ist wohl die
neue extrem-rechte Koalitionsregierung, die die rechteste ist, die es jemals in
Israel gab. An ihrer Spitze steht der altbekannte Benjamin Netanjahu.
Minister fur Nationale , Sicherheit” ist der rechtsradikale Siedler Itamar Ben-
Gvir. Dieser sticht unter den vielen rassistischen AuRerungen von
Mitgliedern der neuen Regierung zusatzlich dadurch negativ hervor, dass er
die Massaker israelischer Siedlerterroristen wie Baruch Goldstein legitimiert,
silloyale” Palastinenser innen ausweisen will und auch schon personlich
angesichts palastinensischer Proteste die Pistole gezuckt hat. Mit Blick auf
das relativ knappe Wahlergebnis versucht sich die neue rechtsextreme
Regierung nun durch ein besonders hartes Vorgehen und weitere Einschnitte
in die Rechte der Palastinenser innen zu profilieren. Dabei steht sie stark
unter Druck. Mit der sich verscharfenden Wirtschaftskrise geht auch eine
verstarkte Verelendung der Arbeiter Innenklasse in Israel einher, die sich
besonders in Reallohnverlusten, massiver Inflation, Entlassungen und
schlechteren Arbeitsbedingungen aulSert. Die israelische Regierung versucht
jetzt durch nationalistische Propaganda und der Erweiterung des
israelischen Staatsgebiets dieser Krise durch kurzfristige Scheinlosungen zu
begegnen und die israelische Arbeiter Innenklasse mittels Nationalismus an
die herrschende Klasse zu binden und damit ihre Schlagkraft zu verringern.

Gibt es auch auf israelischer Seite Widerstand
dagegen?

Dass die Palastinenser innen das brutale Vorgehen der neuen Regierung
nicht widerstandslos uber sich ergehen lassen, ist nur allzu verstandlich.
Doch auch in Israel gibt es viele kritische Stimmen. So haben wir zahlreiche
Massendemonstrationen in Israel gesehen, die gegen die neue Regierung auf
die StrafSe gegangen sind. Zwar bieten diese Demonstrationen insgesamt



keine sozialistische Perspektive und formulieren in ihrer Gesamtheit keine
grundsatzliche Kritik am israelischen Staat oder dem Zionismus, sind jedoch
Ausdruck der Unzufriedenheit mit dieser extrem rechten Regierung. Sie
konnen einen Ausgangspunkt fur Widerstand in der israelischen Bevolkerung
bieten, wenn fortschrittliche Organisationen es verstehen, in diese Proteste
die Position der israelischen und der palastinischen Arbeiter innenklasse zu
tragen und die Fuhrung zu ubernehmen. Es muss dabei darum gehen, die
soziale Frage mit der Beendigung der Besatzung zu verknupfen.
Kommunistische Gruppen wie ,Hadash” und Antifa-Gruppen haben auf der
uber 100 000 Teilnehmende zahlenden GrofSdemonstration in Tel Aviv in der
vergangenen Woche mit ihrem ,radical bloc” ein starkes Zeichen gesetzt.
Darin fanden sich viele palastinensische Fahnen, ,Palestinen Lives Matter”-
Schilder als auch Banner mit der Aufschrift ,There’s no democracy with
apartheid,” oder “A nation that occupies another nation will never be free”.

Wie ist die Reaktion der Palastinenser innen
zu bewerten?

Den Palastinenser innen steht das Recht auf nationale Selbstbestimmung zu
und auch, sich gegen Angriffe zu verteidigen und gegen die fortwahrende
Besatzung zu wehren. Wir verteidigen dieses Recht, auch wenn wir Angriffe
auf Zivilpersonen, insbesondere den brutalen Anschlag auf die betenden
Menschen in der Synagoge in Ost-Jerusalem, entschieden ablehnen. Dass es
angesichts der israelischen Besatzungspolitik zu solchen Anschlagen kommt
und eine auf die Arbeiter innenklasse gestutzte Taktik im palastinensischen
Widerstand fehlt, ist auf die Schwache der palastinensischen Linken, den
Verrat der Stalinist innen in ihren Reihen, die verraterische Politik der
palastinensischen Autonomiebehorde, die Abwesenheit von legalen
Protestmoglichkeiten und den Siegeszug des politischen Islams in der
gesamten Region zuruckzufuhren. So konnten sich Hamas und Islamischer
Jihad als die ,entschlossenere Alternative” prasentieren. Dabei sind beide
reaktionare Organisationen, die nicht im Interesse der palastinensischen
Arbeiter Innenklasse handeln. Sie sind reaktionar, da sie in ihren Taktiken
gezielt Jud innen angreifen, anstatt die israelische Staatsmaschinerie zum
Ziel zu erklaren und fur Verbesserungen zu kampfen. In ihrer Ideologie



stellen sie sich gegen Jud innen, aber auch gegen andere Ethnien (auch
innerhalb der palastinensischen Bevolkerung) und vor allem gegen queere
Menschen und Frauen, deren Unterdruckung sie aktiv befurworten. Ihre
Taktik dient dazu, sich als Fuhrungskraft des Befreiungskampfes zu
inszenieren, indem sie hin und wieder mal Raketen nach Israel schicken. Sie
tun dies, da sie davon profitieren, wenn sie sich als Fuhrung ausgeben
konnen, wenn sie Israel symbolisch angreifen und die Reaktion
propagandistisch ausschlachten konnen. Damit machen sie es der
israelischen Fuhrung auch leicht, die Palastinenser innen zum kollektiven
Feind zu erklaren. Mit ihren Aktionen verfolgen Hamas und Islamischer Jihad
keine Strategie zur Befreiung Palastinas, sondern eine Strategie zur
Erhaltung ihrer Macht, hinter der eine Klasse aus Klerikalen und Burokraten
steht.

Die palastinensische Bourgeoisie wird dagegen vor allem von der
konservativen Fatah vertreten, welche die Regierungsgeschafte der
Palastinensischen Autonomiebehorde (PA) in der Westbank lenkt. Diese ist
eine Institution, die aufgrund der sehr schwachen palastinensischen
Wirtschaft nur durch auslandische Entwicklungshilfe aus der EU und den
USA am Leben erhalten werden kann. Da das Hauptinteresse der EU und der
USA die Sicherheit ihres Verbundeten Israel ist, binden sie ihre Zahlungen
daran, dass die PA fur ,Ruhe und Ordnung” in den palastinensischen
Gebieten sorgt. Ein grolSer Teil der Zahlungen fliel3st deshalb ausschliefSlich
in den palastinensischen Militar- und Polizeiapparat. Die PA unter Fuhrung
der konservativen Partei Fatah wird also dafur bezahlt, die palastinensische
Bevolkerung ruhig zu halten und Aufstande gewaltsam zu unterdrucken.
Diese Funktion fuhrt sie im Rahmen einer ,Sicherheitskooperation” mit dem
israelischen Militar aus. Die PA ubernimmt somit die Rolle einer Verwalterin
der Besatzung und entwickelte sich in der Vergangenheit zu einem
autoritaren Polizeistaat, der die Meinungs-, Presse- und
Demonstrationsfreiheit unterdruckt und die israelische Besatzung
zementiert. Diese ,Sicherheitskooperation” wurde nun als Reaktion auf das
Blutbad in Jenin einseitig durch die PA aufgekundigt. Dies ist jedoch nicht als
eine Linksentwicklung der Fatah zu verstehen, sondern vielmehr als den
verzweifelten Versuch, noch irgendeine Form von Ansehen und Riickhalt in



der palastinensischen Bevolkerung zu behalten.

Was setzen wir dem entgegen?

Was es braucht, ist eine unabhangige Position der palastinensischen
Arbeiter innenklasse, die keine Illusionen in die burgerlichen Krafte Hamas,
Islamischen Jihad oder die Fatah hat. Diese wurde bedeuten zu erkennen,
dass israelische und palastinensische Arbeiter innen dieselben Interessen
und Ziele haben und dass sie nur die Ketten des Kapitalismus und
Nationalismus davon trennen. Die Geschichte hat schon oft gezeigt, dass
nationale Gegensatze im gemeinsamen Kampf fur gleiche Ziele verschwinden
konnen. Unsere Perspektive ist die eines sakularen multi-ethnischen
Arbeiter innenstaates zu kampfen, in dem jeder Mensch unabhangig von
seiner Religion und Hautfarbe in Frieden leben kann. Um jedoch die
Palastinenser innen fur diese Position zu gewinnen, durfen wir nicht als
kommunistische Besserwisser innen am Rande des Kampfes stehen und
zuschauen. Wir mussen uns als Teil ihres Kampfes fur nationale
Selbstbestimmung verstehen, auch wenn uns die Fuhrung dieses Kampfes
aus reaktionaren Kraften nicht passt, sein Ziel ist trotzdem legitim. Nur
indem wir das legitime Recht dieses Befreiungskampfes bedingungslos
verteidigen und die israelische antizionistische Opposition unterstutzen,
werden die Massen offen fur unsere Positionen sein und den Kampf um die
nationale Selbstbestimmung mit der Klassenfrage zu verbinden. Hier vor Ort
muss das bedeuten, aktiv gegen Waffenlieferungen und militarische
Unterstutzung fur Israel durch die BRD zu sein. Sich gegen Betatigungs- und
Demonstrationsverbote fur palastinensische Organisationen auszusprechen
und den palastinensischen Befreiungskampf gegen verleumderische
Antisemitismusvorwurfe zu verteidigen.

Als REVOLUTION bieten wir dem Kampf deshalb die folgende Perspektive:

» Verbindung der Kampfe der israelischen Arbeiter Innenklasse mit
dem Kampf um nationale Selbstbestimmung in Palastina! Fur
Massenstreiks und gemeinsame Aktionens von Palastinenser innen
und der israelischen Arbeiter innenklasse gegen Inflation,
Reallohnverluste, Verschlechterung der Arbeitsbedingungen und fir



die Kontrolle der Klasse uber die Schlusselindustrien!

» Es gibt kein Existenzrecht fur kapitalistische Nationalstaaten! Fur
den Aufbau eines freien, ratedemokratischen, sozialistischen
Palastinas, das den burgerlichen Staat Israel durch demokratische
Strukturen und friedliches Zusammenleben im Rahmen einer
Foderation sozialistischer Staaten ersetzt!

» Fur volle Staatsburger innenrechte fur alle, da wo sie gerade
Wohnen, unabhangig von ihrer Herkunft oder Religion!

= Fur volle Religionsfreiheit und gegen religiose Staaten! Jede r muss
das Recht haben, die eigene Religion auszuuben, solange die
Unversehrtheit anderer gewahrleistet ist!

 Fur demokratische Milizen zur Verteidigung vor rassistischen,
antisemitischen oder sonstigen reaktionaren Angriffen, gewahlt
durch die Arbeiter innenklasse Palastinas und Israels!

Gegen jeden Antisemitismus!

Statement von anti-imperialistischen Krdften in FridaysForFuture,
erschienen im Januar 2023

Unsere Anmerkungen

Wir solidarisieren uns mit den anti-imperialistischen Kraften in
FridaysForFuture, die Klimagerechtigkeit auch wirklich

Wir solidarisieren uns mit den anti-imperialistischen Kraften in
FridaysForFuture (FFF), die Klimagerechtigkeit auch wirklich ernst meinen
und nicht einzelne Bevolkerungsgruppen davon ausschliefen. Der unten
dargestellte Fall reiht sich ein in mehrere undemokratische und rassistische
AuRerungen der Fithrung von FFF, sei es gegentiber ,Paldstina spricht” in
Bremen, gegenuber Ali Kocak in Berlin oder in zahlreichen Tweets und Posts
im Internet. Um so wichtiger ist es, dass wir uns nicht mundtot machen
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lassen und die Politik der Fuhrungsfiguren von FFF gemeinsam in Frage
stellen und eine internationalistische Perspektive aufwerfen.

Deshlab spiegeln wir an dieser Stelle das folgende Statement von
antirassistischen Aktivist innen innherhalb von FFF. Dabei mochten wir
jedoch darauf verweisen, dass wir einen anderen Antisemitismusbegriff
haben und halten einige Darstellungen in dem Statement fur verkurzt.
Deshalb sei an dieser Stelle auf unseren Artikel ,Was ist Antisemitismus?“
verwiesen. In unserem Programm findet ihr aulSerdem, was eigentlich unsere
Position zum Nah-Ost-Konflikt ist. Wir stehen den Autor innen des
Statements jedoch solidarisch zur Seite und fordern alle
Internationalist innen in FFF auf, die rassistische und undemokratische
Politik der Fuhrung von FFF offen zu kritisieren. What do we want? Climate
Justice!

https://onesolutionrevolution.de/smash-fascism/

https://onesolutionrevolution.de/was-ist-antisemitismus-und-wie-kann-er-beka
empft-werden/

Statement:

Seit Beginn des Jahres wurden min. 32 Palastinenser*innen von der IDF
ermordet, dass sind mehr Menschen als das Jahr Tage hat. Trotzdessen hat
sich FFF Deutschland (@FridayForFuture) erneut von einem Tweet von FFF
International (@fridays4future) distanziert, welcher diese Fakten auf den
Tisch gelegt und sich hinter widerstandige Palastinenser*innen gestellt hat.
Sie unterstellen FFF Int. Antisemitismus und verschieben den Diskurs, indem
sie behaupten, dass verkurzte Darstellungen gemacht wirden und der
Konflikt ,zu komplex” sei.

Es handelt sich um einen Konflikt mit einer unterdrickenden und einer
unterdruckten Partei. Die Toten werden schlichtweg ignoriert.

Da fragen wir uns, sind die Almans mit ihrem Lastenrad gegen eine Wand
gefahren? Hat der Grunen-Sticker jetzt einen Kratzer? Das wurde ihnen
wahrscheinlich mehr bedeuten als 32 ermordete Menschen.
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Kritik an Apartheid und Siedlungskolonialismus ist kein Antisemitismus,
sondern , antikoloniale Pflicht”. So formulierten es unsere Genoss*innen von
BiPoC for Future unter dem Tweet von FFF Deutschland, & dem konnen wir
uns nur anschliefSen.

Israel ist, um es einmal ganz deutlich auszudrucken, ein neokolonialer
Apartheidsstaat! mit einer rechtsextremen Regierung!

Die neue israelische Regierung hat kein Interesse an einer 2-Staaten-Losung
und macht diese zunichte. Gerade wird mehr uber das Wort ,Intifada“
geredet als iber Apartheid. Um das eben abzuschlielSen: ,Intifada?” ist ein
arabisches Wort und steht fur ,Aufstand” bzw. ,sich erheben”.

Die palastinensischen Intifadas waren Aufstande gegen ihre Unterdrickung
und Ermordung. Sie machten Gebrauch von Massenprotesten,
Generalstreiks, Frauenkomitees, selbstversorgenden Ratestrukturen von
unten, Massenboykott bis hin zu militantem Widerstand. Angriffe auf
Zivilist*innen unterstutzen wir naturlich nicht. Intifada hat nichts mit
,vernichtungsantisemitismus“ oder gar ,alle Jud*innen ermorden” zu tun.
Hier wird Staat und Religion gleichgesetzt. Es moge argumentiert werden,
dass Israel aber ein oder gar der einzige Safe-Space fur Jud*innen sei. Doch
ein kapitalistischer Staat kann niemals ein Safe-Space sein. Es geht der
israelischen Regierung nicht um die Menschen, sondern um Zahlen &
Prozente. Auch sind einige Jud*innen in Israel nicht sicher, jene, die
arabisch-sprachig und oder Schwarz sind.

Und was ist eigentlich mit den Jud*innen in Israel und auf der ganzen Welt,
welche die Idee des Zionismus ablehnen? Auch diese sind dort keinesfalls
sicher. Unser Ziel sollte sein, eine intersektionale Gesellschaft aufzubauen, in
der alle Menschen sicher sind.

Erwahnenswert ist auch, dass selbst Shoa-Uberlebende, wie Esther Bejarano,
zu Lebzeiten von den gleichen Leuten als ,Antisemitin” diffamiert wurde,
weil sie sich fur palastinensische Menschenrechte eingesetzt hat.

Ubrigens:



Die Distanzierung von dem Tweet wurde mit der FFF-Bewegung in
Deutschland nicht einmal abgesprochen. Das, was die deutsche Fridays for
Future-,Bundesebene” gerade abzieht, ist schlichtweg undemokratisch. Das
zeigt einmal wieder die extremen Machtstrukturen innerhalb von FFF
Deutschland. Auch behauptet die Bundesebene, dass FFF Deutschland die
IHRA-Definition von Antisemitismus ubernommen hatte, was zu keinem
Zeitpunkt besprochen oder beschlossen wurde. Sogar Jud*innen die eine
andere Meinung vertreten, werden nicht gehort. Zur IHRA-Definition hat
auch die Rosa Luxemburg Stiftung eine empfehlenswerte Analyse gemacht3.

Es hat sich ein weiteres Mal gezeigt, wenn die deutsche FFF-Bundesebene
int. Klimagerechtigkeit sagt, meint sie das nicht wortlich, schon gar nicht,
wenn es um antikoloniale Klimagerechtigkeit geht.

Vertraut den Drecksliberalen nicht!
Hoch die internationale Solidaritat!

Yallah Intifada!

1 1.
https://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.10 International%20Convention%200n%20the%20Suppression
%?20and%20Punishment%200f%20the%20Crime%200f%20Apartheid.pdf

2.
https://www.amnesty.org/en/latest/campaigns/2022/02/israels-system-of-apartheid/#: ~:text=This%20is%20apartheid., order%20to%20bene
fit%20Jewish%20Israelis

3. https://www.hrw.org/report/2021/04/27/threshold-crossed/israeli-authorities-and-crimes-apartheid-and-persecution
4. https://www.btselem.org/apartheid
2Arabisch - Sich erheben, loswerden, abschiitteln

Shttps://www.rosalux.de/fileadmin/rls uploads/pdfs/rls papers/Papers 2-2019 Antisemitismus.pdf

Wiederholte Qual der Wahl

Zur Wahlwiederholung im Februar in Berlin von Wilhelm Schulz

Zuerst erschienen in der Neuen Internationalen der Gruppe
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Arbeiter:innenmacht.

Berlin wahlt noch einmal. Am 12. Februar steht die Wiederholung der
Wahlen zum Abgeordnetenhaus und der Bezirksverordnetenversammlungen
an. Das Bundesverfassungsgericht ordnete die Wiederholung des
Urnengangs vom 26. September 2021 zur ,Wiederherstellung der
verfassungsmaliigen Ordnung” (Tagesschau 16.11.22) an.

SchlielSlich war die vergangene Wahl auch ein Desaster. Es wurden
unvollstandige Briefwahlzettel ausgeschickt. In 72 dokumentierten Fallen
fehlten die Stimmzettel fur den damaligen Volksentscheid von Deutsche
Wohnen & Co. enteignen. In mindestens 424 Wahllokalen musste noch nach
18 Uhr abgestimmt werden, da nicht rechtzeitig ausreichend Stimmzettel
vorlagen und 73 Wahllokale wurden aufgrund dessen zeitweise geschlossen.
Teilweise wurden Stimmzettel vertauscht. Schlussendlich kam es in neun
Prozent der Lokale zu UnregelmalSigkeiten.

Wiederholung und nicht Neuwahl

Politisch fuhrte die Abgeordnetenhauswahl 2021 zu einer Fortsetzung der
rot-grun-roten Koalition. Sechs Parteien zogen ins Abgeordnetenhaus ein
(SPD: 21,4 %, Grune: 18,9 %, CDU: 18,9 %, LINKE: 14,1 %, AfD: 8,0 % und
FDP: 7,1 %). Die Wahlprognosen ahneln diesem Ergebnis mit leichten
Verschiebungen. Es ist unklar, ob SPD, Grune oder CDU die meisten
Stimmen erhalten werden. Die FDP und die LINKE drohen, 2 bzw. 3 Prozent
zu verlieren.

Dabei ist zu beachten: Das Prozedere am 12. Februar ist eine
Wahlwiederholung, keine Neuwahl. Dementsprechend durfen die Parteien
keine Veranderungen bezuglich der aufgestellten Direktkandidat Innen
sowie Landeslisten vornehmen - nur der Tod entschuldigt. Doch was
bedeutet das fur uns? Mehr als ein Jahr RGR2 liegt bereits hinter uns mit
Auseinandersetzungen um die Krise der LINKEN, einer Konfrontation um die
Frage ,Regierungsbeteiligung oder Umsetzung des Mietenvolksentscheids?,
einem Krieg, einer Teuerungswelle und vielem mehr. Wir wollen
dementsprechend in diesem Text auf die Politik der Koalition von SPD,
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Grunen und LINKEN, aber auch auf die Krise der LINKEN eingehen und
unsere wahltaktischen Schlussfolgerungen darlegen.

Links blinken, rechts abbiegen?

Zahlreich sind die Versprechen fiir Verbesserungen, die Rot-Rot-Grun
gegeben hat. Noch zahlreicher sind jedoch die, die uber Bord geworfen oder
so umgedreht wurden, dass man sie kaum als Verbesserungen verstehen
kann. Ein Beispiel dafiir ist die sogenannte Schulbauoffensive, ein Private-
Public-Partnership-Modell, mit dem Versprechen, notwendige
Sanierungsarbeiten zu tatigen, das mehr schlecht als recht lauft. Hinzu
kommen massive Kurzungen bei den Verfugungsfonds der Berliner Schulen.
Wahrend fruher pro Schule 28.000 Euro zur Verfugung standen, sind es nun
3.000 Euro.

Auch die von den Grunen gefuhrte Senatsverwaltung fur Umwelt, Mobilitat,
Verbraucher- und Klimaschutz (Senatorin: Jarasch) kann nicht besonders
glanzen: Denn RGR2 setzt den Versuch der Teilprivatisierung der Berliner S-
Bahn fort und schrieb am 17. Juni 2020 die sogenannte Stadtbahn (Ost-West-
Verbindung) und den Nord-Sud-Tunnel aus. Die Netzausschreibung findet in
Teilen statt und die Ausschreibung der Fahrzeuginstandhaltung ist ebenfalls
davon getrennt.

Besonders prasent ist jedoch der Umgang mit dem Volksentscheid Deutsche
Wohnen & Co enteignen, der bereits wahrend des letzten Wahlkampfes fur
einigen Aufruhr in der Parteienlandschaft sorgte. So machten die Regierende
Burgermeisterin, Franziska Giffey (SPD), und mit Abstrichen die
Spitzenkandidatin der Grunen, Bettina Jarasch, schon vor der Wahl klar, dass
es eine Enteignung grofSer Immobilienkonzerne mit ihnen nicht geben wird.
Somit wurde bereits vor dem ersten moglichen Sondierungsgesprach
deutlich, dass es keine Koalition geben konnte, die bereit war, den
Volksentscheid umzusetzen.

Das hielt die LINKE nicht davon ab, sich bis heute als bedingungslose
Unterstutzerin des Volksentscheids zu inszenieren. Statt ihn aber konsequent
umzusetzen, stimmte sie der Einrichtung einer Expert Innenkommission zu,



die die Enteignung objektiv verschleppt, die nicht nur das ,Wie“ sondern
auch und vor allem das ,0Ob“ diskutieren soll. Wahrenddessen plante DIE
LINKE mit der Koalition hinterrucks die personelle Zusammensetzung der
Kommission, gaukelte der Initiative DWe aber vor, selbiges mit ihr
abzusprechen.

Das gibt naturlich ordentlich Raum fur emotionale Emporung und ist einer
der Griunde, warum sich viele Linksparteimitglieder enttauscht von der
eigenen Partei abwandten. Uberraschend ist es jedoch auf der anderen Seite
nicht. Schlielflich besteht einer der Funktionen reformistischer
Organisationen darin, soziale Proteste zu inkorporieren. Gleichzeitig hat
genau dies dazu gefuhrt, dass sich die Spaltungslinien innerhalb der
Linkspartei verstarkt haben, da man auch seiner sozialen Basis gerecht
werden muss.

Auch wenn die Linkspartei wahrscheinlich weiter Stimmen verlieren wird, so
ist sie noch immer eine Partei mit rund 8.000 Mitgliedern und rund 250.000
Wahler Innen allein in Berlin. Trotz Unterordnung unter die Vorgaben der
Koalition und Enttauschung vieler Anhanger Innen setzen bis heute viele
Aktivist Innen sozialer Bewegungen (sogar von DWe!) und die politisch
bewussteren Schichten der Arbeiter Innenklasse (z. B.
Krankenhausbewegung) auf DIE LINKE - und sei es als kleineres Ubel
angesichts von Parteien, die ansonsten entweder fur offen neoliberale,
konservative und rassistische Politik stehen oder die imperialistische
Aufrustungspolitik und den Wirtschaftskrieg gegen Russland an der
Bundesregierung mitverantworten.

ZerreilSprobe fur die Linkspartei: fur eine
linke Opposition!

Die Auseinandersetzung rund um das letzte Wahlergebnis zeigte auf, dass es
in den unterschiedlichen Flugeln der LINKEN Differenzen gibt um die Frage,
welche Politik die Partei angesichts ihrer generellen Krise anstofSen muss.
Das regierungssozialistische Mehrheitslager in Berlin wie bundesweit warb
fur Rot-Grun-Rot und gab dafur weite Teile seiner Versprechen auf, wahrend



ein Minderheitsflugel die Beteiligung an einer Regierung mit SPD und
Grunen nicht prinzipiell ablehnte, jedoch die Selbstaufgabe dafir.

Diese Orientierung der Mehrheit ist nachvollziehbar, da die LINKE seit ihrer
Grundung langer an der Regierung in Berlin war als in der Opposition. Berlin
ist quasi zu einem Vorzeigeprojekt der Regierungssozialist Innen geworden.
Die Beteiligung an etwaigen Koalitionen wird von diesem Lager mit der
Existenzberechtigung der Gesamtpartei in eins gesetzt - eine Orientierung,
die ein Hindernis und keinen Zugewinn gegenuber den Angriffen auf
Errungenschaften der Klasse darstellt.

Wahrend der Minderheitsflugel in der Partei in Teilen zwar ausspricht, dass
sich beide Ziele entgegenstehen, bleiben die praktischen Konsequenzen aus.
In Teilen der Partei wird anerkannt, dass es sich um zwei mogliche Pfade
handelt, die sie einschlagen kann: entweder Orientierung auf die Regierung
oder Kampf fur die Umsetzung ihrer Versprechen. Das Ausbleiben einer
systematischen Opposition durch DWe selbst hangt direkt damit zusammen,
dass die Initiative programmatisch auf selbige Sackgasse zusteuert: eine
Umsetzung durch parlamentarische Mehrheiten.

Zwischen der Wahl und der Koalitionsbildung bildete sich innerhalb der
LINKEN Widerstand. Mit der Initiative fur eine linke Opposition und
Antragen gegen die Regierungsbeteiligung wurde dies greifbar, doch
erstickte dies schlussendlich im Keim. Anstatt uber die Urabstimmung hinaus
gegen die Regierungsbeteiligung zu kampfen, endete der organisatorische
Prozess zu Beginn des Jahres 2022. Zwar gibt es weiterhin eine Reihe von
Direktkandidat Innen der LINKEN, die sich gegen eine erneute Beteiligung
an RGR aussprechen, doch andert diese nichts an ihrer Zersplitterung. Unter
den Parlamentarier Innen findet sich keine Person, die offen ausspricht,
gegen Giffey gestimmt zu haben.

Keine offenen Treffen der Gegner Innen der Regierungsbeteiligung wurden
organisiert. Der Konflikt hat sich verlagert - hin zur Frage der Umsetzung
des Volksentscheids. Diese Verlagerung ist ein Ausdruck dessen, in welche
Sackgasse sich die LINKE manovriert hat, jedoch zugleich ein falscher
Konsens. Denn es zogert den Konflikt hinaus, da zugleich passiv auf das



Ergebnis einer Expert Innenkommission gewartet werden kann, deren Urteil
nicht bindend ist, und das als eine Perspektive gegen die
Verhinderungstaktik von SPD und Grunen dargestellt wird.

Die Verlagerung steht also aktiv dem politischen Konflikt im Wege. In diesem
Sinne muss auch die bedingungslose Unterstutzung des Volksentscheides,
die die LINKE kurzlich erst erneut bekraftigte, als Lippenbekenntnis
gewertet werden. Fur Parteilinke bedeutet das, ihre Aufgaben in der LINKEN
zu erkennen, wenn sie nicht Flankendeckung zur Verteidigung der
Regierungsbeteiligung bleiben mochten.

Wie verhalten wir uns dazu?

Die Aufgabe fur Revolutionar Innen lautet nun aufzuzeigen, wie der linke
Flugel den Kampf um seine Inhalte fuhren muss. Dazu muss an dieser Stelle
Druck aufgebaut werden, da eine bisher systematische Organisierung des
Widerstands gegen die Regierungssozialist Innen ausgeblieben ist. Zugleich
sind dessen Kandidat Innen durchaus Reprasentant Innen einer
bedeutenden Minderheit in der Partei und kontrollieren faktisch Bezirke wie
das mitgliederstarke Neukolln.

Deswegen rufen wir zur kritischen Unterstutzung der Kandidat Innen des
linken Flugels der LINKEN bei den Erststimmen auf. Wir wollen damit jene
Krafte in ihr starken, die sich gegen eine prinzipienlose
Regierungsbeteiligung ausgesprochen und, wenn auch inkonsequenten,
Protest gegen den Koalitionsvertrag unterstutzt und organisiert haben. Das
Ziel ist es, sie in die Verantwortung zu bringen und unter Druck zu setzen,
den kampferischen Worten auch ebensolche Taten folgen zu lassen.

Wir rufen daher bei den Erststimmen nur zur Wahl jener Kandidat Innen auf,
um unsere Stimme gegen die Regierungsbeteiligung sichtbar zu machen.
Diese Sichtbarkeit machen wir fest an drei Punkten; Erstens unterstutzen wir
jene Kandidat Innen direkt, die auf dem Landesparteitag der LINKEN den
Antrag gegen die Regierungsbeteiligung aufgestellt haben. Zweitens rufen
wir zur Stimmabgabe fur jene Kandidat Innen auf, die offentlich die Initiative
,Fur eine linke Opposition” unterstutzten, sowie drittens jene, die offentlich



fur einen Bruch mit der Regierungspolitik der LINKEN eintreten wie
beispielsweise Jorinde Schulz und Ferat Kocak, beides Direktkandidat Innen
in Neukolln.

Die Unterstutzung verbinden wir mit der Forderung, dem Nein-Lager einen
organisatorischen Ausdruck zu geben. Zugleich rufen wir zur
Zweitstimmenabgabe fur DIE LINKE auf. Schlussendlich soll die
eingeschlagene Taktik dem linken Flugel im Kampf zur Klarheit verhelfen
und nicht durch reine Stimmabwesenheit zum Bedeutungsverlust ohne
politische Alternative fuhren. Ware dies der Fall, so wiurde unsere Wahltaktik
gegenuber den Wahler Innen nichts aussagen, aulSer zuhause zu bleiben. Mit
dieser Taktik hingegen rufen wir dazu auf, auch uber die Wahl hinaus Druck
aufs Abgeordnetenhaus und die bremsende Mehrheit der LINKEN
aufzubauen. Der essentielle Punkt ist namlich nicht einfach nur, dazu
aufzurufen, ein Kreuz zu machen, sondern die Stimmabgabe mit der
Aufforderung zur gemeinsamen Aktion zu verbinden.

Warum schlagen wir diesen Weg ein?

Als revolutionare Marxist Innen betrachten wir die Uberwindung des
Kapitalismus und damit einhergehend des burgerlichen Staates als die
zentrale Aufgabe unseres politischen Wirkens. In Konsequenz dessen spielt
fur uns die Organisierung und Mobilisierung der Arbeiter Innenbewegung
eine zentralere Rolle als die Arbeit im Parlament, die strategisch uberhaupt
unfahig ist, den Kapitalismus zu uberwinden. Fur uns ist das
Abgeordnetenhaus in diesem Sinne eine Tribune im Klassenkampf. Der
Reformismus hingegen steht dieser Aufgabenbeschreibung diametral
entgegen. Wahrend er zugleich am gewerkschaftlichen Bewusstsein
kampfender Teile der Klasse ansetzend die politische Vertretung als Partei
der organisierten Arbeiter Innenschaft zu reprasentieren vorgibt, hangt er
zugleich der Utopie der schrittweisen Uberwindung gesellschaftlichen Elends
an. Das Ziel muss also sein, das vorherrschende reformistische Bewusstsein
innerhalb der Arbeiter Innenklasse - noch burgerlich, aber von der
Notwendigkeit einer Klassenpartei uberzeugt - zu brechen. Das passiert
nicht allein durch Denunziation oder moralische Emporung uber den Verrat



der burgerlichen Arbeiter Innenparteien. Ansonsten ware es schwer
erklarbar, warum nach mehr als 100 Jahren der stetigen Enttauschung Olaf
Scholz Kanzler ist oder Giffey in Berlin regieren kann.

Das heilst: Wir rufen zur kritischen Wahlunterstutzung fur DIE LINKE nicht
auf, weil wir denken, dass ihr Wahlprogramm, ihre Politik die dringlichsten
Ziele von Arbeiter Innen, Migrant Innen, Jugendlichen, Renter Innen,
Arbeitslosen oder anderen Ausgebeuteten und Unterdrickten einlosen,
sondern weil sie gewahlt wird von Hunderttausenden, die sie fur eine soziale
Kraft angesichts massiver Preissteigerungen und inmitten eines
gesellschaftlichen Rechtsrucks halten. Entscheidend ist daher nicht das
Programm, sondern das Verhaltnis der Kandidat Innen und/oder ihrer Partei
zur Klasse und den Unterdruckten. Die Taktik der kritischen
Wahlunterstutzung setzt an diesem Punkt an, weil wir als revolutionare
Marxist Innen nicht imstande sind, aus eigenen Kraften anzutreten. Folglich
geben wir eine kritische Wahlempfehlung fur nicht-revolutionare
Kandidat Innen der organisierten Klasse mit dem Ziel, auf sie Druck
auszuuben und somit Teile vom Reformismus aktiv leichter wegbrechen zu
konnen, anstatt zu warten, bis diese von selbst desillusioniert werden. Denn
ob man es will oder nicht: Mit rund 8.000 Mitgliedern und rund 250.000
Stimmen bei der letzten Wahl ist DIE LINKE keine Kraft, die einfach ignoriert
werden kann.

Die Illusionen zerfallen nicht durch die reine Kritik an ihrer Ausrichtung,
sondern dadurch, dass die Partei in die Lage versetzt wird, ihre Politik
umsetzen zu mussen. Gerade angesichts der Wahlwiederholung muss
deutlich gesagt werden, dass DIE LINKE bereits anschaulich bewiesen hat,
dass die Regierungsbeteiligung fur sie mehr bedeutet als ihrer
Wahler Innenbasis. Doch der linke Flugel der Partei lauft Gefahr, dies durch
seine Passivitat zu legitimieren, anstatt in der Partei und Wahler Innenschaft
Widerstand zu organisieren.

Daher sagen wir: Schluss damit! Wir fordern die sofortige Umsetzung des
Volksentscheides, ansonsten kommt keine Koalition zu Stande. Wahlt die
Kandidat Innen, die diese Position vertreten haben und lasst uns gemeinsam
fur die Umsetzung dieser kampfen!



Vollen Support an die junge
GEW Berlin!

Der Berliner Ableger der Gewerkschaftsjugend der Bildungsgewerkschaft
GEW hat sich mit einem offenen Brief an ihren Landesvorstand gewandt, um
einen Erzwingungsstreik zu organisieren. Nach mittlerweile 7 Warnstreiks
und 0 Gesprachsbereitschaft seitens des grunen Finanzsenators Daniel
Wesener wollen sie den Druck auf den Senat dadurch erhohen, dass die
Verhandlungen fur gescheitert erklart, eine Urabstimmung eingeleitet und zu
einem unbefristeten Streik aufgerufen wird, der erst aufthort, wenn das Ziel
erreicht ist. Unsere Lehrer innen kampfen dabei fur einen Tarifvertrag-
Gesundheit, dessen Ziel es ist, unsere uberfullten Klassen zu verkleinern. Fur
sie heilst das: weniger Stress und Arbeitsbelastung. Fur uns heilst das: besser
Lernen, mehr Zeit und weniger genervte Burn-Out-Mathelehrer. Lasst uns
diese Kampfe verbinden! Wie das genau funktionieren soll, erfahrt ihr in
unserer neuen Schuler Innenzeitung oder auf unserer Homepage. AulSerdem
findet hier den offenen Brief der jungen GEW zum Nachlesen. Streik in der
Schule, Uni und Betrieb: Das ist unsere Antwort auf ihre Politik!

Im Folgenden spiegeln wir den offenen Brief:

Erzwingungsstreik jetzt

Wir fordern den Landesvorstand auf, die Verhandlungen um den
Tarifvertrag-Gesundheit mit dem Berliner Senat fur gescheitert zu erkldren.
Wir, die streikenden Lehrer:innen, wollen selbst Einfluss auf die Frage
nehmen, wie unser Arbeitskampf gefuhrt wird. Der LV moge deshalb alle
notigen Schritte fur eine Abstimmung uber einen Erzwingungsstreik
einleiten. Wir streiken, bis wir unseren Tarifvertrag haben!
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Begrundung

Die Arbeitsbelastung in den uberfullten Klassen unserer Schulen ist
unzumutbar. Wahrend die Schiuler:innenzahlen 2023 weiter ansteigen
werden, fehlen noch immer rund 1.000 Kolleg:innen in Berlin. Noch immer
hat der Senat keinerlei Schritte unternommen, um diesen Mangel zu
beheben.Die Untatigkeit des Berliner Senats hat uns zum Handeln
gezwungen. Mit unserem Kampf fur einen Tarifvertrag-Gesundheit mochten
wir die Arbeitsbelastung fur uns alle durch eine gesetzliche Verankerung von
kleineren Klassengrolsen verringern. So waren wir im vergangenen Jahr mit
ganzen sieben Warnstreiks auf der StralSe. Wir waren viele und wir waren
laut. Auch der Landeselternausschuss hat sich unseren Forderungen
angeschlossen. Und trotzdem lehnt der grune Finanzsenator Daniel Wesener
bis heute ab, uberhaupt mit uns zu sprechen. Wir finden: Jetzt reicht’s! Wir
finden, dass wir mehr Druck machen mussen, um den Senat endlich von
seiner Blockadehaltung abzubringen. Wir finden, dass wir einen
Erzwingungsstreik zur Durchsetzung unserer Forderungen brauchen.

Wahrend der Senat unsere monatlichen Warnstreiks noch teilweise
ignorieren konnte, kann die Bildungsverwaltung bei einem
Erzwingungsstreik nicht mehr den Kopf in den Sand stecken und Augen und
Ohren vor uns verschlieSen. Ein Erzwingungsstreik ist unser
verfassungsmalSig geschutztes Recht nach gescheiterten Tarifverhandlungen
den Druck auf den Arbeitgeber zu erhohen. Wir fordern deshalb unsere
Verhandlungsfuhrer:innen Anne Albers (Leiterin des Vorstandsbereichs
Beamten-, Angestellten- und Tarifpolitik) und Udo Mertens (Leiter des
Vorstandsbereichs Beamten-, Angestellten- und Tarifpolitik) auf, der
Wahrheit ins Auge zu sehen: Erkennt, dass es keine Verhandlungen geben
wird, wenn wir den Druck nicht erhohen! Erklart die Verhandlungen fur
gescheitert!Auf mehreren Personalversammlungen hat uns Udo versprochen,
im kommenden Jahr die ,Daumenschrauben anzuziehen”. Udo, halt dich an
dein Versprechen und leite eine Urabstimmung fiir einen
Erzwingungsstreik ein!

Wir lassen uns nicht lahmen von der Verzogerungs- und Hinhaltetaktik des
Senats. Wir wollen unseren Tarifvertrag, denn unter den gegebenen



Umstanden, weils kaum jemand von uns, wie wir diesen Job, den wir doch alle
eigentlich irgendwo auch lieben, die nachsten zehn Jahre weiter machen
sollen. Lasst uns deshalb gemeinsam das Thema Bildung auf die
Tagesordnung des Berliner Wahlkampfes setzen!

Dafur wollen wir nun endlich , die Daumenschrauben anziehen”. Wir fordern
den GEW-Landesvorstand mit diesen Unterschriften dazu auf, alle
notwendigen Schritte fur einen Erzwingungsstreik in die Wege zu leiten und
diesen aktiv zu organisieren. Naturlich freuen wir uns auch uber Solidaritat
von Kolleg:innen aus anderen Bundeslandern, denn die Frage von kleineren
Klassen betrifft nicht nur Berlin.

Wenn das Paket nicht kommt, ist
der Konzern schuld!

In der Deutschen Post AG wird gestreikt. Zwischen dem 18. und 20. Januar
waren uber 33 Tausend Beschaftigte fur 15% mehr Gehalt, sowie 200€ mehr
Ausbildungsvergutung auf der StralSe. Der Konzern macht dabei kaum einen
Schritt auf die Arbeiter innen zu.

Fur einen revolutionaren Bruch
der Lohnabhangigen mit dem
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Reformismus!

Minderheitsposition der Konferenz ,15 Jahre Solid und Linkspartei”, Infomail
1211, 19. Januar 2023

Bis 150 Menschen diskutierten auf der Konferenz ,15 Jahre Solid und
Linkspartei - Welche Organisation fur den Klassenkampf?“ uber die
Notwendigkeit eines revolutiondren Bruchs mit der Linkspartei und dem
Reformismus. Im Folgenden veroffentlichen wir die Abschlusserkldrung der
Konferenz, die von einer Mehrheit von zwei Dritteln der Anwesenden
angenommen wurde, und die Minderheitsresolution. Die Mehrheitsresolution
basiert auf einem Entwurf der Revolutionaren Internationalistischen
Organisation / Klasse Gegen Klasse. Die Minderheitsposition wurde von vier
Genoss:innen einbracht wurde und von der Gruppe Arbeiter:innenmacht und
von REVOLUTION unterstutzt.

Fur einen revolutionaren Bruch der
Lohnabhangigen mit dem Reformismus!

Antragsteller:innen: Carlos, Pauline, Stephie (REVO, GAM), Willi (GAM)

1. Seit 15 Jahren vertieft die Partei DIE LINKE stetig ihre Perspektive der
Mitverwaltung des kapitalistischen Elends. In 13 Regierungsbeteiligungen
haben sie Abschiebungen, Zwangsraumungen, Privatisierungen,
Polizeigewalt und vieles mehr mitverantwortet. Alle Versuche, die Partei in
die Richtung einer Fundamentalopposition zu lenken, sind gescheitert. Die
Partei und ihre Jugendorganisationen, die Linksjugend ['solid] sowie Die
Linke.SDS sind durch diese Entwicklung in eine Krise geraten. Auf der
Konferenz fur einen revolutionaren Bruch mit der Linkspartei und Solid
haben sich Mitglieder von [‘solid!] und DIE LINKE, kurzlich ausgetretene
Genoss:innen, sowie Gruppen und Einzelpersonen aus der kommunistischen
Bewegung versammelt. Wir nehmen das Zusammenfallen der Krise der
Linkspartei und der gesamten gesellschaftlichen Opposition mit einer
verscharften okonomischen, politischen und sozialen Krise auf nationaler und
globaler Ebene als Anlass, um die praktische Vorbereitung sowie die Debatte
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uber den Aufbau einer Partei der arbeitenden Klasse mit einem
fundamentaloppositionellen, revolutionaren Programm in Deutschland
wieder ins Rollen zu bringen.

Zur Ausgangslage in Deutschland und der
LINKEN

2. Wir stellen uns gegen den deutschen Imperialismus und gegen die
Ampelregierung, die die grofSte militarische Aufrustung seit Jahrzehnten
vorantreibt, und fur die internationale Solidaritat der Arbeiter:innen aller
Lander untereinander. Mit Einmalzahlungen im GielSkannenprinzip versucht
diese dem Widerstand gegen Inflation und Krieg den Wind aus den Segeln zu
nehmen. Auch in der Krise erkauft sich der imperialistische deutsche Staat
die politische Loyalitat von wirtschaftlich zentralen Teilen der
Arbeiter:innenklasse mithilfe der Gewerkschaftsburokratie, um einen
ubergreifenden Kampf aller Lohnabhangigen in Deutschland und auf
globalem Malsstab auf Basis gemeinsamer Klasseninteressen vorzubeugen.
So konnen die Kosten der Militarisierung auf die Lohnabhangigen in
Deutschland und anderswo abgewalzt werden — wodurch Kriege finanziert
werden, unter denen wiederum vor allem die Lohnabhangigen anderer
Lander tagtaglich leiden mussen. Die Militarisierung nach aulSen geht auch
einher mit einer Starkung des Repressionsapparats und der
rechtsterroristischen Verankerung innerhalb derselben. Der rechte Terror im
Innern ist ein Widerhall des erstarkenden Imperialismus nach aulsen. Daher
kann der Aufstieg der Rechten nicht mit einer Logik des , geringeren Ubels*,
der prinzipienlosen Unterstutzung von ,linken“ oder ,fortschrittlichen”
Regierungen bekampft werden.

3. Die Kapitalist:innen und ihre Regierungen haben der Jugend nur eine
Perspektive des Verzichts, des Militarismus und der Klimakatastrophe
anzubieten. Wir schulden ihnen nichts! Anstelle der Logik des geringeren
Ubels oder der politischen Resignation wollen wir eine Jugendorganisation
aufbauen, die fur eine ganz andere Zukunft kampft: Eine Gesellschaft ohne
Ausbeutung und Unterdruckung, die die Ressourcen dieses Planeten
nachhaltig nutzt und statt absurder und gesundheitsschadigender Lohnarbeit



die freie Entfaltung all unserer schopferischen und kreativen Potenziale
ermoglicht. Wenn deshalb die Regierenden von einer ,Zeitenwende”
sprechen und uns auf kunftige Kriege im Dienste des Kapitals vorbereiten
wollen, sagen wir: Kein Cent, kein Mensch dem Militarismus! Gerade im
imperialistischen Deutschland ist es unsere Aufgabe, eine revolutionare,
antiimperialistische Jugendorganisation an der Seite der Arbeiter:innen und
aller Unterdruckten aufzubauen, die sich weder dem imperialistischen
Kriegsgetrommel der ,Heimatfront” und der NATO anpasst noch reaktionare
Fuhrungen wie Putin unterstutzt und entschuldigt.

4. Die einzige Kraft, die nicht nur einen Kampf gegen die imperialistische
Politik der Regierung fuhren, sondern tatsachlich ein Ende von Ausbeutung
und Unterdruckung erkampfen kann, ist die Arbeiter:innenklasse. Aber nicht
als gesichtslose Masse ohne Ansehen von Sexismus-, Queer- und
Transfeindlichkeit sowie Rassismuserfahrung(en), sondern im Gegenteil als
Klasse, die insbesondere in einem Land wie Deutschland auch sehr
migrantisch ist und immer weiblicher und immer mehr offen queer wird. Sie
kann aufgrund ihrer Stellung im kapitalistischen Produktionsprozess nicht
nur die zentralen Hebel der Wirtschaft lahmlegen. Sondern sie kann die
Gesamtheit aller unterdruckten Teile der Bevolkerung im Kampf gegen Staat
und Kapital anfuhren. Dafur muss sie sich deren Forderung zu eigen machen
und sich selbst an die Spitze der Kampfe gegen Sexismus, Rassismus und
jeglicher Form von Unterdruckung stellen, anstatt nur eine von vielen
gleichrangig getrennt voneinander agierenden Bewegungen zu bilden, wie es
beispielsweise die Bewegungslinke propagiert. Das wird ihr nur gelingen,
wenn sie die Selbstorganisierung der auf unterschiedliche Weise
unterdriickten Teile der Arbeiter:innenklasse nicht als Konkurrenz sieht,
sondern begrufSt und aktiv zu einem grofSen Ganzen zusammenfugt.

5. Die Trennung von Fragen der Unterdriuckung (Sexismus, Rassismus,
LGBTQIA+-Feindlichkeit, Behindertenfeindlichkeit usw.) vom Kampf gegen
die kapitalistische Ausbeutung zementiert die Spaltung der
Arbeiter:innenklasse. Diese ist fur das Kapital funktional und wird vom Staat
und den Burokratien in der Arbeiter:innenbewegung aufrechterhalten. Sie
steht auch der Perspektive des Kampfes fur eine Gesellschaft, die frei von



jeglicher Ausbeutung und Unterdruckung ist, unmittelbar entgegen. Deshalb
haben wir nichts gemeinsam mit der populistischen Perspektive von Sahra
Wagenknecht, die unter dem Vorwand einer Ruckkehr zu mehr
»Klassenpolitik” bestimmte Unterdruckungs- und Ausbeutungsformen
herunterspielt. Die Strategie von Wagenknecht ebenso wie die ihres
franzosischen Pendants Jean-Luc Mélenchon und La France Insoumise ist
darauf ausgelegt, die Interessen der ,weillen Arbeiterklasse” mit den
Interessen der imperialistischen Bourgeoisie zu vereinen. Thre links
klingenden Phrasen sind in Wahrheit nichts anderes als die Verteidigung des
Standortnationalismus der Konzerne. Anstatt den Rechten das Wasser
abzugraben, uberlasst sie ihnen mit dieser Strategie das Feld.

6. Ihre Perspektive teilt die Linkspartei auch mit reformistischen oder
linkspopulistischen Projekten der vergangenen Jahre wie Syriza in
Griechenland, Podemos im Spanischen Staat oder La France Insoumise in
Frankreich, welche den Klassenkampf in ihren jeweiligen Landern in
staatstragende Bahnen umgelenkt haben. Das linkspopulistische Podemos
hat ihre Opposition zur Monarchie abgelegt und setzt als Teil der spanischen
Regierung derzeit die Aufriustung und die Abschottungspolitik gegen
Migrant:innen und die Zusammenarbeit mit Marokko zur kolonialen
Unterdruckung der Westsahara fort. Die linksreformistische Wahlfront Syriza
setzte 2015 an der griechischen Regierung die Spardiktate von IWF, EZB und
EU um, obwohl sie sich vorher ausdrucklich dagegen positioniert hatte. In
Griechenland zeigt sich auch, dass die EU ein imperialistischer Block ist, der
den Interessen vor allem des deutschen Kapitals dient. Sozialist:innen
mussen die EU als imperialistisches Projekt ablehnen, aber ohne die
Perspektive der Ruckkehr zum Nationalstaat — wie es beispielsweise Sahra
Wagenknecht oder Jean-Luc Mélenchon vorschlagen —, sondern in der
Perspektive der Vereinigten Sozialistischen Staaten von Europa.

7. Wir lehnen den zogerlichen Umgang der Linkspartei mit ihrem
stalinistischen Erbe deutlich ab. Die stalinistische Konterrevolution in der
Sowjetunion und ihr Abdruck in der DDR und anderswo, die Unterdruckung
von nationalen und religiosen Minderheiten, Frauen und Homosexuellen, die
Sabotage der Kampfe der Arbeiter:innen und strategische Orientierung auf



burgerliche und reaktionare Krafte unter dem Vorwand der Verteidigung des
sozialistischen Aufbaus, der Verteidigung gegen den Faschismus, der
nationalen Befreiung usw. — auf diesem Erbe kann keine revolutionare
Politik fulien. Ein revolutionarer Bruch mit der reformistischen Linkspartei
schlief$t einen Bruch mit der Toleranz gegenuber allen Erscheinungsformen
des Stalinismus als linker Spielart des Reformismus mit ein.

8. Die Krise der Linkspartei ist kein Zufall oder Produkt widriger Umstande,
sondern eine Konsequenz ihrer gesamten Strategie. Als ,demokratisch
sozialistische” burgerliche Arbeiter:innenpartei ist sie strategisch auf Wahlen
und Parlamentssitze ausgerichtet, um auf diesem Weg an die Regierung des
burgerlichen Staates zu gelangen. Daran andert auch nichts, dass eine kleine
Minderheit der Partei Regierungsbeteiligungen ,kritisch” sieht, ebenso
wenig einzelne ,linkere” Ortsgruppen ihres Jugendverbandes. ,Rebellisch
regieren”, wie es die Bewegungslinke immer wieder vorschlagt, ist nur eine
linkere Rhetorik fir denselben Vorschlag. Die Mobilisierung und
Organisierung auf der Stralle oder in den Betrieben, Schulen und
Universitaten ist in dieser Sichtweise nur ein Druckmittel, um
parlamentarische Mehrheiten zu erlangen. Obwohl sie sich also sozial auf die
Lohnabhangigen stutzt, macht sie ihre Strategie letztlich zu einer Stutze der
kapitalistischen Ordnung. Gegen diese Strategie, die letztendlich zur
Unterordnung unter die Interessen des Kapitals fuhrt, setzen wir die
Notwendigkeit der politischen Unabhangigkeit der Arbeiter:innenklasse vom
Kapital, von der Regierung und von den Burokratien der Gewerkschaften, die
sie stutzen. Fur uns bedeutet diese Unabhangigkeit keine Summe an
Allgemeinplatzen, sondern muss auf dem Ziel der gemeinsamen Entwicklung
eines revolutionaren Programms fulSen. Ein Prozess in den die verschiedenen
Differenzen, die uns trennen diskutiert werden mussen.

Das Aktionsprogramm mit dem wir gegen die
unterschiedlichsten aktuellen Krisen kampfen
wollen

9. Angesichts der Verscharfung der Klimakatastrophe, angesichts von Krieg
und Aufrustung, angesichts von fortgesetzter Inflation und Wirtschaftskrise



braucht es eine konsequente Opposition in den Betrieben, Schulen und
Universitaten und auf der StrafSe. Sie muss fur ein soziales Notfallprogramm
kampfen, das die kapitalistischen Profitinteressen angreift und angesichts
von Krise, Krieg und Klimakatastrophe eine sozialistische Perspektive
aufwirft. Fur sofortige Preisstopps, fur die automatische Angleichung von
Lohnen, Renten, Sozialleistungen, BAfoG, etc. an die Inflation fur hohe
Gewinn- und Vermogenssteuern, fur die Enteignung von Immobilien- und
Energiekonzernen in der Perspektive der entschadigungslosen Enteignung
aller GroSunternehmen unter Kontrolle der Arbeiter:innen, fur einen sozialen
und okologischen Umbau des Energiesystems und der gesamten Wirtschaft,
gegen den Krieg, Sanktionen und Waffenlieferungen, gegen die 100-
Milliarden-Aufrustung. Weder Putin noch die NATO und gegen den
Militarismus des deutschen Imperialismus.

10. Um ein solches Notfallprogramm umzusetzen, mussen wir eine
Einheitsfront fur den Kampf gegen die Regierung und das Kapital mit allen
grundsatzlich bereitwilligen Kraften aufbauen, wobei wir uns ausdrucklich an
alle Genoss:innen an der Basis sowie in fuhrenden Positionen der Linkspartei
richten, die alle oder einige der Forderungen teilen und zu einer
transparenten und diskussionsoffenen Zusammenarbeit bereit sind. Da ein
Grolsteil der Lohnabhangigen in Deutschland reformistische Illusionen
hegen, wird ein Aktionsbundnis kleiner linksradikaler Gruppierungen nicht
reichen, um die notwendige Massenkraft rund um unsere Forderungen zu
mobilisieren. Fur den Erfolg einer Einheitsfront wird es aber notwendig sein,
die bremsende Rolle der SPD, der Gewerkschaften zu uberwinden und ihr
eine Perspektive der Selbstorganisation und der Koordinierung der Kampfe
gegenuberzustellen — fur klassenkampferische Gewerkschaften und fur die
Selbstorganisation der Arbeiter:innen. Nicht nur in vereinzelten Kampfen,
sondern auch als Perspektive einer politischen Alternative jenseits
kapitalistischer Regierungen. Denn die Fuhrungen unserer Gewerkschaften
zeigen aktuell wieder mit der konzertierten Aktion (regelmalSige Treffen, bei
denen sie sich mit Politik, Unternehmensverbanden und der Deutschen Bank
abstimmen), dass sie lieber mit der Regierung und den Kapitalist:innen
schlechte Kompromisse aushandeln. Den Preis dafur zahlen wir heute als
Arbeiter:innen und als Jugendliche. Aber auch die Ausweitung befristeter



Vertrage wurde von unseren Gewerkschaftsfuhrungen mitunterschrieben.
Gegen die sozialpartnerschaftliche Politik versuchen wir in Streiks, Kampfe
und Bewegungen durch (Streik-)Versammlungen, imperative Mandate und
die jederzeitige Abwahlbarkeit von Vertreter:innen das Bewusstsein der
Lohnabhangigen fur ihre eigene Macht als Klasse zu erwecken. Um
erfolgreich eine revolutionare Perspektive in die Einheitsfront
hineinzutragen, mussen wir zugleich den Aufbau einer vom Kapital
unabhangigen Massenpartei der Lohnabhangigen mit einem marxistischen,
revolutionaren Programm anvisieren, die die fortschrittlichsten Teile der
Arbeiter:innenklasse, wie in der Jugend, der Frauen und LGBTQIA+, der
Migrant:innen und anderer besonders unterdruckter Teile der arbeitenden
Klasse im Kampf fur den Sturz des Kapitalismus und fur die sozialistische
Revolution anfuhren kann.

11. Die Konferenz sieht sich also einer doppelten Aufgabe gegenuber:
Einerseits die Dominanz burgerlicher Ideologien in der Arbeiter:innenklasse
(v.a. den Reformismus) herauszufordern und andererseits eine revolutionare
Kraft aufzubauen. Zu diesem Zweck schlagen wir vor:

a. Die baldige Vorbereitung einer wirklich breiten Konferenz, auf der
gemeinsam mit allen interessierten Kraften — inklusive mit denjenigen, die
bisher nicht mit der Linkspartei gebrochen haben — uber den aktuellen
Zustand des globalen Kapitalismus und uber die Ursachen und
Erscheinungsformen des Reformismus diskutiert werden soll. Daruber hinaus
wollen wir uber die historischen und aktuellen Bedingungen, Probleme und
Chancen eines radikalen Bruchs mit dem Reformismus auf nationaler und
globaler Ebene reden, welche materielle Basis er in der
Arbeiter:innenbewegung hat. Sowohl die Bedingungen eines
Zusammenschlusses der kommunistischen Bewegung wie auch die Beziehung
von Revolutionar:innen zu reformistischen Kraften sollen ausfuhrlich
diskutiert werden.

b. Die Anwesenden sind sich einig, dass eine gemeinsame Intervention auf
der Grundlage der in dieser Erklarung vorgelegten Eckpunkte notig ist, um
eine revolutionare Opposition ins Leben zu rufen zu konnen, die in den
Kampfen aulserhalb und innerhalb des Parlaments eine tatsachliche



Alternative zum Reformismus darstellen kann. Um heute schon das
Fundament zu legen fur einen radikalen Bruch der Lohnabhangigen mit dem
Reformismus, wollen wir: im Rahmen der Vernetzung fur kampferische
Gewerkschaften (VKG) in die kommende Tarifrunde des offentlichen Dienstes
(TVoD) mit einem Programm intervenieren, das die Forderung nach einem
realen Inflationsausgleich erhebt und mit einem weitergehenden Programm
gegen Krise, Krieg und Klimakatastrophe verbindet; Angesichts des Verrats
der Linkspartei am Volksentscheid Deutsche Wohnen und Co. enteignen
einerseits die politische Selbstorganisierung und Aktion der Mieter:innen als
Lohnabhangige auf allen Ebenen vorantreiben, andererseits mit einer Kritik
an der Taktik der Regierungsbeteiligung der Berliner Linkspartei bzw. an
ihrem Umgang mit dem Volksentscheid in die kommende
Abgeordnetenhauswahl treten. Dort, wo es moglich ist: Aufruf zur Wahl von
Kandidat:innen der Linkspartei, die sich auf glaubwurdige Weise gegen die
Regierungsbeteiligung ihrer Partei in Land und Bund stellen, wie der
Genosse Ferat Kogak in Neukolln. Solche Unterstutzungen mussen jedoch
mit der Forderung des Aufbaus einer Stromung in der Partei verbunden
werden, die den Kampf um Mehrheiten im Parlament nur als Mittel zum
Zweck der Enteignung grofSer Immobilienkonzerne nutzt und nicht die
Interessen ihrer Wahler:innen fur die Regierungsbeteiligung aufopfert.
Solidaritat und kritische Unterstutzung des parteiinternen Flugels in ihrem
Kampf gegen die Regierungsbeteiligung, nicht zuletzt mit Marx21 in Berlin —
fur einen breiten Zusammenschluss innerhalb und aulSerhalb der Linkspartei
fur eine Fundamentalopposition!

Abschlusserklarung der
Konferenz fur einen
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revolutionaren Bruch mit der
Linkspartei und [’solid]

Bis 150 Menschen diskutierten auf der Konferenz ,15 Jahre Solid und
Linkspartei - Welche Organisation fur den Klassenkampf?“ uber die
Notwendigkeit eines revolutiondren Bruchs mit der Linkspartei und dem
Reformismus. Im Folgenden veroffentlichen wir die Abschlusserkldrung der
Konferenz, die von einer Mehrheit von zwei Dritteln der Anwesenden
angenommen wurde, und die Minderheitsresolution. Die Mehrheitsresolution
basiert auf einem Entwurf der Revolutionaren Internationalistischen
Organisation / Klasse Gegen Klasse. Die Minderheitsposition wurde von vier
Genoss:innen einbracht wurde und von der Gruppe Arbeiter:innenmacht und
von REVOLUTION unterstutzt.

Gegen die Logik des geringeren Ubels: Fiir den Aufbau einer von Staat und
Kapital unabhangigen revolutionaren sozialistischen Kraft der Arbeiter:innen,
der Jugend, der Frauen, LGBTQIA+ und Migrant:innen!

1. Die Partei DIE LINKE und ihre Jugendorganisationen, die Linksjugend
[’'solid] und Die Linke.SDS, sind gescheitert. Seit 15 Jahren vertiefen sie
stetig ihre Perspektive der Mitverwaltung des kapitalistischen Elends. In 13
Regierungsbeteiligungen haben sie Abschiebungen, Zwangsraumungen,
Privatisierungen, Polizeigewalt und vieles mehr mitverantwortet. Die Partei,
all ihre Hauptstromungen - egal ob der “Reformer”-Flugel um Dietmar
Bartsch, die Bewegungslinke oder der Wagenknecht-Flugel - und ihr
gesamter Apparat sind fest in den deutschen Staat verankert. Angesichts der
Verscharfung der Klimakatastrophe, angesichts von Krieg und Aufrustung,
angesichts von fortgesetzter Inflation und Wirtschaftskrise, angesichts der
Starkung der AfD und der extremen Rechten sagen wir: Nur eine
sozialistische Perspektive, die die Interessen des Kapitals wirksam angreift,
kann eine Antwort auf die Probleme der Ausgebeuteten und Unterdruckten
geben. Deshalb brechen wir mit der Strategie der Linkspartei und ihrer
Jugendorganisationen und erklaren unseren Austritt.
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2. Das Scheitern der Linkspartei ist kein Zufall oder Produkt widriger
Umstande, sondern eine Konsequenz ihrer gesamten Strategie. Sie ist eine
strategisch auf Wahlen und Parlamentssitze ausgerichtete Partei, um auf
diesem Weg an die Regierung des burgerlichen Staates zu gelangen. Jegliche
Veranderung geht laut dieser Strategie von Regierungs- und
Parlamentsposten aus. Daran andert auch nichts, dass eine kleine Minderheit
der Partei Regierungsbeteiligungen “kritisch” sieht, ebenso wenig einzelne
“linkere” Ortsgruppen ihres Jugendverbands. “Rebellisch regieren”, wie es
die Bewegungslinke immer wieder vorschlagt, ist nur eine linkere Rhetorik
fur denselben Vorschlag. Die Mobilisierung und Organisierung auf der
Stralle oder in den Betrieben, Schulen und Universitaten ist in dieser
Sichtweise nur ein Druckmittel, um parlamentarische Mehrheiten zu
erlangen. Unsere Perspektive ist dem radikal entgegengesetzt: Das
strategische Zentrum fur die Veranderung der Gesellschaft - d. h. fur die
Enteignung des Kapitals und die Errichtung einer Arbeiter:innenregierung in
der Perspektive einer weltweiten sozialistischen Revolution - ist der
Klassenkampf; parlamentarische Positionen konnen diesen lediglich
unterstutzen, nicht ersetzen. Gegen die Unterordnung unter die Interessen
des Kapitals setzen wir die Notwendigkeit der politischen Unabhangigkeit
der Arbeiter:innenklasse vom Kapital, von der Regierung und von den
Burokratien der Gewerkschaften und der NGOs, die sie stutzen.

3. Wir stellen uns gegen den deutschen Imperialismus und gegen die
Ampelregierung, die die grofSte militarische Aufrustung seit Jahrzehnten
vorantreibt. Sie erkauft im Bundnis mit den Gewerkschaftsburokratien und
den Bossen mit kleinen Zugestandnissen das Stillhalten der Massen
angesichts der Krise - in der Perspektive werden aber die Ausgebeuteten und
Unterdruckten nicht nur hierzulande, sondern auch international fur die
militarische “Zeitenwende” zahlen mussen. Die Militarisierung nach aulSen
geht auch einher mit einer Starkung des Repressionsapparats nach innen,
wie nicht zuletzt die Razzien und Praventivhaft gegen die “Letzte
Generation” zeigen. In diesem Kontext lasst die Regierung auch den letzten
Anschein von Klimaschutz fallen, wie die anstehende Raumung von Lutzerath
im Interesse des Energiekonzerns RWE zeigt - ein weiterer Beweis dafur,
dass der “grune Kapitalismus” unmoglich ist.



4. Wahrenddessen starkt sich die extreme Rechte, insbesondere im Innern
der staatlichen Institutionen (Militar, Polizei, Justiz usw.). Der rechte Terror
im Inneren ist ein Widerhall des erstarkenden Imperialismus nach aulsen. Die
Ampel-Regierung verstarkt den staatlichen Rassismus, baut die Polizei weiter
aus, schiebt Menschen in Kriegsgebiete ab und ist fur den Massenmord an
Aullengrenzen der EU verantwortlich - und setzt somit die Politik um, die von
der AfD und der extremen Rechten gefordert werden. Daher kann der Auf-
stieg der Rechten nicht mit einer Logik des “geringeren Ubels” der
Unterstutzung von “linken” oder “fortschrittlichen” Regierungen bekampft
werden. Die herrschende Klasse und rechte Krafte machen durch die
burgerlichen Medien die migrantischen Teile unserer Klasse fur die
Wirtschaftskrise verantwortlich. Nicht zuletzt bei der rassistischen
Hetzkampagne um Silvester haben wir gesehen, dass die Medien die
Abschiebung von vermeintlich “nicht-integrierbaren” migrantischen Kindern
und Jugendlichen forderten.Die Reihen der multiethnischen
Arbeiter:innenklasse in Deutschland sollen durch den anti-muslimischen
Rassismus gespaltn werden. Es ist eine dringlichere Aufgabe denn je zuvor,
sich dagegen zur Wehr zu setzen - unter anderem auch gegen die Politik der
Rot-Rot-Grunen Regierung in Berlin, an der die LINKE beteiligt ist, die aus
Razzien in Schischa-Bars, Racial Profiling in migrantischen Kiezen sowie
Hexenjagden auf Jugendliche besteht. Wir mussen fur die Abschaffung der
Gefluchtetenlager und das Recht auf eine eigene und bezahlbare Wohnung
kampfen. Abschiebungen mussen gestoppt und Asylantrage anerkannt
werden.Schluss mit unterschiedlichen Behandlung von Gefliichteten je nach
Herkunftsland. Gegen die Logik der Spaltung von Gefluchteten durch
besonders qualifizierten oder unqualifizierten Teile. Arbeitsrechte und volle
Staatsburger:innenrechte fur alle Menschen, die hier leben. Auch wenn wir
bei den Abgeordnetenwahlen keine unterstutzenswerte Partei erkennen,
kampfen wir fur das Wahlrecht aller Menschen, die hier leben. Es braucht
Kampagnen in Gewerkschaften fur antirassistische Forderungen und fur den
Ausschluss der GdP aus dem DGB, was wir als eine der Aufgaben der
antiburokratischen und klassenkampferischen Stromung sehen, die wir in
den Gewerkschaften aufbauen wollen.

5. Die Kapitalist:innen und ihre Regierungen haben der Jugend nur eine



Perspektive des Verzichts, des Militarismus und der Klimakatastrophe
anzubieten. Wir schulden ihnen nichts! Anstelle der Logik des geringeren
Ubels oder der politischen Resignation wollen wir eine Jugend aufbauen, die
fur eine ganz andere Zukunft kampft: Eine Gesellschaft ohne Ausbeutung
und Unterdruckung, die die Ressourcen dieses Planeten nachhaltig nutzt und
statt hirnloser und gesundheitsschadigender Lohnarbeit die freie Entfaltung
all unserer schopferischen und kreativen Potenziale ermoglicht. Wenn
deshalb die Regierenden von einer ,Zeitenwende” sprechen und uns auf
kunftige Kriege im Dienste des Kapitals vorbereiten wollen, sagen wir: Kein
Cent, kein Mensch dem Militarismus! Gerade im imperialistischen
Deutschland ist es unsere Aufgabe, eine revolutionare, antiimperialistische
Jugend an der Seite der Arbeiter:innen und aller Unterdruckten aufzubauen,
die sich weder dem imperialistischen Kriegsgetrommel der ,Heimatfront”
und der NATO anpasst noch reaktionare Fuhrungen wie Putin unterstutzt
oder entschuldigt.

6. Wir sind der Meinung, dass die einzige Kraft, die nicht nur einen Kampf
gegen die imperialistische Politik der Regierung fuhren, sondern tatsachlich
ein Ende von Ausbeutung und Unterdrickung erkampfen kann, die
Arbeiter:innenklasse ist. Aber nicht als gesichtslose Masse ohne Ansehen von
Sexismus-, Homophobie- und Rassismuserfahrung(en), sondern im Gegenteil
als Klasse, die insbesondere in einem Land wie Deutschland auch sehr
migrantisch ist und immer weiblicher und offen queerer wird. Sie kann
aufgrund ihrer Stellung im kapitalistischen Produktionsprozess nicht nur die
zentralen Hebel der Wirtschaft lahmlegen. Sondern sie kann die Gesamtheit
aller unterdruckten Teile der Bevolkerung im Kampf gegen Staat und Kapital
anfihren. Dafuir muss sie sich deren Forderungen zu eigen machen und sich
selbst an die Spitze der Kampfe gegen Sexismus, Rassismus und jegliche
Form von Unterdruckung stellen, anstatt nur eine von vielen gleichrangig
getrennt voneinander agierenden Bewegungen zu bilden, wie es
beispielsweise die Bewegungslinke propagiert.

7. Die Trennung von Fragen der Unterdruckung (Sexismus, Rassismus,
LGBTQIA+-Feindlichkeit usw.) vom Kampf gegen die kapitalistische
Ausbeutung zementiert die Spaltung der Arbeiter:innenklasse. Diese ist fur



das Kapital funktional und wird vom Staat und den Burokratien in der
Arbeiter:innenbewegung aufrecht erhalten, die stets versuchen, okonomische
von sozialen und politischen Kampfen zu trennen. Sie steht auch der
Perspektive des Kampfes fur eine Gesellschaft, die frei von jeglicher
Ausbeutung und Unterdruckung ist, unmittelbar entgegen. Deshalb haben
wir nichts gemeinsam mit der populistischen Perspektive von Sahra
Wagenknecht, die unter dem Vorwand einer Ruckkehr zu mehr
“Klassenpolitik” die Fragen der Unterdruckung herunterspielt. Die Strategie
von Wagenknecht, ebenso wie die ihres franzosischen Pendants Jean-Luc
Mélenchon und La France Insoumise ist darauf ausgelegt, die Interessen der
“weilSen Arbeiterklasse” mit den Interessen der imperialistischen Bourgeoisie
zu vereinen. Thre links klingenden Phrasen sind in Wahrheit nichts anderes
als die Verteidigung des Standortnationalismus der Konzerne. Anstatt den
Rechten das Wasser abzugraben, uberlasst sie ihnen mit dieser Strategie das
Feld.

8. Ihre Perspektive teilt die Linkspartei auch mit ,neo-reformistischen” oder
linkspopulistischen Projekten der vergangenen Jahre wie Syriza in
Griechenland, Podemos im Spanischen Staat oder La France Insoumise in
Frankreich. Sie sind keine Ausdrucke des Klassenkampfes. Im Gegenteil: Sie
lenken den Klassenkampf in staatstragende Bahnen um. Podemos hat ihre
Opposition zur Monarchie abgelegt und setzt als Teil der spanischen
Regierung derzeit die Aufrustung und die Abschottungspolitik gegen
Migrant:innen und die Zusammenarbeit mit Marokko zur kolonialen
Unterdruckung der Westsahara fort. Die linksreformistische Wahlfront Syriza
setzte 2015 an der griechischen Regierung die Spardiktate von IWF, EZB und
EU um, obwohl sie sich vorher ausdrucklich dagegen positioniert hatte. In
Griechenland zeigte sich auch, dass die EU ein imperialistischer Block ist,
der den Interessen vor allem des deutschen Kapitals dient. Sozialist:innen
mussen die EU als imperialistisches Projekt ablehnen, aber ohne die
Perspektive der Ruckkehr zum Nationalstaat - wie es beispielsweise Sahra
Wagenknecht oder Jean-Luc Mélenchon vorschlagen -, sondern in der
Perspektive der Vereinigten Sozialistischen Staaten von Europa.

9. Der Stalinismus hat die revolutionare Tradition weltweit, aber gerade auch



in Deutschland zutiefst beschadigt. Denjenigen, die heute aus der Krise der
Linkspartei Schlussfolgerungen ziehen wollen, raten wir dringend, auch aus
dem Erbe des Stalinismus die notigen Lehren zu ziehen. Die Burokratisierung
der Arbeiter:innenstaaten - nicht zuletzt der DDR -, die Unterordnung von
Fragen der Unterdruckung, die Unterstutzung fur burgerliche Parteien im
Namen der nationalen Befreiung (sowohl linkerer Varianten wie die des
fruhen Chavismus als auch die Unterstutzung fur reaktionare Anfuhrer wie
Assad in Syrien im Namen des ,Antiimperialismus”), die offene oder
verdeckte Sabotage unzahliger revolutionarer Prozesse, und die absolute
Geringschatzung der selbstorganisierten Demokratie der Arbeiter:innen sind
nur einige Elemente, die uns dazu veranlassen zu sagen: Das ist nicht unser
Sozialismus. Im Gegenteil: Eine revolutionare Kraft in Deutschland kann nur
entstehen, wenn sie dieses Erbe hinter sich lasst.

10. Angesichts der Verscharfung der Klimakatastrophe, angesichts von Krieg
und Aufrustung, angesichts von fortgesetzter Inflation und Wirtschaftskrise
braucht es eine konsequente Opposition in den Betrieben, Schulen und
Universitaten und auf der StrafSe. Sie muss fur ein soziales Notfallprogramm
kampfen, das die kapitalistischen Profitinteressen angreift und angesichts
von Krise, Krieg und Klimakatastrophe eine sozialistische Perspektive
aufwirft. Fur sofortige Preisstopps, fur die automatische Angleichung von
Lohnen, Renten, Sozialleistungen, Bafog etc. an die Inflation, fur hohe
Gewinn- und Vermogenssteuern, fur die Enteignung von Immobilien- und
Energiekonzernen in der Perspektive der entschadigungslosen Enteignung
aller GroSunternehmen unter Kontrolle der Arbeiter:innen, fur einen sozialen
und okologischen Umbau des Energiesystems und der gesamten Wirtschaft,
gegen den Krieg, Sanktionen und Waffenlieferungen, gegen die 100-
Milliarden-Aufrustung. Weder Putin noch die NATO, und gegen den
Militarismus des deutschen Imperialismus.

11. Um ein solches Programm umzusetzen, mussen wir in den Betrieben,
Schulen und Universitaten und auf der Stralle eine Einheitsfront fur den
Kampf gegen die Regierung und das Kapital aufbauen. Dazu ist es notwendig,
die bremsende Rolle der Burokratien der SPD, der Gewerkschaften und
NGOs zu uberwinden und ihr eine Perspektive der Selbstorganisation und



der Koordinierung der Kampfe gegenuberzustellen -  fur
klassenkampferische Gewerkschaften und fur die Selbstorganisation der
Arbeiter:innen. Nicht nur in vereinzelten Kampfen, sondern auch als
Perspektive einer politischen Alternative jenseits kapitalistischer
Regierungen. Denn die Fuhrungen unserer Gewerkschaften zeigen aktuell
wieder mit der Konzertierten Aktion (regelmalSige Treffen, bei denen sie sich
mit Politik, Unternehmensverbanden und der Deutschen Bank abstimmen),
dass sie lieber mit der Regierung und den Kapitalist:innen schlechte
Kompromisse aushandeln. Den Preis dafur zahlen wir heute als
Arbeiter:innen und als Jugendliche. Aber auch die Ausweitung befristeter
Vertrage wurde von unseren Gewerkschaftsfuhrungen mit unterschrieben.
Gegen diese sozialpartnerschaftliche Politik versuchen wir in Streiks, Kampfe
und Bewegungen Instanzen der Selbstorganisation und der
breitestmoglichen Demokratie der Kampfenden zu entwickeln, wie
beispielsweise Streikversammlungen, imperative Mandate und die
jederzeitige Abwahlbarkeit von Vertreter:innen. Wir wollen schon heute
durch ein Bewusstsein erzeugen, dass Leute zu dem Schluss kommen: “Die
Bosse und die Herrschenden brauchen wir nicht, wir nehmen die Wirtschaft
selbst in die Hand und wollen den Staat sturzen.”

12. Dies kann nur der erste Schritt hin zum Aufbau einer unabhangigen
revolutionaren Partei der Arbeiter:innenklasse sein. Denn mit dem Bruch mit
der Linkspartei fangt unsere Aufgabe erst an: eine Organisation aufzubauen,
die die fortschrittlichsten Teile der Arbeiter:innenklasse, der Jugend, der
Frauen und LGBTQIA+, der Migrant:innen im Kampf fur den Sturz des
Kapitalismus und fur die sozialistische Revolution anfithren kann. Zu diesem
Zweck haben wir bei dieser Konferenz begonnen, Debatten uber strategische
Lehren aus dem Scheitern der Linkspartei und uber die Strategie fur die
Revolution zu fuhren. Diese Debatten wollen wir fortfuhren:

a. Als Alternative zur Anpassung an den Reformismus hat sich vor uber zehn
Jahren in Frankreich die Neue Antikapitalistische Partei gebildet, als
Prototyp einer ,breiten antikapitalistischen Partei”, die alle Stromungen links
vom Reformismus, die sich als antikapitalistisch verstanden, sammeln wollte.
Im Dezember 2022 hat sich die NPA infolge der Anpassung der



Leitungsmehrheit an den Reformismus/Linkspopulismus gespalten. So hat
sich gezeigt, dass die ,breite antikapitalistische Partei” ohne klare
strategische Abgrenzung und ohne strategisches Zentrum im Klassenkampf
problematisch ist. Fur den Aufbau einer revolutionaren Organisation ist es
wichtig, daraus die korrekten Lehren zu ziehen. Das wollen wir in weiteren
Diskussionen vertiefen.

b. Die Anwesenden sind sich einig, dass eine gemeinsame Intervention auf
der Grundlage der in dieser Erklarung vorgelegten Eckpunkte in kommende
Kampfe moglich und notig ist. Wir wollen:

in die kommende Tarifrunde des offentlichen Dienstes (TVOD) mit
einem Programm intervenieren, das die Forderung nach einem realen
Inflationsausgleich erhebt und mit einem weitergehenden Programm
gegen Krise, Krieg und Klimakatastrophe verbindet; die ver.di
Kampagne um die TVOD-Runde mitaufbauen, gemeinsam mit der VKG
in die Betriebsgruppen intervenieren und auf das Organisieren von
politischen Demonstrationen an Streiktagen hinarbeiten, die ein
solches Programm erheben:

Inflationsausgleich fur alle, Anpassung aller Sozialleistungen an die
Inflation, Erlass eines Mietenstopps, DWE durchsetzen.

Milliarden Investitionen in Gesundheit, Bildung und Klima statt 100
Milliarden in Aufrustung, Einfuhrung von Vermogenssteuern und
Abgaben,

Vergesellschaftung der Energieversorgung unter demokratischer
Kontrolle der Beschaftigten und der Bevolkerung etc.,

Gegen die rassistische Hetze gegen unsere Kolleg:innen mit Flucht
und Migrationserfahrungen und fur Arbeits-und Studienerlaubnis fur
alle, Stopp aller Abschiebungen.

Solidaritat mit Gewerkschaften und Arbeiter:innen anderer Lander,
die unter Krise und Krieg leiden. Internationale Solidaritat zwischen
Arbeiter:innen, die unter gegenseitigen Sanktionen leiden.

in allen Kampfen die Selbstorganisation der Arbeiter:innen
unterstutzen, wie bspw. aktuell in Kampf der Hebammen in
Neuperlach gegen die SchlielSung ihres KreifSsaals.



= angefangen mit dem Widerstand in Lutzerath, mit einem
sozialistischem Programm in die Klimabewegung intervenieren und
Initiativen aus der Arbeiter:innenbewegung vorbereiten, um die
Arbeiter:innenklasse als politisches Subjekt im Kampf gegen die
Klimakatastrophe und eine demokratisch-okologische Planwirtschaft
aufzuzeigen.

= uns an allen Mobilisierungen gegen den staatlichen Rassismus,
Polizeigewalt, Abschiebungen und extremen/faschistischen Rechten
beteiligen. An allen Orten besonders gegen die aktuelle rassistische
Stigmatisierung von migrantischen Jugendlichen stellen.

 uns an den Mobilisierungen um den 8.Marz beteiligen, darauf
hinarbeiten, dass bundesweite Streikaktionen unterschiedlicher
Bewegungen an diesem Tag mit einem feministischen Programm
stattfinden.

» uns an allen weiteren Mobilisierungen gegen Militarisierung und
Krieg beteiligen, mit einer Perspektive der internationalen Solidaritat
der Arbeiter:innenklasse gegen die Agression der kapitalistischen
Regierungen, fur die Notwendigkeit des Kampfes der
Arbeiter:innenklasse in Deutschland gegen ihre imperialistische
Regierung.

= Uns an Mobilisierungen gegen Kolonialismus zu beteiligen, mit einer
bedingungslosen Solidaritat mit dem Kampf der kolonisierten Volker
wie in Kurdistan und Palastina fur ihre Befreiung, die vom deutschen
Staat insbesondere bekampft werden. Wir treten fur die
Entkriminalisierung ihrer Widerstandsorganisationen und fur den
Stopp aller deutschen Waffenlieferungen an die Turkei, Israel, sowie
anderer Lander ein.

» angesichts des Verrats der Linkspartei am Volksentscheid Deutsche
Wohnen und Co. enteignen, tausenden Abschiebungen, Ausbau des
rassistischen Polizeiapparates, weiterer Kurzungspolitik in
Gesundheit und Bildung usw. lehnen wir eine Wahlunterstutzung fur
die Linkspartei bei der Wiederholung der Abgeordnetenhauswahl ab.
Dagegen betonen wir die Notwendigkeit der revolutionar-
sozialistischen Kandidaturen abseits der reformistischen Parteien,
organisieren gemeinsam mit allen Interessierten eine Kampagne



gegen die erneuten Regierungsbeteiligungen der LINKEN an RRG
und setzen uns fur erneute Mobilisierungen fur die Enteignung der
grofSen Immobilienkonzerne durchfuhren.

c. Uber die konkrete Intervention in Streiks und Kampfe hinaus wollen wir
eine politische Kraft aufbauen, die den Reformismus auf allen Ebenen - auch
auf der Ebene der Wahlen - konfrontieren kann. Wir wollen dabei keine
prinzipienlose Fusion verschiedener Organisationen mit unterschiedlichen
Strategien oder eine breite Sammlung von antikapitalistischen Aktivist:innen
ohne strategische Klarheit. Der Weg zu einer grolleren programmatischen
und strategischen Klarheit besteht darin, in gemeinsamen Kampfen
Positionen auszutesten und Ubereinkiinften weiterzuentwickeln - aber auch
darin, beispielsweise gemeinsame Antritte bei Wahlen mit einem Programm
der Unabhangigkeit der Arbeiter:innenklasse anzustreben. Deshalb rufen die
Unterzeichner:innen alle Organisationen, die dem Inhalt dieser Erklarung
zustimmen, dazu auf, Schritte fur den Aufbau einer gemeinsamen
revolutionaren Front zu gehen. Diese Front muss basieren auf gemeinsamen
Erfahrungen im Klassenkampf und der politischen Intervention in Streiks,
sozialen Kampfen sowie perspektivisch Wahlen auf Kommunal-, Landes- und
Bundesebene. Mit den Lehren der Erfahrungen von Karl Liebknecht und
Rosa Luxemburg sind wir der Meinung, dass ein Bruch der
Revolutionar:innen mit den sozialdemokratischen Verwalter:innen des
Kapitalismus nicht nur notwendig, sondern unumganglich ist.

Q&A: Taterschutz in der
radikalen Linken - Was tun, um
das zu verhindern?

Von Leonie Schmidt
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Ob in Berlin, Leipzig oder Karlsruhe, ob in der kommunistischen
Parteijugend, der lokalen roten K-Gruppe oder im Anarcho Freundeskreis, ja
selbst in der Linkspartei: Innerhalb der (radikalen) Linken kommt es immer
wieder zu patriarchaler Gewalt (psychisch, physisch und sexualisierter
Gewalt, zumeist ausgeubt durch cis Manner). Dabei flammen dann auch die
Diskussionen uber den Umgang damit auf und so wurden wir nun im Q&A
gefragt, wie man mit solchen Taten umgehen sollte. Das soll dieser Text
etwas konkreter beantworten, auch um einen Debattenbeitrag zu liefern.
Denn in den meisten Fallen zeigt sich, dass linksradikale Strukturen keine
allgemein festgelegte Vorgehensweise haben, um diese Falle aufzuarbeiten,
nicht transparent mit den eigenen Genoss Innen daruber kommunizieren,
oder die Anschuldigungen gar nicht erst ernst nehmen. Man kann sich
einfach nicht vorstellen, dass der stabile Genosse wirklich zum Tater werden
kann, vor allem wenn es (vermeintlich) keine Anzeichen dafur gab. Und so
bleibt den Betroffenen (meist nach einem gescheiterten
Aufarbeitungsversuch) nichts anderes ubrig, als die Strukturen zu verlassen
und Demos sowie Hotspots der Linken Szene zu meiden, wahrend die Tater
unbekummert weiter Politik machen durfen und bestenfalls sogar noch auf
feministische Demos, wie z.B. den Tag gegen patriarchale Gewalt 2022 in
Leipzig, geschleppt werden. Das darf aber nicht so sein, vor allem wenn wir
uns als Kommunist Innen sonst auf die Fahne schreiben, gegen Sexismus in
all seinen Ausfuhrungen zu sein. Wir als REVOLUTION haben daher eine
Strategie ausgearbeitet, wie wir intern mit Tatervorwurfen umgehen. Diese
wollen wir im Folgenden darstellen.

Disclaimer: Unsere jetzige Position haben wir uber die letzten Jahre
kontinuierlich erarbeitet. Sie ist das Ergebnis von Debatten tiber
Definitionsmacht, sowie praktischen Erfahrungen im Umgang mit sexuellen
Grenzuberschreitungen in unserer eigenen Organisation, bei denen sich auch
betroffene Genossinnen mit Kritik beteiligt haben. Dabei wollen wir ehrlich
sein: Wir haben bei diesen Prozessen auch Fehler gemacht und wir glauben
nicht, dass unser Umgang perfekt ist. Unser Ziel ist es gewesen, einen
demokratischen Umgang zu finden. Das bedeutet auch, dass wir nicht allen
Bedurfnissen aller Betroffenen nachkommen konnen.



Warum gibt es uberhaupt patriarchale Gewalt
in linken Strukturen?

Wir sind alle ein Produkt unserer Umwelt. Somit hat das allgemeine
gesellschaftliche Bewusstsein, was patriarchal gepragt ist, Auswirkungen auf
uns und unser Verhalten, auch wenn wir uns entscheiden, uns politisch zu
organisieren. Die gesamtgesellschaftliche Frauenunterdruckung, basierend
auf dem Idealbild der burgerlichen Familie, unbezahlter Reproduktionsarbeit
und sexistischer Stereotypen, sorgt dafur, dass Frauen als weniger Wert
angesehen werden, wahrend Manner die Starken sein sollen, die sich einfach
nehmen, was sie wollen. Spruche wie ,Wenn Frauen nein sagen, meinen sie
eigentlich ja“ verstarken das Bild der Frau, die alles uber sich ergehen lasst,
wahrend der Mann fir Grenziberschreitung sogar noch gesellschaftlich
belohnt wird. Dies wird in Filmen und Marchen standig vermittelt, dass
,Tichtige Manner” immer ganz genau wissen, was sie wollen und was auch
das Gegenuber vermeintlich will. Eine fehlende Auseinandersetzung mit
Konsens-Konzepten in Erziehung oder wahrend des Sexualkundeunterrichts
tut ihr ubriges, denn wenn man nicht lernt, iber Konsens zu kommunizieren,
ist die Wahrscheinlichkeit, dass es zu Ubergriffigkeiten kommt, ziemlich
hoch. Kurzum: Die burgerliche Gesellschaft sozialisiert uns mit
unterdrickerischem Verhalten und deswegen ist auch Niemand von uns
»irei” davon.

Pravention ist das A und O

Das fuhrt uns dazu, dass es nicht reicht, erst zu handeln, wenn etwas passiert
ist. Daher haben wir als Organisation verschiedenen Ansatze zur Pravention.
Diese konnen zwar Ubergriffigkeiten nicht komplett verhindern, aber
zumindest dafur sorgen, dass wir uns kollektiv mit unseren Machtpositionen
und Verhaltensweisen auseinandersetzen. Die SDA]J hat kiirzlich in ihrem
»Statement zum Vorwurf des Taterschutzes” geschrieben, dass jede Person
sich mit der eigenen geschlechtlichen Rolle auseinandersetzen muss. Das
mag letzten Endes richtig sein, aber es scheint, als ware es allen selber
uberlassen, als gabe es keine Kontrolle oder gemeinsame Diskussion
daruber. Wir haben den Ansatz, dass wir mehrmals jahrlich fur cis Manner
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verpflichtende Reflexionstreffen anbieten. Naturlich hat dieses Konzept auch
seine Grenzen. Reflexion alleine kann keine lebenslang gelernten
Verhaltensmuster beenden. Gleichzeitig ist es aber ein Mittel, sich die eigene
Sozialisierung und die Auswirkungen dessen ins Bewusstsein zu rufen und
mit Anderen in den offenen Austausch zu treten, sowie zu lernen,
beispielsweise uber das eigene Redeverhalten oder die eigene Sexualitat zu
reden. AulSerdem ist es moglich, dass Frauen, LGBTIA-Personen und anderen
gesellschaftlich unterdrickten Gruppen einen Caucus einberufen konnen, in
welchem uber Unterdruckungsmechanismen und Vorfalle innerhalb der
Organisation diskutiert werden kann. Diese Caucuse sind nur Personen der
jeweiligen sozialen Unterdruckung betretbar. Wir wollen damit
unterdruckten Gruppen einen Raum geben, um unter sich zu diskutieren und
Missstande zu besprechen. Sie konnen sowohl organisatorische, politische
als auch analytische Vorschlage an die Leitung machen und ihre Anliegen als
Kollektiv in die Organisation tragen, wahrend wir alle gemeinsam organisiert
sind. AulSerdem muss jede Person, die bei uns Mitglied werden mochte, ein
Konsensgesprach fuhren, bei welchem wir unser Konsensprinzip ,Nur ja
heifSt Ja!“ vorstellen und es auch eine Moglichkeit zur Reflexion gibt.

Wir wollen an dieser Stelle nicht so idealistisch sein und annehmen, dass es
deswegen nie wieder Vorfalle geben wird oder wir als Organisation
unterdruckungsfreie Raume schaffen konnen. Denn wie bereits erwahnt
leben wir in einer Gesellschaft, die stetig unterdruckerisches Verhalten
reproduziert. Deswegen ist es jedoch die Aufgabe einer jeden Organisation
einen Umgang damit zu finden, Vorfalle aufzuarbeiten und wenn es geht,
Personen gar nicht erst zu Tatern werden zu lassen. Das machen wir,
wahrend uns gleichzeitig bewusst ist, dass um sexistische und ubergriffige
Verhaltensweisen hinter uns zu lassen, es nicht nur reicht, an uns selbst zu
arbeiten. Wir mussen das Problem bei der Wurzel packen, das gesamte
Patriachat mitsamt der Klassengesellschaft zerschlagen.

Konkreter Vorwurf und jetzt?

Zuerst einmal mussen wir jeden Vorwurf und jedes Anzeichen ernst nehmen.
Sollte also ein Vorwurf aufkommen, muss sofort gehandelt werden. Es wird



eine Kommission gegrundet, bestehend aus mehrheitlich gesellschaftlich
Unterdruckten. Die Kommission hat dabei das Ziel, den Fall im Interesse der
Organisation zu untersuchen und ist ihren Strukturen rechenschaftspflichtig,
sowie wahl- und abwahlbar. Thre Aufgabe ist, den Fall zu untersuchen und
eine Empfehlung bzgl. des Taters an die demokratisch legitimierte Leitung
auszusprechen, welche dann daruber entscheidet. Im Gegensatz zu einer
Einzelperson hat das Kollektiv die Moglichkeit, daruber zu diskutieren, wie
zu verfahren ist und das Problem wird nicht bei einer Einzelperson abgelegt,
wie es in Teilen der radikalen Linken ublich ist. Die Kommission untersucht
nicht aufgrund von Misstrauen gegenuber der betroffenen Person den Fall,
da wir ihre Aussage auch als Indiz werten. Da es aber manchmal
widerspruchliche Aussagen gibt oder auch das Ziel ist, herauszufinden, ob
von der beschuldigten Person weiter Gefahr ausgeht, braucht es eine
uberpriufende Instanz. Dabei hat die betroffene Person viele Rechte.
Beispielsweise hat sie die Moglichkeit, eine Sprecherperson fur sich zu
wahlen, damit sie nicht zwangslaufig mit fremden Genoss Innen daruber
sprechen muss oder kann auch wesentlich spater eine Aussage machen, falls
es ihr nicht gut geht. Ebenso kann sie auch Einspruch einlegen, wenn sie mit
dem Ergebnis der Kommission nicht einverstanden ist.

Die beschuldigte Person auf der anderen Seite wird ihrer demokratischen
Rechte enthoben, wahrend gleichzeitig ihre Pflichten gegenuber der
Organisation bestehen bleiben. Dies ist nicht mit der Schuldsprechung
gleichzusetzen, sondern gilt zum Schutz der Organisation. Dieser Zeitraum
kann auch unterschiedliche Auflagen mit sich bringen, beispielsweise
Kontakteinschrankungen um Gossip und Falschdarstellungen durch den
Tater zu unterbinden. Hier ist aber die Mitarbeit am Kommissionsprozess
verpflichtend. Der Name von betroffenen Personen wird aus Schutzgrunden
nicht genannt, wahrend der Tater aus Sicherheitsgrunden intern genannt
werden muss, um Transparenz vor der Mitgliedschaft zu gewahrleisten. Wir
mochten an dieser Stelle noch einmal betonen, dass es wichtig ist, diese
Prozesse nicht vor der Mitgliedschaft zu verheimlichen! Naturlich durfen
keine Details veroffentlicht werden, von denen Schlusse gezogen werden
konnen, wer die betroffene Person ist, oder unnotig intime Details der Tat,
die niemanden was anzugehen haben. Aber nur die (interne) Transparenz



kann helfen, Taterschutz zu unterbinden. Zeigt der Tater keine Einsicht, halt
sich mehrmals nicht an die Auflagen oder ist nicht reflexionswillig, so wird er
aus der Organisation ausgeschlossen. Hier behalten wir uns vor, die Person
an andere linke Strukturen zu outen. Dabei ist es fur uns zentral, dass wir
klare Aufforderungen machen, wie die Tat aufgearbeitet werden soll, da es
uns darum geht, Druck aufzubauen, um die Aufarbeitung in Gang zu setzen,
aber auch einen Weg aufzeigen, uber den ein Tater wieder zuruck in die
Organisation finden kann.

Der Kommissionsprozess dient zur Klarung des Falles, bringt der Betroffenen
an sich jedoch wenig, zumal so ein Prozess meist emotional belastend ist. Der
Fokus sollte naturlich sein, die Betroffene zu unterstutzen und ihr zu helfen,
wieder ein selbstbestimmter Teil der Organisation zu sein und an politischen
Treffen und Aktionen teilnehmen zu konnen. Als politische Organisation
haben wir nur begrenzt Ressourcen und als in diesem Bereich
unausgebildete Jugendliche konnen wir keine psychologische Aufarbeitung
gewahrleisten. Daher unterstutzen wir Betroffene auch bei der Suche nach
Hilfsangeboten. Auf eine andere Art und Weise verfahren wir mit dem Tater,
sobald er die Tat glaubhaft eingestanden hat. Hier stellen wir keine
Ressourcen fur die Aufarbeitung bereit, sondern geben Auflagen vor und
uberprufen dessen Stand. Eine Aufarbeitung passiert nicht in ein paar
Wochen oder Monaten, je nach Intensitat der Tat kann eine (aus unserer
Sicht verpflichtende) Therapie notig sein. Meist fordern wir auch eine
politische Auseinandersetzung mit der Tat oder das Vorbereiten von Inputs
oder Artikeln zum Thema. So kann die Auseinandersetzung mit der
ubergriffigen Verhaltensweise uberpruft werden und ob dabei wirklich
Fortschritte gemacht werden. Wir halten hier den Ansatz des Konzepts der
transformative Justice fur interessant. Der Tater muss neben dem
glaubhaften Eingestandnis auch Anerkennen, welchen Schaden er durch sein
bewusstes Handeln angerichtet hat. Er muss die Grunde fur sein Handeln
nachvollziehen und herausfinden, ob zusatzliche Abhangigkeitsstrukturen
durch ihn geschafft wurden. Zentral ist es, Strategien aufzuzeigen, wie er
diese Verhaltensweisen zukunftig verhindern sollte. Dahinter steht ein
fortschrittliches Menschenbild: Wir glauben daran, dass Menschen sich
andern konnen! Ansonsten konnte man es mit dem Kommunismus auch



insgesamt vergessen.

Reicht das?

Aber ein sehr wichtiger Aspekt dieses Ansatzes ist auch, dass die Community,
Szene oder Gruppe in dessen Kontext die Tat geschehen ist, ebenso
angesehen wird. Wurden Anzeichen ubersehen? Gibt es konkrete Ansatze der
Gruppe, die so etwas verstarken konnen wie zum Beispiel, dass individuelle
Gewalt und besonders mannlich-dominantes Auftreten als legitime politische
Mittel angesehen werden, psychische Gewalt als nicht so schlimm abgetan
wird oder es kein genugendes Verstandnis davon gibt, was eigentlich schon
alles patriarchale Gewalt ist? Gibt es uberhaupt Mechanismen, wo man sich
praventiv z.B. mit Konsens auseinandersetzen kann? Gibt es Moglichkeiten
zur kollektiven Reflexion? Und noch einen sehr anderen wichtigen Punkt vor
allem bzgl. Taterschutz, der von vielen vergessen wird: Gibt es sowohl fur die
Mitgliedschaft als auch fur Aullenstehende eine nachvollziehbare
Ansprechperson, im besten Fall ein Teil der Leitung, um solche Falle zu
melden? Um Taterschutz zu vermeiden und einen Umgang mit Gewalt zu
finden, sollten sich Organisationen diese Fragen stellen!

Insgesamt muss uns jedoch bewusst sein: Als politische Organisation haben
wir begrenzte Ressourcen fur Pravention, zur Unterstutzung von Betroffenen
oder zur Aufarbeitung mit Tatern. Das ist in jedem Fall - insbesondere fur die
Betroffenen- ein Problem. Verursacht wird das jedoch nicht durch falsche
Schwerpunktsetzung einzelner Organisationen, sondern ist Ergebnis des
gesellschaftlichen Missstandes im Umgang mit sexualisierter Gewalt. Das
heilst: Der obig beschriebene Umgang mit sexueller Gewalt ist nicht genug.
Deswegen muss es die Aufgabe von Kommunist Innen sein, fur
gesamtgesellschaftliche Veranderungen einzustehen, auch wenn man den
Umgang in der eigenen Organisation oder der Linken insgesamt andern will.
Konkret heilSt das: Wir konnen das Elend der Gesellschaft nicht auffangen,
deswegen mussen wir zeitgleich dafur kampfen, dass eine Bewegung
entsteht, die das Problem - den Kapitalismus an der Wurzel packt, wahrend
man auch fur konkrete Verbesserungen im hier und jetzt kampft:

= Nein heift Nein reicht nicht aus! Fur die Pflicht aktiv sexuellen



Konsens zu suchen! Verbot einer Befragung, bei der die Betroffene
nach Kleidung gefragt wird oder ihr in irgendeiner anderen Weise die
Schuld zu gesprochen wird.

» Anzeigen durfen keine Hurden sein! Flachendeckende Anlaufstellen
zur Meldung von sexueller Gewalt! Sofortige, kostenlose
psychologische Betreuung, wenn gewunscht; sowie der Ausbau von
Frauen FLINTA-Hausern! Statt Polizei Untersuchungskommissionen
bestehend aus Gewerkschaften & Betroffenenvertretungen, die vollen
Zugang zu den Mitteln der Polizei haben!

= Kostenlose Rechtsberatung und Ubernahme der Prozesskosten, sowie
langerfristige Hilfeangebote fur Betroffene von sexueller Gewalt,
finanziert durch den Staat! Fur das Recht auf mehr bezahlte
Urlaubstage, sowie eine Mindestsicherung angepasst an die Inflation!

» Weg mit den Berufsrichter Innen, fur rechenschaftspflichtige,
demokratisch wahl- und abwahlbare Tribunale, die sich aus der
Arbeiter Innenklasse und Menschen mit verschiedenen
Unterdruckungserfahrungen zusammensetzen!

» Fur demokratisch gewahlte und organisierte
Selbstverteidigungskomitees von Frauen und LGBTIA+ in
Zusammenschluss mit der Arbeiter Innenklasse!

= Fur die Einrichtung und Ausbau von Rehabilitationsprogrammen fur
sexuelle Gewalttater.

Hier noch 2 weiterfuhrende Texte von uns:

Wohin mit all den Tater?

Kampf gegen sexuelle Gewalt an Frauen: abseits des Staats, gegen ihn oder
mit ihm?
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Filmkritik: Oskars Kleid -
Deutscher Film ZU
Transidentitaten von Kindern

Der Film ,Oskars Kleid”“ aus deutscher Produktion hat so einiges an
Aufmerksamkeit auf sich gezogen. Er behandelt in der gewohnt glatten
deutschen Asthetik ein fir viele Deutsche sperriges Thema, namlich
Transidentitaten bei Kindern. Wie zu erwarten war, wird dem Film von
konservativer Seite ,Genderideologie” vorgeworfen, aber weite Teile der
Trans-Community hat auch klare Kritik an dem Film. So oder so lasst sich
uber den Film auf jeden Fall viel sagen, denn aus ihm spricht teilweise schon
Ideologie oder zumindest eine Anpassung an ideologische Vorstellungen,
aber sicherlich auf eine andere Art und Weise, als die Konservativen denken.

AulSerehelicher Sex und
kommunistische Ideen verboten:
Wider den reaktionaren
Gesetzen in Indonesien!

Von Jona Everdeen

Eine Meldung sorgte in den letzten Monaten im Westen fur Erstaunen und
Schrecken: ,Indonesien verbietet aulSerehelichen Sex“. Doch die Tatsache,
dass man in Zukunft in Indonesien bis zu einem Jahr ins Gefangnis kommen
kann, einfach nur weil man konsensualen Sex mit einer Person hat, mit der
man nicht verheiratet ist, ist nur die Spitze des Eisbergs des neuen
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indonesischen Strafgesetzes.

Und wahrend sich die burgerlichen Medien des Westens vor allem uber die
Konsequenzen fur Tourist Innen sorgen, werfen wir einen Blick auf die
reaktionare Entwicklung im viertbevolkerungsreichste Land der Welt und die
Konsequenzen, die diese fur seine ungefahr 250 Millionen Einwohner:Innen
haben wird.

Was steht im neuen Gesetz?

Das neue Strafgesetzbuch, das Prasident Joko Widodo und seine Regierung
nun final verabschiedet haben, soll in erster Linie das alte aus der
Kolonialzeit ersetzen.

Was grundsatzlich nach einem progressiven Schritt klingt, schliefSlich wirft
das Land somit Reste seiner vergangenen kolonialen Unterdruckung
endgultig ab, wird leider von dem gegenteiligen Inhalt uberschattet.

Nachdem das neue Gesetz bereits 2019 vorgelegt wurde und damals auf
massiven Protest stiels, wurde es noch einmal, hinter verschlossener Tur und
somit ohne Mitspracherecht der Offentlichkeit, iiberarbeitet und jetzt in
»,abgeschwachter Form“ beschlossen und soll ab 2025 in Kraft treten.
Wirklich fundamental hat sich jedoch nichts geandert. Das Verbot von
aullerehelichem Sex und weitgehende Einschrankungen der
Meinungsfreiheit bleiben bestehen. So durfen Prasident, Vize-Prasident und
andere Staatsorgane nicht beleidigt werden, wobei unklar ist, was als
Beleidigung gilt und auch ,Blasphemie” ist weiterhin strafbar.

Das Verbot von Sex, nicht mehr wie zuvor nur neben der Ehe sondern auch
vor der Ehe, also das Verbot jeglichem aufSerehelichen Geschlechtsverkehrs,
das auch mit einem Verbot des Zusammenlebens nicht verheirateter Paare
einhergeht (darauf stehen bis zu 6 Monate Haftstrafe) tragt bereits extrem
ruckschrittliche Zuge, bei naherer Betrachtung wird aber noch deutlicher
was die Hauptintention ist: Unterdriuckung von Frauen und LGBTQ-
Menschen.

Vor allem fur letztere ist das neue Gesetz katastrophal, da Homosexuelle



nicht heiraten durfen, ist Geschlechtsverkehrs zwischen Menschen desselben
Geschlechts jetzt grundsatzlich verboten.

Doch auch die Frauenrechte verschlechtern sich massiv. Angezeigt werden
kann auflSerehelicher Sex nur vom Ehepartner oder einem engen
Familienmitglied, was eine sehr deutliche Implikation offenbart: Bestraft
werden sollen in erster Linie Frauen, die sich nicht dem patriarchalen
Familienbild unterordnen und stattdessen ihr (Liebes-)Leben selbst gestalten
wollen.

Bei heterosexuellen Mannern hingegen wird das neue Gesetz voraussichtlich
»,Verfehlungen” sehr nachsichtig behandeln, wobei auch junge Manner
naturlich in ihrer Selbstentfaltung massiv eingeschrankt werden und dazu
gedrangt werden, die ihnen zugeschriebene Rolle einzunehmen, auch
Jugendunterdruckung spielt hier eine starke Rolle.

Den sexistischen Charakter des neuen Gesetzes zeigen ebenfalls neue
Einschrankungen fur Abtreibung und Verhutung, was die Familienplanung
massiv erschweren wird. So darf nur noch abgetrieben werden, wenn ein
Arzt offiziell eine ,medizinische Notwendigkeit” sieht (wozu auch eine
Vergewaltigung zahlen kann, aber nicht muss). Illegalisierter
Schwangerschaftsabbruch hingegen wird hart bestraft, sowohl fur die Frau
als auch fur Helfer Innen.

Zusatzlich zu den patriarchalen und queerfeindlichen Artikeln schrankt das
neue Gesetzbuch auch die politische Freiheit massiv ein, neben dem bereits
erwahnten Verbot von Beleidigung gegen den Prasidenten und andere
Institutionen, kann es unter Umstanden auch strafbar sein, eine von der
nationalistischen Staatsideologie abweichende Gesinnung zu haben bzw. zu
vertreten.

Gegen welche Gesinnung das vor allem gerichtet ist, zeigt sich bereits in den
Gesetzen selber, denn das Verbreiten , marxistisch-leninistischer Ideologie”
wird mit bis zu 4 Jahren Haft und die Mitgliedschaft in einer ,marxistisch-
leninistischen” Organisation sogar mit bis zu 10 Jahren Haft bestraft.
,Marxismus-Leninismus“ wird dabei wohl als Synonym fur samtliche



kommunistischen Stromungen genutzt.

Diese massive Verscharfung antikommunistischer Verfolgung steht in
Indonesien in einer extrem blutigen Tradition. So wurden 1965-66 unter der
Fuhrung des Militardiktators Suharto insgesamt ungefahr 1 Millionen
(mutmafliche) Kommunist Innen und angehorige der chinesischen
Minderheit, die man pauschal unter Generalverdacht stellte, ermordet.
Aullerdem wurde die damals drittgroSte kommunistische Partei der Welt
durch die unmittelbare Verfolgung und das strikte Verbot jeglicher
kommunistischer Organisierung vernichtet. Der Putsch Suhartos und auch
das Massaker wurden damals aktiv unterstutzt von USA und BRD, unter
anderem mit Geld und Waffen, aber auch ideologisch. Der damalige BRD-
Botschafter lobte in Jakarta einen der fuhrenden Treiber des Massakers als
»einen der fahigsten und energischsten Antikommunisten”, wahrend das US-
Aullenministerium das Massaker als neben dem Vietnamkrieg wichtigste
Malinahme zur Einschrankung des Kommunismus in Asien positiv erwahnte.

Nachdem es gelang, die Diktatur 1998 zu sturzen, legalisierte der liberal-
muslimische Reformprasident Abdurrahman Wahid wieder die
kommunistische Organisierung und bat die Opfer und Uberlebenden des
Massakers um Vergebung. Doch mit der neuen Gesetzesanderung setzt sich
die Verfolgung wieder fort und Kommunist Innen mussen furchten, harten
Repressionen in dem Land ausgesetzt zu werden, wo ihre Genoss Innen 60
Jahre zuvor in Massen ermordet wurden.

Der Rechtsruck bleibt global

Das reaktionare neue Gesetz kommt sicherlich nicht aus dem Nichts. Es reiht
sich ein in eine Politik, die von kritischer Aufarbeitung der Diktatur und ihrer
Verbrechen spatestens seit der Entmachtung von Wahid nichts wissen will
und in der signifikante Teile der Burgertums immer noch Suharto als
Nationalhelden ehren.

Das Militar, das damals Stutze der brutalen Diktatur war, hat nach wie vor
starke Macht auch uber die verschiedenen Regierungen hinweg. Es begeht
immer noch regelmalSig Kriegsverbrechen im von Indonesien besetzten West-



Papua, welche von der Regierung zwar nicht legitimiert aber geduldet
werden.

Auch Polizeigewalt ist in Indonesien massiv verbreitet: Erst kurzlich starben
uber hundert Menschen, nachdem die Polizei nach einem Platzsturm bei
einem FulSballspiel massive Mengen an Tranengas eingesetzt hatte, was dazu
fuhrte, dass die Opfer in den Innenraumen des Stadions erstickten. Die
Polizei gab daraufhin die Schuld den ,randalierenden” Fans.

Doch ein weiterer Faktor ist vermutlich noch wichtiger als die autokratische
Geschichte und ihre Kontinuitaten: Die aktuelle neoliberale Politik Prasident
Widodos und der Widerstand gegen diese.

Er fuhrte 2020 ein Gesetz zur Aufhebung von Arbeitsrechten ein und
Student Innen sowie mehrheitlich junge Arbeiter Innen antworteten mit
massiven Protesten, die damals ebenfalls mit massiver Polizeigewalt
niedergeschlagen wurden.

Die reaktionaren Gesetzesverscharfungen konnen also auch als Antwort
gesehen werden auf den Widerstand der Arbeiter Innen gegen neoliberale
Politik zugunsten der inlandischen wie imperialistischen Bourgeoisie.

Zu befiirchten steht, dass das Inkrafttreten des Gesetzes im Jahre 2025, ein
Jahr nach offiziellem Ende des zweiten Amtszeits Widodos, den Grundstein
fur eine neuerliche bonapartistische Diktatur legen konnte. Der Westen
wurde diese sicherlich abermals unterstutzen, da er Indonesien als (auch
militarisches) Bollwerk gegen seinen imperialistischen Rivalen China sichern
will.

Doch die gute Nachricht ist: Bis 2025 ist noch Zeit. Um ein solches Szenario
noch zu verhindern, mussen sich Proletariat und Jugend organisieren und
gemeinsam mittels eines Generalstreiks das Inkraftreten des Gesetzes
verhindern und Widodos neoliberale rechte Regierung zu Fall bringen. Dazu
konnte es auch notig, sein Arbeiter Innen-Milizen zu grunden um sich gegen
einen in so einer Situation vermutlich versuchten Militarputsch wehren zu
konnen



= Wir sind solidarisch mit dem indonesischen Proletariat, der queeren
Community und der Jugend, und fordern in diesem Sinne von der
deutschen Regierung, jedwede erneute Unterstutzung eines rechten
Regimes in Indonesien, sei diese in Form von Waffenlieferungen oder
Tolerierung von Menschenrechtsverbrechen, zu unterlassen!

» Auch fordern wir einen Schuldenschnitt fur Indonesien wie fur alle
Lander des globalen Sudens, damit diese in der Lage sind, sich von
imperialistischen Kraften unabhangig zu entwickeln!

» Gegen reaktionare Tendenzen wie sie im Zuge des Rechtsrucks
uberall auf der Welt auftreten, gilt unser entschiedener Kampf, ganz
gleich ob in Indonesien, den USA oder Deutschland!



