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Am 20. Februar schloss der bislang letzte Akt der juristischen Farce um
Alexei Nawalny, der Galionsfigur der russischen Opposition. Das Moskauer
Babuschkinskij-Gericht wies die Berufung gegen seine Verurteilung zu rund
3,5 Jahren Lagerhaft ab. Im selben Gerichtssaal wurde auch die Strafe von
umgerechnet 9.500 Euro wegen Diffamierung eines Kriegsveteranen
bestatigt.

Zu 3,5 Jahren Haft war Nawalny schon Anfang Februar verurteilt worden.
Das Berufsgericht bestatigte dies, auch wenn die Strafdauer um einige
Wochen reduziert wurde.

Uberraschend kamen weder die Festnahme Nawalnys am Moskauer
Flughafen am 17. Januar, die von der russischen Regierung im Voraus
angekiindigt war, noch das Urteil, das offensichtlich darauf ausgerichtet ist,
die Galionsfigur der burgerlichen, prowestlichen Opposition gegen Putin
zumindest bis zur nachsten Prasidentschaftswahl aus dem Verkehr zu ziehen
- sei es durch Anschlage, sein Exil oder eben jederzeit durch willfahrige
Richter Innen verlangerte Haft.

Die Begrundung der Justiz wirft ein bezeichnendes Licht auf das System
Putin. Nawalny hatte, so das Urteil, gegen Bewahrungsauflagen verstolSen,
die sich aus fruheren Strafverfahren ergeben hatten. Als er knapp der
Vergiftung - mutmaflich durch Agent Innen des russischen Staates -
entgangen war, wurde er in Berlin behandelt. Einige Zeit war er komatos.
Wahrend dieser Zeit, so das Gericht, hatte er sich nicht an die
Bewahrungsauflagen gehalten, zu denen u. a. eine zweiwochentliche
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Meldung bei den russischen Behorden gehort.

Das Skandalurteil stellt alles andere als einen Einzelfall dar. Russische
Oppositionelle - ganz zu schweigen von Angehorigen unterdruckter
Nationalitaten oder von regimekritischen Linken - sind seit Jahren solchen
Formen staatlicher Unterdruckung ausgesetzt, die selbst nur einen Teil des
Herrschaftssystems Putins darstellen.

Tatsachlich trifft die politische Repression Linke im Allgemeinen harter als
burgerliche Rival Innen. Vor einem Jahr wurde im sog. ,Network Case” eine
Gruppe antifaschistischer Aktivist Innen in der Stadt Penza zu langjahrigen
Haftstrafen verurteilt. Die Urteile stutzten sich auf erzwungene
Gestandnisse. Ende Dezember wurde Sergei Udalzow, ein fuhrendes Mitglied
der Parteienkoalition ,Linksfront”, der bereits eine viereinhalbjahrige
Haftstrafe wegen seiner Beteiligung an den Protesten 2012 abgesessen hat,
verhaftet und wegen einer nicht genehmigten Protestaktion zu 10 Tagen Haft
verurteilt.

Massenproteste

Der entscheidende Unterschied zu den unzahligen Fallen politischer
Repression, inklusive Skandalurteilen, langjahriger Haft wegen der
Austibung demokratischer Rechte, liegt aber in Folgendem: Uber lange Jahre
erzielten diese eine abschreckende Wirkung, weil sich das System Putin
neben Repression und einer Monopolisierung der Medien auf eine gewisse
soziale Stabilitat im Inneren stutzen konnte.

Diesmal ist es anders. Die Verhaftung und die Verurteilung Nawalnys losten
eine Welle von Massenprotesten im ganzen Land aus. Diese wurden zu den
grofSten der vergangenen Jahre, mit etwa 15.000 Teilnehmer Innen in
Moskau und uber 100.000 in 80 oder mehr Stadten landesweit. Die
Bedeutung der nicht genehmigten Demonstrationen lasst sich auch an der
Anzahl verhafteter Demonstrant Innen ablesen. Laut OVD-Info, einer
russischen Menschenrechtsorganisation, wurden allein Mitte Januar
mindestens 4.000 Teilnehmer Innen festgenommen. Gegen viele wurden
Strafverfahren eingeleitet oder in Schnellverfahren Geldstrafen oder



Administrativhaft verhangt. Auf weiteren Demonstrationen am 31. Januar
wurden erneut mindestens 5.600 Teilnehmer Innen festgenommen.
Menschen wurden nicht erst wegen der Teilnahme an Protesten verhaftet,
sondern auch wegen des Teilens von nicht genehmigten Protestaufrufen auf
Social Media. Auf Videoaufnahmen ist zu sehen, dass die Polizei ohne Anlass
brutal gegen Demonstrant Innen vorgeht. Auch einige linke Organisationen
unterstutzten die Proteste kritisch, also ohne dabei Nawalnys politischen
Zielen Anerkennung zukommen zu lassen. Nach den Verhaftungen vom 23.
und 31. Januar ruft Nawalnys Bewegung nun dazu auf, weitere Proteste zu
unterlassen und sich stattdessen fiur die Duma-Wahlen im September
bereitzuhalten.

Wie immer die weitere Mobilisierung verlaufen wird, so signalisiert die
Bewegung doch eine bedeutende Veranderung der politischen Lage in
Russland, die weit uber die Frage der Freilassung von Nawalny hinausgeht.
Angesichts der okonomischen und politischen Probleme des russischen
Imperialismus kann das Regime Putins selbst ins Wanken geraten. Nawalny
und die burgerlichen, prowestlichen Krafte hoffen, aus dieser Lage Kapital
schlagen zu konnen. Es ist kein Zufall, dass sie, anders als in fruheren
Jahren, die Kritik an Putin vor allem auf Korruptionsvorwurfe lenken, auf die
Bereicherung durch ihn und seine Unterstutzer Innen. Eine eigens von
Nawalny gegrundete Antikorruptions-Stiftung veroffentlichte u. a. ein
bekannt gewordenes Video uber einen teuren Palast am Schwarzen Meer,
der Putin zugeschrieben wird und dessen personliche Bereicherung belegen
soll. Mit diesen Enthullungen versucht er zugleich, sozial heterogene Putin-
Gegner Innen, die von unzufriedenen Lohnabhangigen und Armen uber
stadtische Mittelschichten und Aufsteiger Innen bis zu unzufriedenen
Kapitalist Innen reichen, anzusprechen, die meinen, im System Putin zu kurz
gekommen zu sein.

Nawalny und die rechtsliberale Opposition

Das darf aber nicht uber seine politische Ausrichtung hinwegtauschen. Die
Korruptionsvorwurfe sind fur Nawalny Mittel zum Zweck und haben daruber
hinaus den Vorteil, dass er seine eigentlichen politischen, programmatischen



Ziele in den Hintergrund treten lassen kann.

Nawalny ist ein Rechtsliberaler, der Russland vor Putin retten will. Er fand in
der Vergangenheit an liberalen wie auch rechtsnationalistischen
Gruppierungen und Organisationen Gefallen und hat - durchaus in
Ubereinstimmung mit Putins Ansichten - ,russische Interessen” gegeniiber
den demokratischen Ambitionen nichtrussischer Volker und Nationen
verteidigt. Von seinen extrem rassistischen Spruchen - so bezeichnete er
2007 die Menschen aus dem Kaukasus als ,Kakerlaken” - hat er sich zwar
nicht distanziert, doch der Rassismusvorwurf scheint nun entweder mit der
Zeit verblasst oder durch Martyrertum getilgt zu sein. Seine rassistischen
Ausfalle u. a. gegen Tschetschen Innen zeigen, dass er der demokratische
Weltverbesserer, als den ihn westliche Fans gerne sehen, nicht ist und nicht
sein will. Nawalny prasentiert sich als ein Verbesserer der russischen Nation.
Beschonigend bezeichnete er sich als ,nationalistischen Demokraten”. Als
solcher muss er mit Putin um die Gunst der Nation wetteifern und will nicht
zuruckfallen, wenn es gilt, die ,,Gefuhle” des Volkes zu bedienen.

Aktuell reduziert Nawalny alles Schlechte in Russland auf eine behauptete
Korruptheit der Eliten. Damit knupft er erstens an die Wahrnehmung vieler
Menschen an, ihnen werde ,alles geraubt”. Das stimmt zwar, aber die
Korruption in Russland ist dabei eher ein Nebenaspekt gegenuber der
formell legalen Privatisierung von ehemaligem Volkseigentum nach der
Restauration des Kapitalismus, die unter Putin fortgesetzt wurde. Politisch ist
der bloBe Korruptionsvorwurf im Ubrigen vor allem demagogisch, weil
Nawalny als burgerlicher Populist naturlich nicht die politokonomischen
Ursachen kritisiert, die sie hervorbringen, sondern letztlich selbst an die
Futtertroge rankommen will.

Zweitens kritisiert Nawalny damit die Eigenschaft des russischen Systems,
die Teilhabe sowohl des Volkes als auch von Teilen der herrschenden Klasse
an der Gestaltung der politischer Macht zu beschneiden. Dies entspricht
nicht seiner Vorstellung einer anstandigen kapitalistischen GroBmacht, die
auf Augenhohe mit anderen, v. a. westlichen, GroSmachten agieren will und
uber entsprechende politische Strukturen verfugen sollte, in welchen vor
allem auch die verschiedenen Teile der Bourgeoisie selbst demokratisch um



die politische Vorherrschaft konkurrieren konnen. Der Zustand des
russischen Staates passt in seinen Augen nicht recht zu einem
imperialistischen Land, das zu neuem nationalen Selbstbewusstsein gelangt
ist.

Und drittens macht ihn dieser Populismus auch fur seine deutschen und
westeuropaischen Unterstutzer Innen interessant, die die vorliegenden
imperialistischen Konflikte mit Russland lieber als Auseinandersetzungen um
,Demokratie und Rechtsstaat” statt um Markte und imperiale Einflusszonen
verstanden haben wollen. Es handelt sich um solche, die inshesondere dort,
wo unmittelbar deutsche Geschaftsinteressen in Frage stehen, auch
weiterhin ,vernunftig” mit Russland zusammenarbeiten und gleichzeitig ein
legitimes, gesittetes, freiheitlich-demokratisches politisches und militarisches
Drohpotential schaffen und vergroSern wollen. Um Russlands Illegitimitat
Putin direkt in die Schuhe schieben zu konnen, ist es hilfreich, ein Gesicht
der Legitimitat vorzufithren, einen Anti-Putin. Nawalny reduziert die Ara
Putin auf Korruption und Despotismus. Das reicht, um von den
Vertreter Innen des imperialistischen Deutschlands geadelt zu werden.

Nawalnys Politik druckt primar die Interessenlage nicht allzu grofSer Teile
der Bourgeoisie und des stadtischen Kleinburger Innentums aus, die von
einer starkeren Offnung zum Westen mehr zu gewinnen als zu verlieren
haben. Er findet, wie die Reichweite der Proteste zeigt, aber auch Anklang in
der stadtischen Jugend, unter Arbeiter Innen und Mittelschichten, die
entweder Illusionen in seine Version eines modernen, aufgeklarten
Populismus hegen oder sich trotz Fehlens solcher Illusionen auf gemeinsame
Ziele wie die Beseitigung politischer Verfolgung beziehen.

Nawalny konnte lange mit seinem Populismus einen eher beschrankten Kreis
an Wahler Innen und Unterstutzer Innen mobilisieren und diese Basis
reichte bei weitem nicht aus, eine ernsthafte Bedrohung fur Putin
darzustellen. Dies konnte sich jedoch andern. Bei Wahlen propagiert er die
Taktik des sog. ,Smart Voting“. Diese besteht darin, stets die
aussichtsreichsten Putin feindlichen Kandidat Innen zu unterstutzen,
unabhangig von ihrer Parteizugehorigkeit oder ihrem Programm. Bisher
konnten Putins Leute oft tatsachlich deutliche Stimmenmehrheiten erzielen,



was nicht in erster Linie manipulierten Wahlen zugeschrieben werden
konnte, sondern auch mit der Zersplitterung und teilweisen Integration der
Opposition ins Herrschaftssystem zu tun hatte. Mit seiner Wahltaktik
versucht Nawalny gewissermalSen automatisch, alle Anti-Putin-Stimmen fur
sich zu beanspruchen. Zu den von ihm unterstutzten Kandidat Innen gehoren
gegebenenfalls auch Angehorige der ,systemtreuen Opposition”“ wie der
KPRF (Kommunistische Partei der Russischen Foderation) oder der
ultrarechten LDPR (Liberaldemokratische Partei Russlands).

Seine begrenzte Massenbasis und die nicht vorhandene Legitimation aus
dem Staatsapparat heraus stellt bisher aber auch die Grenze der Figur
Nawalny dar - und damit der moglichen Einflussnahme westlicher Machte.
Nawalny biederte sich diesen dadurch an, dass er abgesehen von dem
Wunsch nach einer Offnung zum Westen wesentliche aulenpolitische Fragen
- wie die der militarischen Interventionen, der Nahostpolitik usw. - offenliel$
oder mit unverbindlichen Phrasen beantwortete. Umgekehrt verteidigte er
auch russische Interessen wie z. B. auf der Krim oder in der Ostukraine.

Auch wenn Nawalnys populistische Methode zu gewissen Wahlerfolgen
fuhren und der Legitimitat von Putins System Kratzer zufugen sollte,
beinhaltet sie kein politisches Konzept fur ein ,Russland ohne Putin”.
Nawalny mag fur manche als authentische und mitreilSende Oppositionsfigur
erscheinen, weil er seit Jahren einen Gegenpol zu Putin bildet, sein
personliches Schicksal dabei hintenanstellt und sich nicht auf die begrenzten
Moglichkeiten der ,systemtreuen” Parteien beschrankt. Letztlich ordnet er
aber nicht nur sich selbst, sondern auch die Bewegung auf der Stralse seiner
Wahltaktik unter.

Nawalnys politisches Programm ist, soweit es uberhaupt explizit formuliert
wurde, reaktionar. Aber naturlich ist das langst nicht alles, was es uber seine
Verhaftung und die Protestbewegung zu sagen gibt. Die Verfolgung
Nawalnys ist ein bewusster Akt eines burgerlich-bonapartistischen Regimes,
dessen politische Legitimitat Risse bekommen hat. Dies spielt sich ab auf
dem Boden einer Klassengesellschaft, einer imperialistischen Macht, die in
einer wirtschaftlichen Krise steckt und ihre Interessen gegenuber
imperialistischen Rival Innen zu behaupten hat.



Ursprung des Konflikts mit Putin

Die Restauration des Kapitalismus in der ehemaligen UdSSR hat aus den
ehemals vergesellschafteten Industrien, vor allem im Energiesektor, privates
Kapital entstehen lassen. Doch die neu entstandene burgerliche Klasse, die
Oligarchie, hatte als solche keine kontinuierliche Geschichte. Sie vermochte
nicht, ein gemeinsames gesamtkapitalistisches Interesse zu verfolgen,
vielmehr drohte ihre mehr oder minder ungezugelte Aneignung und
Plunderung des Volksvermogens, die Wirtschaft zu ruinieren. Die Zukunft
Russlands als kapitalistische GroSmacht war in den 1990er Jahren ernsthaft
in Frage gestellt. Das zeigte sich damals, als Kaugummi und McDonald’s das
Land eroberten, es aber unter Jelzin zu zerfallen drohte. Nicht nur an der
Peripherie, wo Volker und Nationen neue oder alte Anspruche auf politische
Eigenstandigkeit stellten, war der Staat im Zerfall, sondern auch im Innern,
wo Oligarch Innen regionale Regierungen aus dem foderalen System
herauskauften und dadurch zeigten, wie wenig ,nationales Gesamtinteresse”
sie zu verfolgen beabsichtigten. Der desolate Zustand des politischen
Uberbaus spiegelte den inneren Zustand der Bourgeoisie wider, einer Klasse,
die kein Bewusstsein dafur besals, welche Herausforderung es bedeutet, sich
in der globalen Konkurrenz zu behaupten.

Putin hat in den vergangenen 20 Jahren ein bonapartistisches Regime
geschaffen, das sich durch starke zentralistische Machtstrukturen, ein
Ubergewicht des Sicherheitsapparates und mit diesem historisch
verbundener Teile der Bourgeoisie auszeichnet. Putin setzte der drohenden
Balkanisierung und Herabstufung Russlands zur Halbkolonie im Zuge der
neoliberalen Schocktherapie der 1990er Jahre ein Ende und schuf einen
politischen Uberbau, mit dem Russland wieder als kapitalistische GroRmacht
auf der Weltbuhne stehen kann. Dieses System funktioniert so, dass ein
,nationales Gesamtinteresse” nicht notwendigerweise durch die, sondern
gegebenenfalls und haufig gegen oder uber die Kopfe der Bourgeoisie
hinweg zur Geltung kommen muss. Die Anerkennung Putins als
Reprasentanten des ,ideellen Gesamtkapitals“ durch die verschiedenen
Fraktionen der Bourgeoisie ist nicht ein Resultat, sondern eine Vorbedingung
fur die politische Reprasentation ihrer Interessen. Oligarch Innen, die sich



dem widersetzten, erhielten entsprechende Lektionen, wie etwa
Chodorkowski 2004. Naturlich ist das nicht eine Abweichung von irgendeiner
,ldealform” burgerlicher Demokratie, sondern ihre spezielle Form unter
einer bestimmten historisch bedingten Klassenkonstellation. Der Konflikt,
den Nawalny mit Putins Staatsapparat austragt, ist letztlich ein Resultat der
Art und Weise, wie das gesellschaftliche Eigentum der UdSSR privatisiert
worden war. Putins ,Partei von Rauber Innen und Halunk Innen” entspricht
einer Bourgeoisie mit genau diesen Eigenschaften.

Klassenkampf und imperialistische
Konfliktlage

Der russische Imperialismus steht vor groSen Herausforderungen.
Abgesehen von der Rustungsindustrie verfugt er nicht uber starke
Exportindustrien, mit denen er die Dominanz uber andere Lander sichern
kann. Die Extraprofite aus dem Export fossiler Energietrager ermoglichen
zwar die Finanzierung des staatlichen Renten- und Gesundheitssystems, das
gerade aufgrund der Prekarisierung weiter Teile der Bevolkerung bislang ein
wichtiges integratives Element des bonapartistischen Systems darstellt. Die
gefallenen Energiepreise gefahrden aber das staatliche Distributionssystem
und zwangen die Regierung 2018 zu einem historischen Angriff auf die
Renten. 2020 brachen die Einnahmen aus dem Gasexport um 39 % und der
Gesamtexport um 24 % ein. Der Ol- und Gasexport ist zudem natiirlich
Gegenstand imperialistischer Rivalitat. Die europaischen
Hauptabnehmer Innen sind angesichts des globalen Uberangebots an
Energietragern zu einem verstarkten Import aus Russland nur zu fur sie
vorteilhaften Bedingungen bereit, d. h. bei ihrer Beteiligung an dem dabei
erzielten Extraprofit. Die genannten Aspekte beschreiben eine krisenhafte
Entwicklung Russlands, die zu politischen Bruchen im Staatsapparat und
Opposition innerhalb der herrschenden Klasse fuhren kann, und damit zu
einer Zuspitzung der Verhaltnisse. Sie wird zu sozialen Angriffen auf die
Massen fuhren, die Widerstand notwendig machen.

Die schwierige okonomische Lage geht zugleich mit einer
menschenverachtenden Pandemie-Politik und dem weitgehenden Verzicht



auf Einschrankungen der Wirtschaft einher - mit fatalen Folgen fur die
Gesundheit der Massen. Insgesamt hat das Land uber 80.000 Tote zu
beklagen.

Politische Schlussfolgerungen

Diese aktuelle wirtschaftliche Krise unterhohlt die soziale Basis des
politischen Herrschaftssystems Putins. Das betrifft die Masse der
Lohnabhangigen, die Mittelschichten, aber auch die Superreichen und
Kapitalist Innen. Im System Putin uberliefen sie weitgehend der
Staatsburokratie mit einem bonapartistischen Fuhrer die politische Macht.
Im Gegenzug sicherte dieser massive Profite des Grofkapitals und die
Stabilitat der Geschafte.

Dieser grundlegende gesellschaftliche Krisenprozess bildet auch die
Grundlage dafur, dass sich hinter Nawalny tatsachlich eine Massenbewegung
formierten konnte, die Putin in Frage stellt. Das Regime ist sich dessen
offenbar bewusst und sperrt daher den Oppositionsfuhrer weg. Doch die
Repression gegen Nawalny stellt dabei nur die Spitze des Eisbergs dar. Weit
uber zehntausend Menschen wurden in den letzten Monaten festgenommen,
brutal angriffen und warten auf Verfahren.

Auch wenn Nawalny selbst ein biirgerlich-nationalistischer Reaktionar ist,
dem Linke keinerlei politische Unterstutzung zukommen lassen durfen und
dem gegenuber sich jegliche Illusionen in seine ,demokratischen” Absichten
verbieten, so geht es bei seiner fadenscheinigen Aburteilung nicht primar um
dessen Person oder Charakter.

Vielmehr geht es darum, dass das russische burgerlich-bonapartistische
Regime ein Exempel statuieren will, um jedes Aufbegehren, jede Opposition
einzuschuchtern, um diese im Keim zu ersticken. Daher auch tausende
weitere Festnahmen.

Die Arbeiter Innenklasse und Revolutionar Innen konnen und durfen der
staatlichen Repression nicht gleichgultig gegenuberstehen, weil die
Durchsetzung dieser Urteile und willkurlichen Festnahmen die Staatsgewalt



starkt und sich nicht nur gegen Nawalny, sondern auch gegen jeden
zukunftigen linken Widerstand, gegen jede Arbeiter Innenaktion richtet.

Revolutionar Innen mussen daher fur Nawalnys Freilassung und die aller
Festgenommen eintreten sowie die Einstellung aller Verfahren gegen diese
fordern. Sofern Demonstrationen zu seiner Freilassung einen
Massencharakter annehmen, sollten Linke auch an diesen Protesten
teilnehmen und dort mit ihren eigenen Losungen und Bannern auftreten.

AulRerdem ware es falsch, eine politische Zuspitzung innerhalb des
burgerlichen Lagers links liegenzulassen. Die Auseinandersetzung
unterstreicht, dass Putins Bonapartismus entgegen seinem aulSeren Anschein
zur Zeit ein politisch geschwachtes und instabiles Regime darstellt, das von
Klassenkampfen erschuttert werden kann. Die politische Schwache der
Arbeiter Innenbewegung und die bonapartistische Herrschaftsform sind zwei
Faktoren, die dazu beitragen, dass ein burgerlicher Populist und Nationalist
zur Ikone werden konnte, wie es auch in den Massenprotesten 2011/2012 der
Fall war. Die Losung der ,demokratischen Frage“ liegt aber nicht in den
Handen der liberalen Bourgeoisie, sondern der Arbeiter Innenklasse. Sie
braucht ihr eigenes Programm, das weder auf ein reformiertes Putin-Regime
setzt, wie es die KPRF und die mit ihr verbundenen Gewerkschaften tun,
noch auf ein besseres Russland unter einem Anti-Putin hofft. Die
klassenkampferische und radikale Linke muss vielmehr versuchen, die
Lohnabhangigen aus dem Lager der Opposition politisch herauszubrechen,
indem sie den Kampf fur demokratische Rechte mit der sozialen Frage
verbindet, mit dem Aufbau kampfstarker, vom Regime unabhangiger
Gewerkschaften und sozialer Bewegungen sowie einer von Putin und
Nawalny unabhangigen revolutionaren Arbeiter Innenpartei.
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Seit einigen Tagen fullen Hunderttausende von Demonstrant Innen die
Strallen der grofSten Stadt Myanmars, Rangun, der zweitgrossten Stadt,
Mandalay, der Hauptstadt Naypyidaw und vieler anderer Stadte und
Ortschaften. Sie skandieren ,Military dictator, fail, fail; Democracy, win, win”
(,Militardiktator, scheitern, scheitern; Demokratie, siegen, siegen”) und
fordern ein Ende des Putsches, der von der Junta unter dem
Oberbefehlshaber der Armee, Min Aung Hlaing, durchgefuhrt wurde. In der
Stadt Bago setzte die Polizei Wasserwerfer ein, schaffte es aber nicht, die
Menschenmenge zu zerstreuen. In der Hauptstadt, wo sich das militarische
Oberkommando befindet, wurden Gummigeschosse abgefeuert.

Das Militar, bekannt als Tatmadaw, startete den Coup vom 1. Februar, weil
es zutiefst beunruhigt war uber das Ausmald des Sieges der Nationalen Liga
fur Demokratie (National League for Democracy; NLD) der
Nobelpreistragerin Aung San Suu Kyi in den Novemberwahlen, die 396 von
476 Sitzen im Parlament gewann. Ihre eigene Marionette, die Union
Solidarity and Development Party (Partei fur Einheit, Solidaritat und
Entwicklung), erlitt eine vernichtende Demutigung und erhielt nur 33 Sitze.
Infolgedessen stehen Staatsratin Suu Kyi und der Prasident der NLD, Win
Myint, unter Hausarrest.

Das Militar behauptet, ohne jeglichen Beweis, dass die Wahlergebnisse vom
November gefalscht waren. In Wirklichkeit hatte es Angst, dass eine weitere
NLD-Regierung mit einer so grofSen Mehrheit im Parlament versucht sein
konnte, die Verfassung von 2008 zu andern. Diese verlieh den Streitkraften
enorme Privilegien, einschliefSlich 25 Prozent der Sitze im Parlament, und die
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Kontrolle uber wichtige Sicherheitsministerien. Sie schutzt auch die
Kontrolle der Militarelite uber grofse Teile der Wirtschaft des Landes.

Bewegung

Student Innen, Beamt Innen, Arzt Innen, Lehrer Innen und
Fabrikarbeiter:Innen, viele aus Firmen, die mit dem Militar verbunden sind,
haben Streiks und Arbeitsniederlegungen begonnen. Um die
Demonstrationen zu unterbinden, blockierten die Militars sofort Facebook,
Twitter und Instagram, und dann wurde die Verbindung zum gesamten
Internet auf nur 16 Prozent der normalen Rate gedrosselt. Dennoch ist es
ihnen nicht gelungen, die Demonstrationen zu unterdrucken, die am
Wochenende des 6. und 7. Februar massenhafte Ausmalie annahmen.

Am dritten Tag der Mobilisierung wurden weit verbreitete Rufe nach einem
Generalstreik laut. Trotz der SchlieSung der Social-Media-Kanale haben die
Mobilisierungen ihre eigenen Mittel zur Verbreitung der Aktionsaufrufe
hervorgebracht. Von einem Ende des Landes zum anderen wird immer
deutlicher, dass sich eine Revolution entwickelt, die nur mit brutalstem
Vorgehen niedergeschlagen werden konnte.

Die Generale haben in der Vergangenheit bewiesen, dass sie durchaus bereit
sind, zu massiver Gewalt zu greifen. Tausende wurden getotet, als sie 1988
den Volksmacht-Aufstand niederschlugen, und erneut 2007, als die Armee die
»,Safran-Revolution” zermalmte, die so genannt wurde, weil so viele
buddhistische Monche an den Demonstrationen beteiligt waren. Seitdem
haben jedoch zehn Jahre einer ,demokratischen Offnung” und die Nutzung
sozialer Medien den Mut und das Selbstvertrauen einer grofsen Zahl junger
Menschen gestarkt.

Bis jetzt scheint die Junta zu zogern, vielleicht aus Angst, die Moral ihrer
Truppen zu testen, sollten sie aufgefordert werden, auf eine so extrem
populare Bewegung zu schielSen. Stattdessen haben sie Pro-Armee-Gruppen
mobilisiert, um gegen die Demonstrantinnen aufzumarschieren. Es ist klar,
dass diese Krise nicht unendlich weitergehen kann. Zwei Hauptakteur Innen,
die Arbeiter Innenklasse und die einfachen Soldat Innen werden bestimmen,



wie sie sich weiterentwickelt. Wird ein umfassender Generalstreik das Land
lahmlegen? Kann man sich auf die Soldat Innen verlassen, dass sie das Feuer
auf ihre Landsleute eroffnen?

Fuhrung

Das Problem, mit dem die Bewegung konfrontiert ist, ist das gleiche wie bei
fruheren Revolten, namlich das Fehlen einer Fuhrung, die organisch in den
Massen verwurzelt ist. Von der NLD, deren rote Banner und Hemden uberall
zu sehen sind, wird nicht berichtet, dass sie die organisierende Kraft ist. Sie
konzentriert sich ganz auf den Kult um ihre Fihrerin, Aung Sang Suu Kyi, die
zuvor 15 Jahre in Haft verbracht hatte und ein unvergleichliches Prestige
besitzt. Thr Vater (Bogyoke) Aung Sang (1915-1947) war der Grunder der
damaligen burmesischen Streitkrafte und tragt den Titel ,Vater der Nation”.

Im Ausland wurde ihr Ruf jedoch durch die schandliche Art und Weise
befleckt, wie sie 2017 die ethnische Sauberung und den versuchten
Volkermord am Volk der Rohingya deckte, als 740.000 zur Flucht nach
Bangladesch gezwungen wurden, wo sie in Lagern unter entsetzlichen
Bedingungen leben. Trotz ihres Versagens, die Rechte der
Minderheitsnationalitaten Myanmars, etwa 32 % der Bevolkerung, zu
unterstutzen, was ein Ergebnis ihres burmesischen (Bamar-)Nationalismus
ist, ist sie immer noch enorm beliebt bei der Masse. Sollten die Dinge fur die
Generale schlecht laufen, konnten sie sogar auf einen Deal mit ihr
zuruckgreifen, um eine revolutionare Bewegung zu befrieden. In Anbetracht
ihres bisherigen Verhaltens konnte sie dies durchaus akzeptieren.

Um das Fortschreiten des Putsches aufzuhalten, sind drei Dinge notwendig:
die Fortsetzung der Massendemonstrationen, die Einleitung eines
umfassenden unbefristeten Generalstreiks, der das Land zum Stillstand
bringen wird, und dabei das Brechen der einfachen Soldaten der Streitkrafte
und der unteren Range der Polizei von ihren Befehlshabern und ihre
Gewinnung fur die Bewegung.

Im Zuge eines solchen Generalstreiks sollten in allen Betrieben und
Bildungsstatten Aktionsrate als Fuhrung der Revolution gewahlt werden.



Aus diesen Mobilisierungen heraus sollten Verteidigungsgruppen von
ArbeiterInnen, Jugendlichen, SoldatInnen, Bauern und Bauerinnen gebildet
werden. Wenn die SoldatIinnen zur Revolution ubergehen, mussen auch sie
ihre eigenen Rate organisieren und die OffizierInnen und KommandantInnen
durch gewahlte, den Massen ergebene ersetzen.

Allein die Tatsache, dass die Generale trotz eines Jahrzehnts ,,demokratischer
Offnung” und der Prasenz der NLD in der Regierung seit 2015 immer noch
an der wirklichen Macht, sowohl wirtschaftlich als auch militarisch,
festhielten, zeigt einfach, dass ihre Diktatur hinter einer Fassade der zivilen
Herrschaft versteckt war.

Die Lehre aus den Revolutionen des Arabischen Fruhlings von 2011 ist, dass
ohne eine politische Partei der Arbeiter Innenklasse und der Jugend die
Revolution entweder zerschlagen wird oder die Massen durch eine
Umgruppierung der Generale und der Politiker Innen an der Spitze
getauscht werden. Eine konterrevolutionare Fuhrung von oben wird ein
Vakuum fullen, das durch das Fehlen einer revolutionaren Fuhrung von
unten entsteht. So ist heute, in Agypten, Abd al-Fattah as-Sisi trotz der
Mobilisierungen auf dem Tahrir-Platz ein noch brutalerer Diktator als Hosni
Mubarak, der durch diese Demonstrationen gesturzt wurde.

Permanente Revolution

Nur eine durchgreifende demokratische politische Revolution, angefuhrt von
der Arbeiter Innenklasse und der Jugend, die sich zu einer sozialen
Revolution weiterentwickelt, kann diese Situation grundlegend verandern. Es
muss eine Revolution sein, die die Macht der Kaste der Generale vollstandig
auflost und die Repressionsmaschinerie des Staates endgultig zerschlagt. Sie
muss auch ihre okonomische Macht beenden, ihre unrechtmafigen Gewinne
beschlagnahmen, die Arbeiter Innenkontrolle in den Fabriken und Buros,
den Schulen, Krankenhausern und anderen Arbeitsstatten etablieren. Auf
dem Lande mussen die Bauern und Bauerinnen ihre eigenen Rate
organisieren. Eine solche Revolution sollte die Militarregierung vertreiben
und eine Regierung der Arbeiter Innen und Bauern sowie Bauerinnen an die
Macht bringen.



Angesichts der demokratischen Hoffnungen und Bestrebungen des Volkes
nach so vielen Jahrzehnten der Diktatur wird es sehr wahrscheinlich
notwendig sein, die Forderung nach Wahlen zu einer vollig souveranen
verfassunggebenden Versammlung zu erheben und nicht einfach eine
weitere NLD-Regierung zu installieren, die bereit ist, einen Deal mit der
Tatmadaw einzugehen. Diese Wahlen sollten unter der Kontrolle von
Komitees und Raten der Arbeiter Innen, der Jugend, von Bauern und
Bauerinnen durchgefuhrt und von deren Verteidigungsorganisationen
bewacht werden. Die Versammlung sollte nicht nur die Rechte der
burmesischen Mehrheitsethnie berucksichtigen, sondern auch das auf
Selbstbestimmung aller nationalen Minderheiten des Landes, einschlieSlich
der Ruckkehr der Rohingya-Fluchtlinge.

Nicht zuletzt muss im Verlauf der Revolution eine revolutionare Partei der
Arbeiter Innenklasse gebildet werden, die alle Versuche Suu Kyis und der
NLD, erneut Kompromisse mit dem Militar einzugehen und das Land fur
auslandisches Kapital, ob aus dem Westen oder aus China, zu offnen,
herausfordern kann.

Schliellich sollten die Kommunist Innen dafur kampfen, dass eine
konstituierende Versammlung alle auslandischen und einheimischen
GrolSkapitalist Innen enteignet und das gesellschaftliche Eigentum an den
Produktionsmitteln einfuhrt. Obwohl die Revolution in Myanmar also als eine
Revolution fur Demokratie beginnt, muss sie sich, um diese vollstandig zu
erreichen, zu einer Revolution fur Arbeiter Innenmacht und Sozialismus
entwickeln.

Unterstutzung und Solidaritat - von wem?

Zwei imperialistische ,Lager” verfolgen die Krise in Myanmar: zum

einen die USA und ihre westlichen Verbundeten, zum anderen China und in
geringerem MalSe Russland. Die NLD, seit 2015 an der Regierung, hat
versucht, Myanmar fur den Westen zu offnen. Trump zeigte wenig
Interesse, aber der neue US-Prasident forderte die Generale schnell auf,
die Demokratie wiederherzustellen.



Sein nationaler Sicherheitsberater, Jake Sullivan, hat gesagt, das Weilse Haus
prufe ,spezifische gezielte Sanktionen sowohl gegen Einzelpersonen als auch
gegen vom Militar kontrollierte Einrichtungen, die es bereichern”. Diese
,gezielten Sanktionen”, wie sie gegen Russland oder Venezuela gerichtet
sind, werden der Sache der arbeitenden Menschen und der Jugend dieser
Lander nicht ein Jota helfen.

Sie werden ebenso wenig andern wie Erklarungen des UN-Sicherheitsrates,
der lediglich ,tiefe Besorgnis” uber die willkurliche Inhaftierung von
Mitgliedern der Regierung Myanmars zum Ausdruck brachte und ihre
sofortige Freilassung forderte. Naturlich war dieser Entwurf einer Erklarung
verwassert worden, um ein Veto Russlands und Chinas zu verhindern. China
bleibt jedoch vorsichtig, um zu sehen, wer sich durchsetzen wird. Der
Sprecher des chinesischen AulSenministeriums, Wang Wenbin, erklarte, dass
Peking immer noch versuche, die Situation in Myanmar zu verstehen”,
wahrend er gleichzeitig betonte, dass China ,Myanmars freundlicher
Nachbar” sei und die Regierung hoffe, dass ,alle Parteien in Myanmar ihre
Streitigkeiten beilegen und die soziale und politische Stabilitat
aufrechterhalten konnen, indem sie die Verfassung und die Gesetze
anwenden”. Chinas Aullenminister, Wang Yi, hatte das Land Mitte Januar
besucht und sowohl Aung Sang Suu Kyi als auch Min Aung Hlaing getroffen.

China hat grofSe strategische und wirtschaftliche Interessen in Myanmar. Es
ist ein wichtiges Glied im beruhmten ,one belt, one road“-Projekt, das
chinesischen Handler Innen direkten Zugang zum Indischen Ozean
verschafft. Aber wie in anderen Landern auch gab es in letzter Zeit
Reibereien zwischen dem Militar und China wegen eines
Wasserkraftprojektes und den Praktiken chinesischer Firmen bei grofSen
Infrastrukturplanen. Wenn der Westen ernsthafte Mallnahmen ergreift, um
Myanmar zu isolieren, wird er das Land mit Sicherheit in das Lager Pekings
treiben, und das konnte seine Hand draufhalten.

Eines ist sicher, keine dieser Gruppen rivalisierender imperialistischer
Machte ist wirklich an den demokratischen Rechten oder der Souveranitat
Myanmars und seiner Volker interessiert, geschweige denn an der
Unterstutzung der Kampfe der Arbeiter Innen und der Jugend Myanmars.



In den letzten Jahren ist das Land zum Ziel fur immer mehr auslandisches
Kapital geworden. Chinesische Bekleidungshersteller Innen gehoren zu
denjenigen, die sich im Land niedergelassen haben. Mittlerweile gibt es 350
grolSe Fabriken, die 240.000 Arbeiter Innen beschaftigen, von denen uber 90
Prozent Frauen sind. Die meisten auslandischen Direktinvestitionen kommen
jedoch immer noch aus der sudostasiatischen Region und hatten im
Steuerjahr 2020 einen Wert von 5,5 Mrd. US-Dollar (4 Mrd. Britische Pfund).
Singapur war der grofSte auslandische Investor mit einem Anteil von 34
Prozent an den gesamten genehmigten Investitionen. Hongkong war der
zweitgrolSte, mit 26 Prozent. Auf Immobilien und die verarbeitende Industrie
entfielen jeweils etwa 20 Prozent.

Dennoch geht ein GrofSteil der Produktion der Fabriken des Landes nach
Europa. Deutschland, Spanien und Grofbritannien fuhren die Liste der
Importeur Innen von Produkten der Bekleidungs- und Schuhindustrie
Myanmars an. Die groSen Textilketten wie H&M konnten ein Ziel fur
Streikposten und Proteste in Solidaritat mit den Arbeiter Innen und
Jugendlichen des Landes werden.

Die westlichen imperialistischen Demokratien werden wie bisher nichts tun,
um den Massen in Myanmar zu helfen, wahrend vor allem China weiterhin
die Generale unterstutzen wird. Es ist die Arbeiter Innenklasse auf der
ganzen Welt, die ihre Solidaritat mit einem Generalstreik und dem
Widerstand ausdrucken sollte, falls das Militar zum BlutvergielSen greift.
SozialistInnen und KommunistInnen sollten ihre volle Unterstutzung fur den
Widerstand gegen die Militarherrschaft in Myanmar erklaren und einen
ArbeiterInnenboykott als Zeichen unserer Solidaritat verhangen.

» Nieder mit der Militarjunta!

= Solidaritat mit dem Widerstand!

= Vorwarts zu einer demokratischen und sozialen Revolution in
Myanmar!




Uber Islamophobie und die
Frage, ob es eine religiose
Revolutionarin geben kann

von Dilara Lorin

Antimuslimischer Rassismus, sogenannte Islamophobie ist in den letzten
Jahren so dauerprasent geworden, dass man irgendwie das Gefuhl hat, er
gehore zum ,guten Ton" der spatkapitalistischen Gesellschaft. Gerade aktuell
ist in den Medien die Debatte wieder aufgeflammt: ,Ist der Islam an sich
ruckschrittlich?”. Wir wollen daher die Gelegenheit nutzen, um mit diesem,
wie mit anderen Mythen mal wieder ein wenig aufzuraumen.

Vorab

sei bemerkt, dass bei der Betrachtung von antimuslimischem Rassismus
auch die Frage, was eigentlich ,Islamismus” sei, eine grofSe

Rolle spielt, der wir jedoch in dieser Zeitung nicht den angemessenen
Platz einraumen konnen und die wir daher in der nachsten Ausgabe
behandeln wollen.

Was
ist Islamophobie?

Islamophobie ist laut Worterbucheintrag die Abneigung gegen den Islam
(und seine Anhanger Innen) und die negative, feindliche Einstellung
gegenuber Muslim Innen. Politisch diente das Schuren von Islamophobie
dazu jedes imperialistische Eingreifen und sogar Besetzung und Kriege in der
muslimischen Welt zu rechtfertigen, ebenso wie den staatlichen Rassismus
im eigenen Land, d.h. repressive Gesetze und sonstige Unterdruckung gegen
nationale oder religiose Minderheiten. Antimuslimischer Rassismus ist im
Spatkapitalismus ein Hauptbestandteil imperialistischer Ideologie geworden.
Thm bedienen sich auch rechtspopulistische Krafte wie AfD, Marine Le Pen,
FPO und andere, die ihn nutzen um ihre rassistischen Propaganda darauf
aufzubauen. Auch wenn Islamophobie als relativ neues Phanomen erscheint,
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wurzeln viele der heute prasenten Bilder tief in der europaischen Geschichte.
Darstellungen des Orients als primitiv, ruckstandig und despotisch im
Vergleich zum modernen und aufgeklarten Westen oder das in Europa
verbreitete Schreckbild des expandierenden Osmanischen Reiches als
Bedrohung des christlichen Abendlands haben eine lange Geschichte und
werden im modernen antimuslimischen Rassismus oftmals wieder
aufgegriffen und auf die ,Rasse”, ,Natur” oder ,Kultur” der Betroffenen
zuruckgefuhrt. In Westeuropa und Nordamerika fuhrt er zu rassistischer
Agitation gegen Immgirant Innen aus dem Nahen Osten, dem indischen
Subkontinent und Ostafrika geworden.

Er

fuhrt dazu, dass Grenzen geschlossen werden, Uberwachung der
Bevolkerung zunimmt, Attentate auf Migrant Innen zunehmen und vieles
mehr.

Wie

auch andere Spielarten von Rassismus hat Islamophobie in
imperialistischen Landern die Funktion, dass ein Teil der

Arbeiter Innenklasse noch schlechter bezahlt wird als die anderen und
daher als Lohndrucker Innen wirkt. Daruber hinaus werden die
Arbeiter Innen gegeneinander ausgespielt, anstatt gemeinsam fur ihre
Interessen einzustehen.

Hintergrund
in den Weltordnung

Schauen

wir uns die heutigen Staaten im Nahen/Mittleren Osten an, erkennen
wir schnell, dass sie von westlichen Medien als zuruckgeblieben,
barbarisch angesehen werden und diese Zuschreibung auch immer
einhergeht mit einer islamfeindlichen Anschauung. So als wurde
gerade der Islam diese Zuruckgebliebenheit der Regionen verursachen.
Dabei sind diese Staaten, weil sie Halbkolonien sind, wirtschaftlich
kunstlich unterentwickelt, d.h. die imperialistischen Staaten, von
denen sie abhangen, wollen erst gar nicht, dass sie sich weiter



entwickeln und am Ende noch wirtschaftlich unabhangig machen. Mit
der wirtschaftlichen Abhangigkeit, konnen auch die Staaten gar

nicht selber entscheiden worin sie investieren, wird die Korruption
erhoht und vor allem die Arbeiter Innen, Jugendliche und Frauen
leiden darunter und mussen unter unmenschlichen Lebensbedingungen
leben und arbeiten und werden dabei systematisch ausgebeutet. Diese
Perspektivlosigkeit, diese kunstlich unterentwickelte Wirtschaft hat
dabei nichts mit dem Islam zu tun, so wie es viele konservative,

Rechte aber auch Burgerliche behaupten, sondern schlicht und einfach
mit der wirtschaftlichen Ausbeutung und dem imperialistischen
Machtgefuge.

Es

ist daneben kein Zufall, dass das Aufleben der Islamophobie im 21.
Jahrhundert zeitlich mit der Intervention der USA in olreiche aber
muslimisch gepragte Regionen wie z.B. der Irak zusammenfallt. Die
traditionelle islamische Kultur wurde so ein Brennpunkt
US-imperialistischer Kritik - mit arroganten Aufforderungen, sich
selbst zu modernisieren, d.h. zu verwestlichen. Doch genau das ist
ein uberhebliches, ekliges und unmogliches Verfangen. Denn Staaten
die der Imperialismus von sich abhangig macht, konnen sich nicht
aus den Fesseln befreien, unabhangig werden und entwickeln um
,westlichen” Standards zu entsprechen.

Religion
nur Opium fiirs Volk?

Wenn

man sich vor Augen fuhrt wie die Mehrheit der Menschen auf dieser
Welt leben, meist ohne eine Zukunft, mit Krieg, Armut, Unterdruckung
und Leid als standigen Begleiter ist, steht fur viele von Thnen der
Glaube an eine hohere Macht, an Gerechtigkeit und an ein besseres
Leben nach dem Tod nicht weit. Es ist diese Hoffnung und die Kraft,
die es ihnen ermoglicht das Leid zu ertragen. Darum durfen wir als
Revolutionar Innen den religiosen, an einem Gott/Allah glaubenden
Teilen der Arbeiter Innenklasse nicht uninteressiert entgegenstehen.



Als

Kommunist Innen ist gleichzeitig der dialektische Materialismus
unsere philosophische Grundlage, die daher im Widerspruch zu allen
religios-idealistischen Erklarungsansatzen steht. Das heifst

jedoch nicht, dass nicht auch ein_e ehrliche r Revolutionar In sich
rekreativ religiosen Ritualen widmen kann, wenn er sie daraus Kraft
schopft. Religion bleibt also Privatsache, und wir sollten keine n
entschlossene n Klassenkampfer In wegen seiner religiosen
Vorstellungen zuruckweisen.

Wofur
wir aber einstehen und kampfen miissen,

ist

die unbedingte Trennung von Religion und Staat, egal ob man
Atheist In, oder religios ist, das heifSt: keine

religios inspirierten Gesetze, keine Finanzierung von religiosen
Schulen, kein verpflichtender Religionsunterricht, keine
Zurschaustellung religioser Symbole durch offentliche Einrichtungen
(wie zum Beispiel Kreuze in Schulen) und die Offenlegung aller
Finanzquellen von religiosen Institutionen. Trotz freier
Religionsausubung darf niemand in seinen demokratischen Rechten
eingeschrankt werden. Wir verteidigen jede Person, die auf Grund
ihrer Religion diskriminiert wird und stellen uns gegen jede
Diskriminierung, die mit religioser Uberzeugung gerechtfertigt
wird.

Wir

verteidigen das Recht von Muslim Innen, ihre Religion auszuuben und
Moscheen zu erbauen. Ebenso haben Frauen das Recht, sich zu
verschleiern, auch mit einer Burka, wenn sie es wollen. Dass wir fur
diese Freiheit zur Ausubung ihres Glaubens eintreten, geht fur uns
daruberhinaus Hand in Hand damit, gegen den Zwang zu kampfen, dass
sich Frauen und Jugendliche diesen oder jenen religiosen

Vorstellungen wider eigenen Willens unterwerfen mussen.



In

unserem Kampf, den wir gemeinsam fuhren, verfallen wir nicht
islamfeindlichen Gedanken, sondern rufen die Arbeiter Innenbewegung
dazu auf ihren muslimischen Geschwistern beizustehen, wo sie
unterdruckt werden. Auf diese Weise kann die Arbeiter Innenbewegung
den Einwander Innen und religiosen Minderheiten in den
imperialistischen Landern demonstrieren, dass sie die

demokratischste und fortschrittlichste Kraft ist und kann dadurch

auch dem Islam seine Fuhrungsrolle streitig machen.

Atomwaffenverbotsvertrag: Ende
des Schreckens?

Von Flo Schwerdtfeger

Jedes Wort uber Frieden

in der Welt von den imperialistischen Staaten der Welt ist eine Luge,
wenn man nicht nur die Aufrustung der letzten Jahre verfolgt,

sondern auch einen Blick auf die bestehenden Arsenale von Atomwaffen
wirft. Das Stockholmer Friedensforschungsinstitut schatzt, dass die
Atommachte derzeit rund 13.400 Nuklearwaffen besitzen. 6000 davon
sind jeweils bei den USA und Russland zu verbuchen. 4.000 davon
jederzeit einsetzbar und 1.800 in hochster Alarmbereitschaft. Damit
sind es zwar um das Funffache weniger, als wahrend der heilSesten
Phase des kalten Krieges, allerdings sind es immer noch genug um den
Planeten in Schutt und Asche zu legen.

Neben den beiden

genannten Staaten gehoren noch Frankreich, GrofSbritannien und China
zu den Staaten, die innerhalb des Atomwaffensperrvertrags liegen.
AuflSerhalb dieses Vertrages sind Indien, Pakistan, Nordkorea und


https://onesolutionrevolution.de/atomwaffenverbotsvertrag-ende-des-schreckens/
https://onesolutionrevolution.de/atomwaffenverbotsvertrag-ende-des-schreckens/

Israel. Bei diesen vier Staaten ist bekannt gegenwartig Waffen zu
besitzen und zu produzieren.

Nach dem Einsatz der zwei

Atombomben in Hiroshima und Nagasaki sah man zum Gluck von weiteren
kriegerischen Einsatzen ab. Allerdings hinderte es die Staaten nicht

daran jahrzehntelang weiterentwickelte Bomben zu testen und dafur,

wie im Falle der USA, Einheimische entschadigungslos von ihren

Inseln zu vertreiben, um diese als Testgelande zu nutzen.

In der jungeren

Geschichte wurden im Kosovokrieg und Irak normale Geschosse und
Bomben mit Uranummantelung eingesetzt, da sie dadurch harter und
durchschlagskraftiger wurden. Auch wenn dies keine Atomwaffen mit
Kernspaltung sind, kam es dazu, dass das Grundwasser in vielen Fallen
verschmutzt wurde und nicht nur Soldat Innen, sondern auch

Zivilist Innen an Strahlenkrankheiten erkrankten, da Uran beim
Einschlag frei wurde.

Die moderne Doktrin fur

den Einsatz von Atomwaffen sieht vor schnell und gezielt agieren zu
konnen. Nicht mehr mit stadtevernichtenden Bomben, sondern mit
gelenkten und kleinen Geschossen, die Bunker durchbrechen sollen und
nur kleinraumig Schaden anrichten. Trotzdem kann sich daraus eine
Eskalationsspirale entwickeln, die dann doch wieder in einem
Atomkrieg endet.

Vertrage gegen
Kriege?

Dies zu verhindern

versuchen mehrere Vertrage, die den Einsatz, die Forschung oder den
Verkauf von Atomwaffen zumindest beschranken oder in Teilen
verbieten. Hinzu kommen Vertrage, die das teilweise Abrusten der
USA und Russland garantieren sollten. Letzterer ist allerdings 2019
ausgelaufen, da beide Staaten sich immer wieder Vorwiirfe uber



Vertragsverletzungen machten.

Derzeit ist die

Aufmerksamkeit aber auch auf den Atomwaffenverbotsvertrag gerichtet,
der am 22. Januar 2021 in Kraft treten soll. Dieser beinhaltet ein
allumfassendes Verbot des Besitzes, der Erforschung, Verbreitung und
des Einsatzes von Atomwaffen aller Art. Die vorigen Vertrage bezogen
sich meist auf spezielle Gattungen, wie z.B. nur landgestutzte
Mittelstreckenraketen. Des Weiteren sichert es den Staaten aber auch
die zivile Nutzung von nuklearem Material zu, z.B. fur die
Stromerzeugung durch Atomenergie. Die Unterzeichnenden verpflichten
sich ebenfalls dazu das erlebte Leid der Hibakusha (Uberlebende von
Hiroshima und Nagasaki) und der Vertriebenen durch die Tests
anzuerkennen und ihnen psychologische Hilfe zu gewahren, als auch
wirtschaftliche Hilfe beim Wiederaufbau und der Dekontaminierung der
Gebiete zu bieten.

Unterzeichner dieses

Vertrages sind vor allem halbkoloniale Lander des globalen Sudens,

aber auch Lander ohne oder mit aufgegebenen Nuklearwaffenprogramm.
Keine Atommacht oder Verbundeter dieser unterschrieb diesen Vertrag.

Entstanden ist der

Verbotsvertrag als Folge aus dem bereits bestehenden Nuklearen
Nichtverbreitungsvertrag (NVV). Dieser wird dafir kritisiert nicht
genugend Mittel zu haben seine Ziele umzusetzen und Fehlverhalten zu
sanktionieren. Beispielsweise ist die schrittweise Abrustung als
Friedensbestreben der Atommachte dort deklariert, dass jedoch weder
entscheidend kontrolliert werden kann und auch kaum stattfindet.

Das grofSte Problem ist

jedoch, dass es auf freiwilliger Basis ist. Die Beschrankungen

gelten also nur fur die Unterzeichnerstaaten, was teilweise witzlos
ist, da diese ja meist gar keine Atomwaffen besitzen. Ziel ist es

aber auch durch den Vertrag Druck auf die Atommachte auszuuben,
diesem beizutreten. Allerdings boykottieren diese den Vertrag schon



seit Jahren.

Den Vertrag innerhalb der

UN und des Sicherheitsrates durchzusetzen und so rechtlich bindende
Konditionen zu schaffen, erscheint ebenfalls unmoglich, da die
offiziellen Atommachte (USA, RU, CH, UK, FR) diejenigen Mitglieder
dort sind, die auch einen standigen Sitz samt Veto-Recht inne haben.
Ein Veto eines der 5 Staaten kann einen Antrag des Sicherheitsrates
blockieren. Damit kann die Arbeit der 10 weiteren zweijahrig
wechselnden Mitgliedsstaaten zum Halten gebracht werden. Diese
Erfahrung zeigt, dass die UN eine imperialistische Institution ist,

auf die die Anti-Kriegshewegung keine Hoffnung zu setzen braucht!

Kein Ende ohne
Arbeiter Innenklasse

Was in den Vertragen

versucht wird festzuschreiben, ist zahnlos gegenuber den

herrschenden Verhaltnissen. Friedensvertrage sind in der
Vergangenheit entweder Ergebnisse eines Krieges gewesen, die den Sieg
uber den Besiegten, also die militarischen Machtverhaltnisse

politisch festschrieben oder aber sie wurden zur Verhinderung eines
Krieges geschlossen. Wer in die Geschichte schaut, weil3: Oft waren
Friedensvertrage nur Vorboten des Krieges. Beim ersten wie dem
zweiten Weltkrieg gingen zahlreiche Vertrage dem Morden voraus.

Kriege sind die

Fortsetzung der Politik mit anderen Mitteln. Alle Nationen stehen in
Konkurrenz zueinander, denn: Politik wiederum ist die Fortsetzung
wirtschaftlicher Konkurrenz mit anderen Mitteln. Kapitalistische
Staaten werden sich immer wieder um eine Aufteilung von Ressourcen,
Absatzmarkten, Einflussgebieten usw. bekriegen mussen.

Deswegen: Echter
Antimilitarismus geht nur antikapitalistisch.

Was bedeutet:



« Fur die
entschadigungslose Enteignung der Rustungsindustrien unter
Arbeiter Innenkontrolle

« Fur die
Zerschlagung samtlicher burgerlicher Armeen und imperialistischer
Institutionen und Bundnisse (NATO, OVKS, Sicherheitspolitik der EU
(,Vertrag von Lissabon®), ...)

= Fur eine
demokratische Arbeiter Innenmiliz sowie die Ratemacht von
Arbeiter Innen und einfachen Soldat Innen

» Gegen alle
,Friedensvertrage”, die doch nur die Unterdrickung der
halbkolonialen Welt sichern oder den nachsten Krieg vorbereiten

» Fur die
Zerschlagung der UN - Ersetzung durch einen wahl- und
abwahlbaren
Welt-Arbeiter Innenrat als hochste Instanz

» Fur die Abrustung
jeglicher nuklearer Bewaffnungssysteme durch demokratisch
kontrollierte Komitees der Arbeiter Innenklasse

» Keine zivile Nutzung
von spaltbarem Material - Atomkraft ist keine nachhaltige
Zukunftstechnologie




Kampf dem antimuslimischen
Rassismus! Wir lassen uns nicht
durch Terror spalten!

REVOLUTION Austria, 9. November 2020

Der Terroranschlag vom 2. November war und ist weiterhin ein grofSer
Schock fur uns alle. Unsere volle Solidaritat und Anteilnahme gelten den
Betroffenen und Angehorigen. Gleichzeitig mussen wir auch leider
feststellen, dass das politische Klima seither gerade fur Muslim Innen bzw.
jene die als solche wahrgenommen werden aufSerst beangstigend geworden
ist. Ob auf der StralSe, auf sozialen Netzwerken oder in den politischen
Antworten der Regierungsparteien - uberall ist zu sehen, wie Hass und Hetze
sowohl unterschwellig als auch in ganz offener Form zunehmen. Daher legen
wir den folgenden Artikel aus dem vergangenen Jahr in einer aktualisierten
Fassung neu auf. Wir lassen uns durch den Terror weder spalten noch
einschuchtern - der Kampf gegen Terrorismus muss mit dem
antirassistischen Kampf Hand in Hand gehen.

Der antimuslimische Rassismus erlebt seit Jahren einen enormen
gesellschaftlichen Aufschwung. Es ist auch langst kein Problem mehr, das
sich auf rechte bis rechtsradikale Fanatiker Innen beschrankt, sondern ein
gesamtgesellschaftliches Problem, das die sogenannte politische Mitte
ebenso betrifft, und selbst in linken Spektren ein grofSes Problem darstellt.
Mittlerweile sind wir an einem Punkt, an dem rassistische Ubergriffe gegen
Muslim Innen und im Speziellen gegen muslimische Frauen, zur tagtaglichen
Realitat geworden sind. Vor allem jetzt nach dem Anschlag fluten
schockierende Berichte uber ekelhafte Angriffe und Diskriminierung die
sozialen Netzwerke. Von tatlichen Angriffen, Beschimpfungen auf offener
StralSe, bis hin zu Schweinekadavern die an Orten hinterlassen werden, wo
Muslim Innen sich befinden ist alles mit dabei. In Karnten zwang sogar eine
Lehrkraft eine muslimische Schulerin ein Referat uber Terrorismus zu halten
und sich dabei ausdrucklich davon zu distanzieren, so als ob sie dafur
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verantwortlich ware. Das ist rassistisch, ekelhaft und psychischer Terror. Die
Situation war davor ohnehin schon nicht einfach. Das hat auch der 2019
veroffentlichte Report der Dokumentations- und Beratungsstelle
Islamfeindlichkeit und antimuslimischer Rassismus deutlich belegt: Von 2017
auf 2018 gab es einen Anstieg von 74% (!) der dokumentierten rassistischen
Vorfalle und ganze 83% richteten sich gegen Frauen. Doch woher kommt der
antimuslimische Rassismus? Was sind seine besonderen Qualitaten?

Der

moderne antimuslimische Rassismus ist ein relativ neues Phanomen.
Zugleich wurzeln viele der heute prasenten Bilder jahrhundertelang in

die europaische Geschichte zuruck. Darstellungen des sogenannten Orients
als primitiv, ruckstandig und despotisch im Vergleich zum modernen und
aufgeklarten Westen oder das in Europa verbreitete Schreckbild des
expandierenden Osmanischen Reiches als Bedrohung des christlichen
Abendlands haben eine lange Geschichte und werden im modernen
antimuslimischen Rassismus oftmals wieder aufgegriffen und auf die
,Rasse”, ,Natur” oder ,Kultur” der Betroffenen zuruckgefuhrt.

Mit dem ,Krieg gegen den Terror” ab Anfang des Jahrtausends wurden in
Europa alte Feindbilder wie Rassismus gegen Osteuropaer Innen oder
Jud Innen vermehrt durch einen Rassismus gegen Muslim Innen abgelost.
Rassismus selbst hat seinen Ursprung im Kolonialismus des 19. Jahrhunderts
in dem weilse Europaer Innen den “unterentwickelten Volkern” vermeintlich
Kultur und Zivilisation bringen wurden. Naturlich ging es aber darum die
brutale Ausbeutung und Versklavung sowie die hierarchische Uberlegenheit
zu legitimieren und zu festigen. Dabei hatte auch der antimuslimische
Rassismus im Zuge der Kolonisierung der islamischen Welt seine Funktion
als Rechtfertigungsideologie zu erfullen. Ein angeblich seit Jahrhunderten
existierender Kulturkampf wie er teilweise von Rechten wie u.a. den
Identitaren oder dem Christchurch-Attentater beschworen wird, ist reine
Fiktion. Willkurlich werden geschichtliche Ereignisse wie die
Turkenbelagerungen oder die Reconquista zu einem geschichtlichen Motiv
vermischt. Mit historischer Realitat hat das wenig zu tun. Die allermeisten
und auch die blutigsten Kriege wurde namlich nicht zwischen Europa und



dem Islam ausgefochten, sondern zwischen den diversen europaischen
Machten.

Die Gefahr einer angeblichen standigen Bedrohung einer Invasion oder
Umvolkung ist nicht ohne Grund auch ein Bild das haufig von rechten, wie
der FPO, AfD, Identitaren etc. quasi in einer Dauerschleife gebracht wird.
Dabei spielt die tatsachliche Religionszugehorigkeit oder -ausubung keine
Rolle. Die Betroffenen werden als homogene Masse bzw. als ,Rasse”
wahrgenommen. Um ihren Rassismus zu verschleiern versteckt man sich
dann oft hinter kulturalistischen Verklarungen, die dann von deren Werten,
Brauche, Traditionen etc. sprechen, wo jedoch Kklar ist, dass die Begriffe nur
den verponten Rassebegriff ersetzen. Rassistische Ubergriffe werden auch so
gut wie nie als solche behandelt, sondern unter dem Deckmantel der
Fremdenfeindlichkeit verharmlost. Nun ist es aber so, dass nur bestimmte
,Fremde” angegriffen werden. Weille Europaer Innen mit anderen
Staatsblirger Innenschaften sind nicht Ziel von Ubergriffen; der Begriff
Fremdenfeindlichkeit verschleiert echten Rassismus. Gerade in Bezug auf
Religion wird auch oft das Argument gebracht, dass man nicht von Rassismus
sprechen konne, weil Religion eine individuelle Entscheidung bzw. keine
biologische Tatsache ist. Das Individuum und sein Verhalten spielt aber kaum
eine Rolle. Betroffene werden auf Basis rassistischer Kategorien (Aussehen,
Kleidung, Sprache etc.) als solche wahrgenommen und diskriminiert,
unabhangig davon ob und wie religios sie nun tatsachlich sind. Bei
Ubergriffen werden die Betroffenen ja auch nicht im Vorhinein gefragt wie
sie es nun mit der Religion halten wurden. Das offentliche Ausleben der
Religion bzw. das Tragen religios konnotierter Kleidung erhoht jedoch
betrachtlich die Gefahr rassistisch angegriffen zu werden und fithrt zu einer
Situation in der Betroffene oftmals sich nicht mehr trauen in die
Offentlichkeit zu treten, wie auch die Gegenwart gerade auf erschreckende
Art und Weise zeigt.

Eine Besonderheit des antimuslimischen Rassismus ist die Verschrankung
mit dem Terror. Insbesondere seit 9/11 kann man einen qualitativen
Umbruch beobachten. Sicherheitspolitik, Verscharfungen im Flugverkehr
etc. wurden stets mit einer ,islam(isti)ischen Gefahr” in Verbindung



gebracht. Durch die standige mediale Verschrankung, dem sog. Framing,
wurde ein Bild gepragt, das den Islam als ,bose Terrorreligion darstellt, und
Betroffene unter den Generalverdacht, Terrorist Innen zu sein, stellt. Letztes
Jahr sprach die FPO unter ihrem damaligen Parteichef H.C. Strache bspw.
davon, dass es in Wien ,150 islamische Kindergarten, wo mit Hasspredigten
die Kinder zu Martyrern erzogen werden sollen” gabe.

Es ist unglaublich frustrierend mitzuverfolgen, wie auch aktuell viele
Muslim Innen sich in der Rolle sehen sich fur diesen Anschlag entschuldigen
zu mussen oder uberhaupt erst bezeugen zu mussen, dass man diesen Terror
ablehnt. Der Anschlag galt uns allen, und trotzdem attackierten viele
Menschen Muslim Innen, die ihre Anteilnahme, Trauer oder Angst
ausdrickten. Schlimmer noch nutzen gerade Rechte wie die FPO oder die
Identitaren den Anschlag um ihre rassistische Propaganda zu befeuern.

Die zutiefst rassistischen und reaktionaren Antworten auf solche Anschlage
verschleiern zudem das Muslim Innen selbst am allermeisten betroffen sind
von extremistischen Terror. Von 2001 bis 2014 sind in Westeuropa 420
Menschen durch Terror gestorben. Allein im Irak sind in demselben Zeitraum
42.759 Menschen wegen Anschlagen gestorben. In Afghanistan waren es
16.888, in Pakistan 13.524, in Nigeria 11.997 - die Zahlen zeigen eindeutig:
Weder ist es so, dass der “islamistische” Terror die grofSste Gefahr Europas
sei (es ist statistisch um einiges wahrscheinlicher in einen todlichen
Autounfall zu geraten als durch einen Terroranschlag zu sterben), noch ist es
so, dass es ein Kampf zwischen dem ,Islamismus” und dem Westen ist. So
fand auch am selben Tag in Afghanistan ein widerwartiger Terroranschlag
auf dem Gelande der Universitat Kabul statt, bei dem uber 35 Menschen ums
Leben gekommen sind.

Sicherlich mogen Zahlen, Vergleiche und Wahrscheinlichkeiten

den Betroffenen hier aktuell wenig bringen, doch eins ist klar: Wir

durfen uns jetzt nicht spalten lassen, denn das spielt dem IS in die

Hande und schafft nur noch mehr Nahrboden fur seine Ideologie. Der
Anschlag hat Menschen das Leben gekostet, viele traumatisiert und ein
Klima von Angst und Verunsicherung geschaffen. Die Frage nach den
Ursprungen von Terroranschlagen und wieso nach aufSen hin diese scheinbar



fast immer im Namen des Islams ausgeubt werden, beschaftigt gerade
viele. Dem mussen wir zweierlei entgegnen.

Erstens liegens die Ursprunge von Terrororganisationen und Netzwerken wie
Al-Qaida oder dem IS in Landern wie dem Irak, Afghanistan, Syrien etc. also
allesamt Regionen die durch jahrelange imperialistische Kriege (man denke
bspw. an den Irak-Krieg wo es primar um geopolitische sowie US-
amerikanische Erdolinteressen ging) nahezu komplett zerstort und zerbombt
wurden und Generationen an Menschen hinterlieSen, die jegliche
Perspektive verloren haben. Die desastrose politische, wirtschaftliche und
soziale Lebensrealitat der Betroffenen bietet einen Nahrboden, unter dem
sich Menschen schnell radikalisieren lassen, den Terrorrist Innen auch
bewusst ausnutzen. Ihre Ideologie gibt solchen Menschen vermeintliche
Erklarungen fur die Zustande unter denen sie leben mussen und eine
ubergeordnete Identifikation mit einem hoheren Ziel dem sie ihr Leben nun
wieder verschreiben konnen. Der absolute GrofSteil der in diesen Regionen
ansassigen Zivilbevolkerung lehnt aber diese Netzwerke und Organisationen
komplett ab, da sie die Lander genauso mit Terror, Tod und Schrecken
ubersaen.

Zweitens mag nach aulSen die Ideologie des IS, der Dschihadismus, sich zwar
als Religion prasentieren, doch hier muss in aller Klarheit gesagt werden,
dass es sich nur einen Deckmantel handelt. Es geht hier um beinharte
politische Machtanspruche und ideologische Kampfe. Viel eher muss man
sagen, dass der Dschihadismus den Islam, so wie er von Muslim Innen
weltweit ausgeubt wird, eigentlich fast ganzlich ablehnt. In vielen
ideologischen Schriften sehen sie Muslim Innen, als die weitaus schlimmeren
Feinde als blofSe ,, Unglaubige”. Sie gelten als Verrater an der Sache, Sunder
und als ideologische Gefahr, zumal die meisten offiziellen islamischen
Institutionen und Glaubensgemeinschaften allesamt den Dschihadismus
verurteilen.

Das

Religionen als Vehikel fur politischer Machtkampfe genutzt werden, ist
auch keine Neuheit in der Menschheitsgeschichte. Gerade das Christentum
hat eine lange Geschichte von Kreuzzugen, und kriegerischen



Auseinandersetzungen - der dreilSigjahrige Krieg oder auch in jungerer
Geschichte der Nordirlandkonflikt konnen hierfur als Beispiele dienen.
Auch die Methode des Terrors ist keine Eigenheit des Dschihadismus. In
der Region um Uganda verubt die ,Lord‘s Resisstance Army*“ seit den 80ern
regelmallig Terroranschlage mit dem Ziel einen christlichen Gottesstaat
zu etablieren. In den 90ern machte eine in Asien ansassige religiose
Gruppe, die dem Shintoismus-Buddhismus zuzuordnen ist, durch
Giftgasanschlage in Tokyo auf sich aufmerksam. Der seit Jahren
fortlaufende Rechtsruck in Europa hat auch hier zufolge gehabt, dass es
zu mehr rechtsradikalen Terroranschlagen (wie in Utoya, Christchurch
oder Hanau) kam - die Tater sprachen in ihren Manifesten auch stets
davon, das christliche Abendland retten zu mussen.

Um es nochmal

zu betonen, die inhaltliche Qualitat von Religionen spielt dabei kaum

eine Rolle fur den Terrorismus, da sie primar politische Ideologien

sind, die Religionen als Deckmantel und Projektionsflache nutzen. Unsere
Aufgabe muss sein solidarisch gegen religiosen Terror zu kampfen und

die politischen, wirtschaftlichen und sozialen Probleme anzusprechen,

die dahinterstecken. Ein konsequenter Kampf gegen den Terror kann daher
auch nur internationalistischer und vor allem antiimperialistischer

Kampf sein!

Zuruck zum antimuslimischen Rassismus, denn eine weitere Besonderheit
sieht man bei dem Vergleich mit rechtsradikalen Terroranschlagen. Wahrend
bei jedem “islamistischen” Terroranschlag die Tater Innen als diabolische
Martyrer Innen bezeichnet, alle rassistischen Klischees ausgepackt und
wiederum die grofSte Gefahr fur Europa beschworen wird, wird bei
rechtsradikalen Anschlagen ungemein verharmlost und psychologisiert.
Rechtsradikale Anschlage, wie der des Attentaters von Christchurch, der bei
einem Angriff auf zwei Moscheen 50 Menschen totete, werden als
individuelle Tragodien dargestellt. Die Taten werden entpolitisiert, und mehr
als Ergebnis psychologischer Probleme verklart. In der Berichterstattung
wird nach der Kindheit, der Lebensgeschichte etc. gefragt und es entsteht
letztlich der Eindruck, dass solche Tater Innen bemitleidenswerte Opfer der



Gesellschaft waren. Es passt nun mal nicht in das jahrelang von Medien und
Politiker Innen geschaffene Bild des ,islamistischen” Terrors, dass auch
rechtsradikale und christlich gepragte Menschen Terroranschlage ausuben.
Das Leid der wahren Betroffenen geht dabei komplett unter. Die Message ist
klar: Die Betroffenen sind weniger wert, ihr Leid unwichtiger, weil sie nun
mal nicht zu dem volkisch bzw. rassistisch gedachten ,uns“ gehoren.
Aullerdem wird die Gefahr des Faschismus deutlich und bewusst verklart,
der deutliche Anstieg verschwiegen und der politische Kontext des
internationalen Rechtsrucks verschleiert.

Antimuslimischer

Rassismus, ob in Osterreich oder anderswo, muss bekampft werden -
gemeinsam, solidarisch und internationalistisch. Wir durfen uns nicht in
rassistische, volkische oder nationalistische Kategorien spalten lassen

- auch jetzt angesichts des Terroranschlags erst recht nicht - und

mussen stattdessen aufzeigen, dass die sozialen und okonomischen
Probleme in unserer Klassengesellschaft wurzeln. Wir mussen an den Orten
wo wir uns befinden, egal ob Schule, Uni oder Arbeit uns organisieren

und dirfen zugleich den internationalen Rechtsruck und die rassistischen
Angriffe nicht mehr so einfach hinnehmen. Antirassistisch zu sein,

bedeutet auch konsequent Widerstand zu leisten und dem antimuslimischen
Rassismus den Kampf anzusagen!

Wahlen in den USA: Der
Brandstifter unterliegt, doch das
Feuer ist nicht geloscht!

Resa Ludvin

Stand 08.11.2020
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Die Mauer kam

nicht, zumindest nicht so wie angekundigt. Dennoch starben tausende
Menschen an der amerikanischen Migrationspolitik und die Mauern
innerhalb der USA wurden immer hoher- wirtschaftliche Isolation,
Ausstieg aus internationalen Vertragen, Staatsstreiche,
Kriegsverbrechen und anstehende Kriege.

Eigentlich nichts

Neues. Ebenso wenig, dass es die republikanischen Wahler Innen nicht
interessiert, was ihr despotischer Kandidat nun als nachstes plant

oder welche Fake News Trump beim morgendlichem , Twitter“-Klogang
ablassen wird. Dennoch haben ihn 47,7% gewahlt. Und auch die
Inszenierung Joe Bidens als Heilsbringer, nicht nur von

Trump-Gegner Innen, sondern auch Linken und Aktivist Innen in den
USA, kann nicht uber die desastrose Lage des Landes hinwegtauschen.
In der Geschichte kamen und gingen GrofSmachte. Die USA brennt und
ist dennoch internationaler Brandstifter.

Was die Wahl nun

fur die zerfallende GrofSmacht, die arbeitende Klasse und die
internationale Politik bedeutet, wollen wir hier beleuchten. Ebenso
die Frage, welche Rolle der vorherige und nachste Prasident spielt.

Trumps Bilanz:
Krieg, Putsch, Morde, Sprengung internationaler Normen

,Mother of all

bombs” in Afghanistan, Putschversuch in Venezuela, Hassliebe mit
Putin, Ermordung eines Generals im Iran, Anfachen des
Nahost-Konflikts, Drohgebarden gegen Peking und Pjongjang. Ware

der internationale Fokus durch Corona nicht verschoben worden, so
ware 2020 wohl auch ein Jahr mit Phasen heilsen und kalten Krieges
geworden. Insgesamt hat Trump den Sprung auf eine neue
Eskalationsstufe innerhalb der Neuaufteilung der Welt eroffnet. Wo

in den westlichen Landern gezittert wird, er konne nach dem

Austritt aus dem Pariser Klimaabkommen auch noch aus der NATO oder



anderen internationalen Bundnissen austreten, hat er weite Teile der
Welt bereits in eine reale Angst vor Krieg versetzt.

Warum sich

niemand mit ihnen anlegt? Weiterhin bleiben die USA eine der grofSten
Militarmachte und naturlich wollen auch wirtschaftliche

Beziehungen gerettet werden, sofern das moglich ist. Gerade fur die
kleine imperialistische EU ware ein zu offensiver Angriff eine

lose-lose Situation. Lediglich China konnte einen Angriff wagen, was
aber zu einer Konfrontation von internationalem Ausmal$ fuhren
wurde.

Auch im Inland

sieht es nicht viel besser aus. Die USA sind eines der am schwersten
von der Coronakrise getroffenen Lander. Millionen Infizierte und

uber 200.000 Tote. Kein Wunder in einem Gesundheitssystem, das sich
ein bedeutender Teil der Bevolkerung nicht leisten kann. Ebenso

nicht verwunderlich, dass es nicht Leute wie Trump sind, die an dem
Virus sterben, ihre Jobs und somit ihre Lebensgrundlage verlieren. Es
sind Arbeiter Innen. Genauer gesagt migrantische und
afro-amerikanische Arbeiter Innen.

Die prekare Lage

von Migrant Innen und nichtweiflen Menschen ist nicht zuletzt der
rassistischen Politik geschuldet. Die rassistische Spaltung in den

USA ist grofSer denn je, sei es im Gesundheits- oder Wahlsystem, in
denen gerade Afrokamerikaner Innen, aber auch die meisten anderen
Minderheiten benachteiligt werden. Sei es die voranschreitende
Polarisierung in den USA, die mitunter zu burgerkriegsahnlichen
Zustanden gefuhrt hat oder bewaffnete StraSenschlachten mit einem
grofSen Vorsprung fur Rechte, da sie einfacher an Waffen kommen und
die Polizei schaut am Rand zu. In der Kombination mit Trumps
Protestpolitik im Inland hat er den Krieg, den die USA seit
Jahrzehnten im Ausland fuhren, zuruck nachhause gebracht.

Rechte,



Erzkonservative und Evangelikale geben in der US-amerikanischen
Politik den Ton an. Egal ob an den AufSengrenzen oder wenn es darum
geht, Wahlgeschenke strategisch zu verteilen. Und das kam nicht erst
mit dem Einzug Donald Trumps ins WeilSse Haus. Zusammengefasst und
einfach verstandlich wurde das durch Trump unter dem Slogan ,Make
America Great Again“. Jedoch sollte dies nur bei weilsen

Amerikaner Innen aus der absteigenden Mittelschicht und aus
bestimmten Teilen der Arbeiter Innenklasse Stimmen fangen.

Doch trotz des

Versprechens, den USA wieder eine bluhende Wirtschaftslandschaft zu
bescheren, verfallen Industriestandorte wie Michigan oder Ohio
weiter. Denn viele der geschlossenen Stahlwerke, Fabriken usw. waren
naturlich kein Resultat der Regierung Obamas, sondern eines
Rationalisierungsprozesses. Wenn Betriebe nicht mehr ausreichend
Profit machen, Technologie veraltet ist oder Innovationen zu teuer
sind, werden sie eben dicht gemacht. Trumps Antwort in einigen
Gebieten: Starkt das Fracking, starkt die Region. Doch das bringt
einem einer ehemaligen Stahlarbeiter In wenig, wenn es keine
Umschulungen gibt. Kein Wunder also, dass sich an der
Massenarbeitslosigkeit unter Trump nicht viel geandert hat, nicht

viel andern konnte.

Ware all das

nicht schon genug, interessiert es Trump nicht im Geringsten, dass

die Westkuste der USA monatelang brennt und beschuldigt die lokale
Bevolkerung dafur verantwortlich zu sein. Der gleiche Prasident,

der Umweltschutzgebiete verkleinert und die Arbeit der Umweltbehorde
immer weiter einschrankt hat, weil sie lukrativem Fracking im Weg
steht. Ware die Umwelt mal ein Sturmgewehr, dann hatte sie auch

eine Lobby.

Genaueres zur
Lage in der USA findet ihr hier:
http://onesolutionrevolution.de/what-the-fuck-is-wrong-in-the-usa/
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,Demokratie”
als Staatsform in Gefahr?

Sieht man mal

davon ab, dass Trump wohl jener US-amerikanische Prasident ist, der
die meisten Verfahren gegen sich hatte- Amtsenthebungsverfahren,
Verdacht der Wahlmanipulation sowie nicht gezahlte Steuern- ist seine
Prasidentschaft, zumindest in den Augen seiner vielen

Anhanger Innen, erfolgreich. Uns als Revolutionar Innen zeigt er

aber vor allem, was fur ein zweischneidiges Schwert die burgerliche
Demokratie ist. Einerseits zeigt sich wie undemokratisch das
US-System auch unter burgerlichen MalSstaben ist, da der Prasident

a la ,L’etat c’est moi” (,,Der Staat bin ich“) regieren

kann. Andererseits ist auch der Erfolg von Fake-News als Ausdruck der
Krise zu nennen. Die Wahl war noch gar nicht angelaufen, unwichtig,
einfach mal schon praventiv behaupten, die Wahl ware manipuliert.
Und jetzt, da auch die Ergebnisse wirklich gegen Trump sprechen, wird
diese Behauptung mit allerlei fadenscheinigen Behauptungen
untermauert und mit rechtlichen Schritten gedroht. Ob und wer wahlt,
scheint also ein fur alle Mal egal.

Auch Trumps

eindeutig zweideutigen Ansprachen an die rechten Bewegungen
Alt-Right, QAnon oder , proud boys“ zeigt, wie offen er sich

bezuglich Rechtsextremen zeigt und dass viele seiner Wahler Innen
daruber hinwegschauen. Das An-der-Macht-Bleiben des Oligarchen steht
im Mittelpunkt. Und wenn es Trump Senior nicht mehr macht, haben sich
in letzter Zeit auch seine Kinder immer weiter in den Vordergrund
gedrangt. Eine Abwahl Donald Trumps, sofern sie iiberhaupt

akzeptiert wird, bedeutet also nicht zwangslaufig eine dauerhafte
Abwahl der Agenda Trumps.

Nach 4 Jahren

Trump ist offensichtlich, was fur Revolutionar Innen vorher schon
klar war: Die burgerliche Demokratie taugt nichts. Trump hat
lediglich samtliche Ideale dieser burgerlichen Demokratie



vorgefuhrt und uns auch gezeigt, dass in einem vermeintlich
,westlich, demokratischen Partner” alles so gedreht werden kann,

wie es einem selbst gerade passt. Sie ist somit, was sie immer war:
eine ,Demokratie” herrschender Interessen. Die Situation der
Arbeiter Innenklasse hat sich nicht verbessert. Der einzige
Unterschied zum vorherigen Prasidenten Obama war, dass die
Zersetzung vom Sozialstaat noch deutlich schneller voranging und das
deutlich unverhohlener.

Wahrenddessen

wird Biden als grofSer Retter inszeniert, der auch in keiner Weise

den Fortschritt darstellt. Er selbst ist nicht nur ein weiterer
,Establishment“-Vertreter alter, weiller Manner, sondern auch

noch erzreligios. Er stimmte nicht nur fur den Irakkrieg, sondern

auch fur ein ,law & order Gesetz”, was bis heute dazu fuhrt,

dass vor allem schwarze Amerikaner Innen schon beim kleinsten
Vergehen hart bestraft werden. Oder brachte er das Gesetz durch, dass
viele Schulden von Privatpersonen bei Insolvenz nicht mehr gestrichen
werden konnen, sodass vor allem die Arbeiter Innenklasse fur immer
mit der Last von Studien-, Gesundheits- und Kreditkartenschulden zu
kampfen hat, wahrend grofSe Betriebe weiterhin gerettet werden. An
seiner Seite hat er Kamala Harris als Vize-Prasidentin, die zwar von
Republikaner Innen abfallig als ,Marxistin“ bezeichnet wird,

sich aber noch nicht mal zu den geringsten arbeiter Innenfreundlichen
Reformen durchringen kann wie der allgemeinen, staatlichen
Krankenversicherung. Kein Wunder also, dass sich viele progressive,
junge Wahler Innen jetzt schon von den Demokrat Innen abgewandt und
gegen eine Stimmabgabe entschieden haben. Der fehlende Enthusiasmus
fur Biden hat sicherlich mit reingespielt, dass das Rennen zwischen
ihm und Trump so knapp war.

Wie die Wahl
gelaufen ist

Notfalls mit
Gewalt. Gewalt der Waffen oder der Gerichte. Fest steht: Obwohl Biden



schon als Prasident ausgerufen wurde, ist die Wahl noch nicht

vorbei, da Trump und seine Anhanger Innen mit allen Mitteln daran
festhalten. Doch dass Trump nicht gehen will und selbst
»,demokratische” Gerichte ihn wahrscheinlich nicht stoppen konnen,
hat er bereits vor der Wahl vorbereitet. In diversen Staaten hat er

ihm treue Richter Innen an die obersten Gerichtshofe gebracht und
vorher schon mal behauptet, dass die ganze Wahl manipuliert sei. Sein
Sohn Donald Trump jr. sprach sich angeblich sogar fur den ,Totalen
Krieg um die Wahl” aus.

Noch in der Nacht

der Wahlen hat Trump seinen Sieg ausgerufen, obwohl die Auszahlungen
noch in vollem Gange waren. Er war zu diesem Zeitpunkt noch in
Fuhrung, aber das lag daran, dass die Brief- und Fruhwahlen, die
deutlich mehr von Biden-Supportern genutzt wurden, erst spater
gezahlt werden. Diese Reihenfolge hat er selbst erwirkt und es

gehorte sicherlich zum Kalkul, dass er vielleicht durch eine fruhe
Ausrufung als Prasident taktische Vorteile hat. Je langer die
Auszahlungen dauerten, desto schlechter sah es fur Trump aus und
desto verzweifelter wurden seine Vorwurfe, dass ihm hier gerade die
Wahl geklaut wird. Bei den Auszahlungen in den heiklen Bundesstaaten
wurde von Trump wahlweise gefordert, dass man aufhoren sollte oder
unbedingt weitermachen sollte, zu zahlen, je nachdem, wie es gerade
stand. Einige Republikaner Innen wollten auch die Hauser sturmen
oder zumindest storen, in denen gezahlt wurde. Zu groflSeren
Aufmarschen oder burgerkriegsahnlichen Zustanden, wie ja oftmals
befurchtet wurde, kam es bislang noch nicht.

Nach langem

Warten sind nun die meisten Staaten (zumindest ein erstes Mal)
ausgezahlt und Biden als Prasident abgesichert. Er hat in den
relevanten Staaten, denn die meisten haben seit Jahrzehnten ihre

Farbe (Blau= Demokratische Partei, Rot= Republikanische Partei) nicht
geandert, einen Vorsprung erzielt. Diese so genannten Swing States
sind u.a. Pennsylvania oder Arizona.



Dabei ist zu

berucksichtigen, dass nicht nur viele Menschen von der Wahl direkt,
sondern auch indirekt ausgeschlossen sind und gleichzeitig das
Wahlsystem auch unter burgerlichen MalSstaben ungerecht und
undemokratisch ist. Am Ende entscheiden nicht nur einfache Worte,
sondern auch einfache Mehrheiten, die dann durch Wahlmanner(!)
abgebildet werden. Im Winner-takes-it-all-Prinzip konnte es sein,
dass 49% der Wahler Innen unsichtbar gemacht werden, weil sie als
Unterlegene nichts abbekommen.

Auch gewahlt

wurden Sitze im Senat und im Reprasentantenhaus, das in
demokratischer Hand bleibt. Auch wenn Biden vereidigt wird, stehen
ihm aber moglicherweise der Senat sowie definitiv der Supreme Court
entgegen, der seine Chance auf ,Reformchen” weiter schwinden

lasst. Gewonnen ist in den USA eben nicht zwangslaufig gewonnen.

Die Krise nach
der Wahl kommt so oder so.

Welche
Auswirkungen hat die US-Wabhl fiir die amerikanische und
internationale Arbeiter Innenklasse?

Die globale

Hegemonie der USA ist nur noch ein Traum jener, die die letzten 30
Jahre im Winterschlaf verbracht haben. China, Russland und die EU
sind langst Blocke, die zumindest mitreden wollen, wo als nachstes
einmarschiert wird. Es konnten ja potenzielle Bundnispartner Innen
(aka Syrien) oder Lander sein, aus denen sich dann Gefluchtete in
die EU aufmachen (wieder Syrien). Biden als Prasident wird
wahrscheinlich noch mehr als Trump ins Schwimmen zwischen den
Interessen des Kapitals kommen, das sich daran gewohnt hat,
international eine Rolle zu spielen. Eine Rolle, die gerne auch
militarisch verteidigt wird. Sein Fokus wird sein, die alte Ordnung
aus diplomatischen und strategischen Beziehungen wiederherzustellen.



Die Frage ist, wie sehr diese Ordnung nicht vorher schon am Ende war.

Im Inneren

tatsachlich etwas zu verandern, wenn er das denn uberhaupt mochte,
wird auch schwer werden. Trump hat eine konsequente Politik der
Verneinung der Interessen der Unterdruckten gefahren und sie
verhohnt und an den Rand getrieben, wo es nur ging. Biden wird wohl
eher versuchen, durch Augenwischerei und kleine Reformchen , das
Land zu einen”, ohne dabei dem Kapital auch nur den geringsten
Schaden zuzufugen. Denn nicht nur der wahrscheinlich mehrheitlich
republikanische Senat, sondern nun auch die konservative Besetzung
des Supreme Courts werden jedem Angriff auf Kapitalinteressen massiv
im Weg stehen. Zu allem Ubel gibt es noch den Druck von der Strafe
durch die extreme Rechte. Leidtragender all dessen wird weiterhin der
prekare Teil der US-Bevolkerung sein. Dies wiederum wird die
Polarisierung und Abstieg prekarer Schichten weiter vorantreiben-

die Frage ist nur, wie tief es in den USA noch geht, wo im Fruhjahr
bereits Millionen Menschen durch den Jobverlust das Aquivalent zur
Tafel aufsuchen mussten, um uberhaupt etwas zu essen zu bekommen.

Von Biden ist

also nicht zu erwarten, dass er die soziale, politische oder
wirtschaftliche Krise auch nur befrieden kann. Hinzu kommen noch die
Pandemie und die Umweltkrise. Gerade letztere hat nicht nur interne
Folgen, sondern auch fur die gesamte Welt, da die Klimakrise kein
nationales Problem ist und somit auch nicht national gelost oder
ignoriert werden kann. Jedoch wird ein Fortschreiten dieser Krise
Migration, Armut und Umweltkatastrophen auch weit uber die Grenzen
der USA hinaus Auswirkungen haben.

Unsere
Perspektive: Verbesserung braucht die Macht von Unten!

Trump war nicht
der Prasident der Minderheiten, nicht der Prasident der Frauen*.
Zieht man dann noch die jugendlichen Massen auf der StralSe ab, die



sich gegen die Stimmabgabe entschieden haben, bleibt nur ein
kleinerer weilser Teil, deren Prasident Trump war und weiterhin als
Ideal bleiben wird. Doch Biden ist nicht der Heilsbringer. Er
reprasentiert den rechten Flugel der demokratischen Partei, die
schon immer kapitalfreundlicher und rechter als europaische
burgerliche Arbeiter Innenparteien war. Er ist kein progressiver
Kopf, der sich an die Spitze einer antirassistischen,
antisexistischen und sozialen Bewegung setzen konnte. Niemand, der
diejenigen im Land abholt, die die letzten Jahre und Jahrzehnte
gelitten haben unter der Politik, die uberhaupt erst den Boden fur
den Aufstieg eines Trumps geschaffen hat.

Die Spaltung der

Arbeiter Innenklasse begrundet sich nicht auf der rassistischen

Politik Trumps, sondern den Auswirkungen der Krise von 2008 und somit
systemimmanenten Spaltungsmechanismen. Man kann also nicht darauf
vertrauen, dass sich der Kapitalismus von selbst wieder zum Guten
richtet. Es brennt und brodelt an alle Ecken und Enden. Eine radikale
Kehrtwende ist das Einzige, was den Arbeiter Innen, Demonstrant Innen
und Unterdruckten in der USA noch bleibt.

Doch die

zahlreichen Proteste der letzten Monate sind eine grofSe Hoffnung.
Thnen fehlt bisher nur eine Fuhrung, was nicht zuletzt mit der

Schwache und dem niedrigen Organisationsgrad der US-Gewerkschaften
zusammenhangt. Dennoch mussen bestehende Strukturen genutzt und die
Kampfe zusammengefiihrt werden. Geeint ist jede Bewegung starker!
Was den USA fehlt ist eine Arbeiter Innenpartei. Und zwar keine

kleine Zelle, sondern eine, die sich auf den Massen stutzt und aus

den Massen hervorgeht. Ein starkendes Moment konnte es sein, durch
Massenproteste und Streiks nun Trump, der sich ans Weilse Haus
klammert, aus selbigen hinauszubefordern. Im Zuge solcher Proteste
entstehen Strukturen, die auch auf Biden Druck ausuben und

hoffentlich auch die Frage auf die Tagesordnung setzen konnen, ob

wir nicht eigentlich eine ganz andere Vertretung brauchen!



Eine

Massenpartei, die auf der Grundlage der arbeitenden Bevolkerung dem
System Druck macht. Eine Massenpartei, die tatsachlich die Macht des
,US-Establishment” angreift und ihre Interessen durch die eigenen
ersetzt. Eine Massenpartei, die sich fur Frauen*rechte einsetzt, die
rassistische Strukturen der US-Polizei durch gewahlte

Arbeiter Innenmilizen ersetzt und der Massenarbeitslosigkeit anstelle
von Fracking o.a. mit sozialstaatlichen MalSnahmen wie
Umschulungsprogrammen in uberholten Branchen begegnet.

Wir fordern:

Proteste reichen lange nicht! Fur den Aufbau einer revolutionaren
Arbeiter Innenpartei!

Brot, Gesundheit
und Frieden fur Alle!

Streikt Trump aus
dem Weilsen Haus!

Freilassung aller
politischer Gefangener und Demonstrant Innen!

Was wirklich zahlt, aber auf
Bundeswehrplakaten nicht steht

Janneck Peschel

Karriere
machen bei der Bundeswehr und richtig gut Geld verdienen: Fur manche
Jugendliche ein Traum, fur die Bundeswehr eine gute Chance, die
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junge Generation an sich zu binden und fur Nachwuchs zu sorgen. Auf
Jobmessen, Werbeplakaten, im Internet, der Gamescom oder mit dem
direkten Besuch in der Schule wirbt sie, um vermehrt Jugendliche zu
erreichen und sie durch vorteilhafte Konditionen zu sich zu geleiten.

So lockt die Bundeswehr mit vielversprechenden Aufstiegsmoglichkeiten
und saftigen Gehaltern, wodurch sie auf das Interesse von

Schuler Innen trifft, die um ihre Zukunft im Konkurrenzkampf des
Proletariats ungewiss sind.

Aufriustung
und deutscher Militarismus

Zur

Zeit des Kalten Krieges und der bipolaren Welt war Deutschland,
hauptsachlich bedingt durch die Teilung, vorwiegend anderen
imperialistischen Machten untergeordnet. Nach dem Ende des Kalten
Kriegs und der deutschen Wiedervereinigung entwickelte sich
Deutschland allerdings in einem jahrelangen Prozess wieder zu einer
fuhrenden imperialistischen Macht - vor allem wirtschaftlicher
Starke. Und obwohl Deutschland auf Platz 8 (mit 51 Mrd. €) im
internationalen Vergleich der jahrlichen Militarausgaben sind,

hinkt die Ausrustung der Bundeswehr weit hinterher.

Massive
Werbung und Agitation von Jugendlichen

Noch

bis 2011 gab es in Deutschland mehr oder weniger eine Wehrpflicht.
Aufgrund eines hohen Verschleilses an personellen und finanziellen
Ressourcen wurde sie ausgesetzt (nicht abgeschafft!). In einer
modernen, hochtechnisierten Armee haben sich die Anforderungen
verschoben, sodass man jetzt weniger die Millionen von Menschen
braucht, die eine Grundausbildung an der Waffe erfahren haben, dafur
mehr und festangestellte Berufssoldat Innen, die beispielsweise in

der Lage sind, Drohnen, Bomber und Panzer zu steuern oder zu
reparieren oder als ,Militarberater In“ Einfluss auf fremde



Streitkrafte in Krisengebiete zu nehmen. So wurde die Bundeswehr zu
einer Berufsarmee, auch wenn sich das im Fall eines grofSen Krieges,
bei der die BRD auch tatsachlich in Gefahr ist, sehr schnell andern
durfte und die Wehrpflicht wieder in Kraft gesetzt wird. Aber

dadurch, dass momentan die Massen nicht mehr gezwungen werden, bei
der Bundeswehr schielsen zu lernen, sowie Deutschland eine grofsere
Rolle in der NATO einnehmen will, fehlt es an Rekrut Innen. Folglich
wird verstarkt auf ein anderes Mittel mit dem Zweck gesetzt, neue
junge Krafte fur den Militardienst zu gewinnen und den Machthunger
Deutschlands zu stillen: Die altbekannte Werbung!

So

prasentiert sich die Bundeswehr auf Werbeplakaten, baut ihre
Internetprasenz aus, offnet uber Jobangebote ihre Tur fur

Erwerbslose und gibt sich den Schuler Innen uber die Schule oder
Jobmessen als zweiter ,Freund und Helfer”. Das direkte Werben fur
die kriegerischen Absichten des deutschen Militars, welches sich
wenig von anderen Armeen unterscheidet, wird allerdings teilweise
entscharft und durch die Blume mitgeteilt, um sich mehr
Sympathiepunkte in weniger positiv eingestellten Kreisen einzufangen.
Trotzdem ist nicht zu vergessen, dass gerade in Zeiten der Krise auch
die Radikalisierung in der Bevolkerung zunimmt und mehr Menschen von
einem aggressiveren, militarischen Auftreten des deutschen
Imperialismus angesprochen werden.

Im

Klartext heilSt das, man versucht uber Werbung neue Militarkader
fur die Streitkraft des deutschen Kapitals herauszubilden, um den
Einfluss auf die internationale Politik zu vergrofSern. Dass die
Bundeswehr als Parlamentsarmee demokratisch legitimiert erscheint,
andert hierbei nicht das Geringste an dem Fakt, dass die
okonomischen und geopolitischen Interessen der Bourgeoisie im
Vordergrund stehen.

Die
Darstellung in den Medien



Ein nicht zu ignorierendes Problem fur die AulSenwirkung der Bundeswehr
ist ihre Durchsetzung mit Rechtsextremen, dessen Tendenz sich parallel zum
Rechtsruck in der allgemeinen Bevolkerung auch in der Bundeswehr
feststellen lasst, aber in einem verscharften Ausmals. So gibt es mehrere
Verbindungen zu verfassungsfeindlichen Organisationen, dem faschistischen
Untergrund und rechtsextremen Chatgruppen. Nach aullen erzeugt dies
keine gute Wirkung, wenn man bedenkt, dass die Bundeswehr fur die
Bundesrepublik Deutschland und fur angebliche Verteidigung der
Menschenrechte und Demokratie steht. Medial erfahrt die Bundeswehr durch
faschistische Infiltrierung wie auch das Gerucht, die Bundeswehr besalie
ruckstandige und teilweise kaputte Ausrustung somit meist eine negative
Darstellung; z. B. durch die vermeintlich nicht funktionierenden
Kampfhubschrauber oder die uberalterten Schiffe. Folglich wird hier
ebenfalls versucht, das schlechte Bild der Bundeswehr durch Werbung und
vermeintliche Aufklarung in Schulen uber die Arbeit der Bundeswehr
aufzupolieren. Auf Social Media lasst sich ahnliches feststellen: Die schlechte
mediale Aufbereitung der Bundeswehr wird mit einem Leitfaden fur das
Verhalten von Mitarbeiter Innen zur Starkung des Rufs durch positives
Auftreten ubertuncht - wohlgemerkt damit auch die Missstande und
Kontroversen.

Soziale
Arbeit im Namen der Bundeswehr

Als

einer der grofSten Arbeitgeber Deutschlands kann man im Namen der
Bundeswehr auch zivildienstliche Arbeit verrichten, in welcher sich
der Versuch der Bundeswehr zeigt, sich als Humanitare Instanz zu
prasentieren. Dabei tragt dies indirekt zu einer starkeren Bindung

des Militars an die deutsche Gesellschaft bei und lasst den

deutschen Militarismus in der offentlichen Darstellung in den
Hintergrund fallen. Zuletzt wurden die Soldat Innen im Land
eingesetzt entweder als Unterstutzung im Bau von Notkrankenhausern
oder als medizinisches Personal wahrend der Corona-Pandemie.
Seltener kommt sie auch zum Einsatz bei Naturkatastrophen wie beim



Elbehochwasser 2013. Dabei gibt es, wenn man Wohltatigkeitsarbeit
leisten will, zahlreiche Alternativen wie die Durchfihrung eines
Freiwilligen Sozialen Jahres oder dem Einsatz beim Katastrophenschutz
wie dem THW und somit in Institutionen, die auf diese Arbeit
vorbereitet und geschult sind, aber im Gegensatz zur Bundeswehr meist
stark unterfinanziert sind.

Des Weiteren ist die Bundeswehr kein Arbeitgeber wie jeder andere, obwohl
sie sich gerne so darstellen mochte. Sie bietet den Arbeitnehmer Innen
enorme finanzielle Vorteile wie ein hohes Gehalt plus eine feste Anstellung
und anderweitiger Vorteile wie auch ein besseres Ansehen in einigen Kreisen
der Gesellschaft. In Zeiten von weiteren verscharften Angriffen auf die
Rechte des Proletariats ist dies ein guter Koder, um vermehrt Jugendliche zu
gewinnen. Das wird alles aus den Kassen des Staates bezahlt, der es sich
gerne einiges kosten lasst, dass er seinen Stand in der Welt ausbaut und
dafur die Notlage junger Menschen ausnutzt. Im Endeffekt sorgt die
Bundeswehr fur viel Leid und gewaltsame Unterdruckung in der Welt. Und
zwar nicht nur durch die eigene Waffe, sondern auch indem die Bundeswehr
dadurch die imperialistische Weltordnung verteidigt, in der arme Lander
ausgebeutet gehoren und bei Widerstand mit politischen bis hin zu
militarischen Konsequenzen zu rechnen haben. Und das steht auf keinem
Plakat und wird auch keiner Soldatin und keinem Soldaten je erklart.

Wir

als Revolutionar Innen stehen gegen den deutschen Imperialismus und
allen Formen der Werbung fur ihn. Der proletarische Kampf muss immer
den Kampf gegen das Kapital und dessen Beschutzer Innen wie das
Militar beinhalten, um eine klassenlose Gesellschaft zu ermoglichen.
Schlussendlich bleibt es auch bei der Bundeswehr als Parlamentsarmee
dabei, dass sie im Sinne der deutschen Bourgeoisie agiert und hinter
dem ,Kampf fur Menschenrechte” okonomische Interessen

versteckt. Wie bereits erwahnt gibt es viele Moglichkeiten sich

sozial zu engagieren, ohne sich vom deutschen Imperialismus
einspannen zu lassen. Die Bundeswehr ist und bleibt eine burgerliche
Armee!



#ENDSARS: Nigerias
Jugendbewegung gegen
Polizeigewalt & ihre Perspektive

Vor

circa 2 Wochen brachen in Nigeria im ganzen Land Proteste aus.
Tausende junge Menschen wehren sich gegen die anhaltende und brutale
Polizeigewalt, die vor allem von der Sondereinheit ,SARS”

ausgeht.

Sie

werfen der ,Anti-Uberfalleinheit” wiederholte

Raububerfalle und Misshandlungen von Zivilist Innen vor und fordern
deren Auflosung. Nach einer Woche heftiger Proteste, in denen auch

eine Polizeistation in Flammen aufging, kundigte Nigerias Prasident
Muhammadu Buharu an, dieser Forderung nachzukommen. Doch darauf
kann

man sich nicht verlassen! Dies ist bereits die 4. Ankundigung dieser

Art in den letzten Jahren. Und passiert ist nichts! Die Menschen sind
wutend, der Protest richtet sich langst auch schon gegen die

Regierung als Ganzes.

Diese

scheint mit der Situation sichtlich uberfordert zu sein, denn auch
wenn dies von offizieller Stelle geleugnet wird, eroffnete das

Militar in Lagos das Feuer auf friedliche Demonstrant Innen. Sie
schossen auf die mutigen Menschen, die sich dem ungerechten und
morderischen System widersetzen. Uber 50 Zivilist Innen wurden
mittlerweile im Zuge der Proteste getotet. Die Regierung hat eine
Ausgangssperre verhangt, nachdem in Benin fast 2.000 Haftlinge aus
einem Gefangnis befreit wurden, doch die Menschen lassen sich nicht
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einschuchtern und kampfen weiter! Richtete sich ihr Protest anfangs
allein gegen SARS, wurden die Forderungen mittlerweile ausgeweitet.
Sie fordern den Rucktritt des Prasidenten und ein Ende der massiven
Arbeitslosigkeit bei gleichzeitig absurd hohen Gehaltern der
PolitikerInnen. Diese Protestwelle ist vor allem ein Protest der
Jugend, denn mit einem Durchschnittsalter von 18 Jahren ist Nigeria
die jungste Region der Welt und Jugendliche leiden besonders unter
den prekaren okonomischen Verhaltnissen: Nur eine Minderheit der
Schul- und Hochschulabsolvent Innen hat eine Arbeit, von der sie
leben kann und Migrationswege in den Rest der Welt sind dank der
europaischen Grenzpolitik mittlerweile versperrt. Diese
Perspektivlosigkeit einer ganzen Generation hat sich nun in Wut
umgewandelt. Dabei ist es sicherlich kein Zufall, dass die politische
Krise Westafrikas mit der schwersten Wirtschaftskrise dieses
Jahrhunderts zusammenfallt: Durch die enormen Einbriiche im
AuRenhandel des Olstaates hat sich die Lebenssituation vieler
Menschen noch einmal drastisch verschlechtert. Millionen von
Menschen, die vorher knapp uber dem Existenzminimum lebten, rutschen
nun darunter und die ohnehin hohe Arbeitslosenquote von 27% steigt
weiter an. Die Ubergriffe der SARS-Einheit haben nun das Fass zum
Uberlaufen gebracht und eine Jugendbewegung geschaffen, die
entschlossen ist, sich nicht langer ihrer Ausbeutung zu beugen und
ihre Zukunft selbst gestalten will. Jetzt ist es an der Zeit, den
aufgeworfenen sozialen Forderungen eine antikapitalistische
Perspektive zu geben und die Massen der Arbeiter Innen und

Student Innen in Raten zu organisieren. Es darf kein Vertrauen mehr
in die Reformen der Regierung gesetzt werden. Stattdessen mussen die
AktivistInnen selbst demokratisch uber ihre Zukunft entscheiden!

Wir,

von REVOLUTION solidarisieren uns ausdrucklich mit der kampfenden
Protestbewegung in Nigeria! Das Regime, das brutal mit Waffengewalt
gegen die eigene Bevolkerung vorgeht muss entmachtet werden und die
Verantwortlichen zur Rechenschafft gezogen werden! Fur eine
demokratische Bewegung der Arbeiter Innen und Student Innen, die der



Polizeigewalt & der Krise den Kampf ansagt!

Hoch die
internationale Solidaritat!

What the Fuck is wrong in the
USA?!

Jan Hektik

Wenn blof$ ein wenig darauf geachtet wird, was gerade in den USA so alles
abgeht, verliert man schnell den Uberblick. Es kommt einem so vor, als ob
dort alles gleichzeitig zusammenbricht, sich aber trotzdem nicht wirklich
etwas andert. In diesem Artikel mochten wir kurz beschreiben, was
eigentlich in den USA gerade schieflauft. Kurze Antwort: Alles! In diesem
Artikel wollen wir aber drei der Konflikte naher beleuchten. Erstens Corona
und das Gesundheitssystem, zweitens die Wirtschaftskrise und das
Sozialsystem und drittens Black Lives Matter und Rassismus. Alle diese
Konflikte finden ihren Ausdruck auch im US-amerikanischen
Prasidentschaftswahlkampf, also wird auf diesen auch in einem Abschnitt
eingegangen werden.

Corona und Gesundheit

Die USA sind eines der am hartesten von der Pandemie getroffene Land mit
Zehntausenden von Neuinfektionen taglich und massenhaft Toten. Warum ist
das so0?

Die einfache Antwort, die insbesondere die Demokraten gerne geben, ist
wegen Trump. Doch auch wenn diese Aussage einen wahren Kern hat, so ist
sie zumindest nicht ausreichend. Viel liegt auch an dem Gesundheits- und
Sozialsystem, welches auch vor Trump in den Vereinigten Staaten schon


https://onesolutionrevolution.de/what-the-fuck-is-wrong-in-the-usa/
https://onesolutionrevolution.de/what-the-fuck-is-wrong-in-the-usa/

bestand.

Das Gesundheitssystem in den USA basiert auf einer sehr starken und
einflussreichen Pharmalobby (Big Pharma), welche ein gigantisches und
profitables Netzwerk aus Versicherungen aufgebaut hat. Anders als in
Deutschland gibt es keine staatliche Gesundheitsversicherung und auch
keine Versicherungspflicht. Dadurch haben viele Menschen in den USA
uberhaupt gar keine Versicherung, besonders nicht die armeren. Gleichzeitig
sind Preise fur Medikamente und Behandlungen exorbitant hoch. 41% aller
amerikanischen Personen im arbeitsfahigen Alter haben Probleme mit
medizinischen Rechnungen oder zahlen medizinische Schulden ab.

Sind Menschen versichert, so sind sie es erstens meistens uber ihren Job,
zweitens unter strengen Bedingungen und drittens meist mit
Selbstbeteiligung. D.h. auch wenn du versichert bist, kannst du trotzdem an
den Kosten einer Krankheit zugrunde gehen.

Die Versicherungen funktionieren nach Netzwerken. Jede Versicherung hat
ein Netzwerk. Arzte, Krankenhauser etc. konnen Teil dieses Netzwerk sein.
Brauchst du eine Behandlung, geh besser in ein Krankenhaus, dass Teil des
Netzwerks ist, ansonsten zahlt die Versicherung nicht.

Durch den Affordable Healthcare Act (Obamacare) wurde manche
Missstande zwar abgeschwacht, in der Grundstruktur sind sie aber immer
noch stark vorhanden.

Weiterhin trifft die Pandemie die USA so stark, weil im Gesundheitssektor
durch die Ausrichtungen auf Wirtschaftlichkeit fur die Bevolkerung relativ
wenig Kapazitaten freistehen. Und schlielSlich wurde auf die Pandemie
politisch von der Regierung langsam, zogerlich und minimal reagiert. Dies
hat seinen Grund jedoch sehr stark in den sozialen und wirtschaftlichen
Bedingungen in den USA.

Die Wirtschaftskrise und das Sozialsystem in den USA

In den USA gibt es auch aullerhalb des Gesundheitssystems kaum soziale
Absicherungen, keine gesetzliche Rente (nur private Rentenversicherungen),



sehr begrenzte und viel zu geringe Arbeitslosenversicherungen usw.

Das fuhrt dazu, dass die Leute noch viel starker auf ihre Jobs angewiesen
sind als hier. Weiterhin gibt es auch keinen Kundigungsschutz und auch
sonst kaum arbeitsrechtliche Regelungen zum Schutz der Beschaftigten,
sowie generell eher schwache gewerkschaftliche Organisierung und kaum
einheitliche Kampfe. Das fuhrt dazu, dass die Unternehmen in den USA,
wenn sie ihre Produktion wegen Corona runterschrauben mussen, einfach
massenhaft Leute entlassen konnen.

Die Gesundheitsversicherung uber den Job ist dann weg.

Die Regierung hat den Lockdown lange hinausgezogert, ihn dann so minimal
wie moglich durchgefuhrt, sodass die Infektionen trotzdem in die Hohe
schossen (z.B. weil bei Amazon massenhaft Menschen unter massiven
Zeitdruck arbeiten und keine Zeit haben sich die Hande zu waschen),
woraufhin massenhaft Menschen entlassen wurden und ihre Versicherung
verloren haben. Somit ist ein sich gegenseitig befeuerndes Verhaltnis aus
wirtschaftlicher und gesundheitlicher Krise entstanden woraus ein krasser
Angriff auf die armsten Teile dieser Gesellschaft entstand.

In den USA stehen auf der einen Seite die Bourgeoisie (Corporate America)
und ihre (offenen) Vertreter Trump, die Republikaner und die Rechte und auf
der anderen Seite das Proletariat und in ihm besonders die unterdrucktesten
Teile (People of Color, LGBTIA, Frauen). In den USA kann man besonders
stark die Auswirkungen von wirtschaftlichen Nachteilen auf soziale und
gesundheitliche Aspekte sehen. Gleichzeitig besitzen die Reichsten 1% mehr
als die Halfte der US-amerikanischen Bevolkerung.

All diese Probleme haben sich mit dem Eintritt der Krise, ausgelost durch die
Pandemie, plotzlich massiv verscharft. Besonders hart hat es People of Color
und besonders die Schwarze Bevolkerung getroffen. Sie sind haufiger in
schlechter bezahlten Berufen, schlechterer Gesundheitsversorgung, leben in
infrastrukturell schlechteren Gebieten enger zusammen, haben weniger
Absicherung bei Lohnausfallen oder Jobverlust und arbeiten uberwiegend in
Berufen die eine erhohte Ansteckungsgefahr aufweisen. Der Rassismus in
den USA hat somit eine 6konmoische Grundlage...und viel Sprengkraft.



Rassismus

Rassismus in den USA hat eine lange Geschichte und tiefe Verwurzelung. Er
druckt sich neben der wirtschaftlichen in vielen anderen Formen aus. Eine ist
die uberproportionale Verfolgung von Schwarzen durch den Staat. 38,4% von
allen Haftlingen in den USA sind Schwarz bei 12,7% der Bevolkerung,
daneben sind 57,7% der Haftlinge weils bei 72% der Bevolkerung.

In der Geschichte der USA gab es viele Bestrebungen den Gedanken der
,weillen Rassenuberlegenheit” (white supremacy) in der Gesetzgebung und
der Exekutive zu verankern.

Die Polizei ist uberproportional von Weilsen besetzt wird, Totungen durch die
Polizei treffen unverhaltnismafSig oft Schwarze Personen und Todesurteile
treffen uberproportional Schwarze Personen bei weilsen Opfern. Rassismus
durchzieht die gesamte Staatlichkeit der USA. Die Vorfalle in Kenosha, wo
Jacob Blake von der Polizei ermordet wurde und in dem darauf folgenden
Protest ein Rechter zwei BLM-Demonstrant Innen ermordete, sind nur die
Spitze des Eisbergs.

Der US-Amerikanische Wahlkampf

Im Sud dieser Konflikte brodelt der US-Amerikanische Wahlkampf. Fir die
Demokraten tritt Joe Biden an und fur die Republikaner Donald Trump.
Wahrend die Republikaner die rechten Teile der Gesellschaft und den
rechten Flugel der Bourgeoisie vertreten, versuchen die Demokraten, welche
den etwas linkeren Teil der Bourgeoisie vertreten, gleichzeitig moglichst
viele progressive Stimmen abzufangen.

Die Republikaner

Zunachst zum Wahlkampf der Republikaner, dieser stutzt sich vor allem auf
drei Punkte: Law and order (Recht und Ordnung), Kampf gegen den
Sozialismus und Garant der individuellen ,Freiheit” (der Reichen und
Weilsen).

Law and Order ist der republikanische Propagandabegriff fur die brutalste



Niederschlagung jeglichen Widerstandes gegen Ausbeutung und
Unterdruckung, sowie die Art und Weise der Durchsetzung der oben
genannten Krisenlosung von Kurzungen und Angriffen auf die armsten Teile
der Bevolkerung.

Die Kosten der Krise auf die unterdruckten Teile der Gesellschaft abwalzen,
das wollen beide Parteien. Die Fragen, uber die sie sich uneinig sind, drehen
sich nur um die Intensitat und die Durchfihrung dessen.

Die BLM-Proteste werden als Plunderer bezeichnet und rechte Milizen und
Polizei zu Hutern von Recht und Ordnung verklart. Das Ganze eben unter
dem Deckmantel gesellschaftlicher Regeln und wer sich nicht an diese halte,
musse hart bekampft werden.

Im Kampf gegen den Sozialismus wird sich im Endeffekt auf Bernie Sanders
bezogen und die Politik der Bewegung, die ihn unterstutzt hat, auf Biden
ubertragen, ohne dass dafur eine tatsachliche Grundlage besteht. Biden ist
ein Musterschuler des US-Imperialismus, Sanders ein sozialdemokratisch
angehauchter Reformer.

Weiter geht’s mit der individuellen ,Freiheit” als klassischem Thema der
Rechten in den USA. Patriotismus und Nationalismus sind eng verbunden mit
diesem Begriff von Freiheit. Hier verbindet sich auch Law and Order mit
Antisozialismus. Soziale Programme werden als Eingriffe in die Freiheit
dargestellt, Privateigentum der Kapitalist Innen und damit verbundene
Ausbeutung als Ausdruck dieser Freiheit.

Die Demokraten

Biden dagegen stutzt sich eigentlich nur auf zwei Punkte: Anti-Trump und im
Winde wehen.

Biden und Trump fuhren den Wahlkampf der Personlichkeiten. Viel der
Debatte geht um das Alter von Biden oder die Unfahigkeit von Trump.
Eigentlich ist Bidens Hauptargument: ,Wahlt mich, denn ich bin nicht
Trump” und ,Ich war Vize unter Obama“.



Das sind vermutlich auch die beiden Hauptpunkte, mit denen er sich gegen
Sanders durchsetzen konnte. Einerseits hatte er insbesondere unter alteren
Menschen hohe Zustimmungswerte, besonders unter Schwarzen uber 40,
andererseits kam sein plotzlicher Zuwachs nachdem Obama dazu aufgerufen
hat fur ihn zu stimmen. Obama wird von vielen als linker wahrgenommen als
er eigentlich war, insbesondere im Kontrast zu seinem Nachfolger. Die
Hauptauseinandersetzung zwischen Biden und Sanders war Bidens
Argument, Sanders sei zu links, um gegen Trump zu gewinnen. Dass dies
nicht zutrifft, zeigt sich auch schon an der grofSen Zustimmung, die Sanders
unter eher republikanisch gepragten Teilen der Bevolkerung hatte aufgrund
der hohen Beliebtheit seiner Gesundheitsreform und einem starkeren
Klassenbezug.

Sanders grolses Problem war eigentlich nicht mit der Demokratischen Partei
zu brechen. Zwar ist er an sich ein Unabhangiger, der nur 2016 und 2020
jeweils zu den Wahlen den Demokraten beitrat. Jedoch hat er erst Hillary
Clinton und dieses Mal Biden unterstutzt, nachdem er die Wahl um die
Kandidatur verloren hat. Jeder Beobachter In klar ist, dass seine Ziele und
erst recht die weitergehenden Ziele der Bewegung niemals mit dem
Establishment der Demokraten, welches durch Clinton und Biden
reprasentiert wird, umsetzbar sind.

Die DSA

Durch die Kandidatur zum Prasidentschaftskandidaten der Demokraten von
Bernie Sanders wurde 2016 in den USA eine Debatte gestartet, die zu einer
gesteigerten Popularitat sozialistischer Begriffe, Phrasen und Politik gefuhrt
hat. Er hatte damals (und erneut dieses Jahr) unter anderem gefordert, alle
privaten Krankenversicherungen abzuschaffen und durch eine staatliche zu
ersetzen, welche bessere Bedingungen als in den meisten europaischen
Landern geschaffen hatte, eine starkere Besteuerung der Reichen,
verbunden mit grofSen Sozialprogrammen, und sich explizit an die arbeitende
Bevolkerung und die Gewerkschaften gewandt und mit ihnen zusammen
gearbeitet.

Gleichzeitig hat sich die Bewegung um ihn mit Black Lives Matter und



Protesten von Latinos vernetzt. Dies ist der bisherige Hohepunkt einer
Entwicklung, die mit den Protesten von Occupy Wallstreet begann und die
Organisierung und den Klassenbezug stetig erhoht hat. Auch untypisch fur
den US-Wahlkampf war Sanders’ Methode nicht auf seine Personlichkeit,
sondern auf seine Forderungen und eine Bewegung zu setzen. Auch dies hat
ermoglicht, dass die Democratic Socialists of America (DSA) in 2016 von
unter 10.000 auf 35.000 und 2019 auf 55.000 Mitglieder anwuchsen.

Die DSA ist eine Partei, deren Politik in Deutschland als sozialdemokratisch
gelten wurde. Sie stutzt sich auf die Arbeiter Innenklasse und benennt diese
klar als Bezugspunkt. Auch ihre Versuche sich mit Gewerkschaften zu
vernetzen und eine Verbindung der Kampfe von Antisexismus, Antirassismus
und gewerkschaftlichen Kampfen herzustellen sind vielversprechend.
Einerseits stellt dies eine grofse Chance fur Kommunist Innen dar, Menschen
fur die kommunistischen Ideen zu begeistern und andererseits ist eine
unabhangige Organisierung auch ein notwendiger Schritt zu einer
klassenunabhangigen, wenn auch noch nicht unbedingt revolutionaren
Politik. Alleine schon die Existenz einer unabhangigen
Massenarbeiter Innenpartei in den USA ware ein grofSer Fortschritt und die
Bereitschaft in den linken Teilen der Gesellschaft und auch in der DSA, mit
den Demokraten zu brechen, ist hoch wie nie. Gerade die Konflikte um
Sanders und die Demokraten haben dies verstarkt.

VerhaltnismalSig viele der linkeren Teile der demokratischen Basis sind dazu
geneigt Unabhangige zu wahlen. Das ist fur die USA besonders bedeutsam,
da historisch nie mehr als zwei grofSe Parteien ernsthafte Chancen auf die
Prasidentschaft hatten. Dies wird immer als Totschlagargument gegen die
Grundung und Wahl neuer Parteien benutzt. Doch es geht in Wirklichkeit
darum einen gesellschaftlichen Wandel zu bewirken und das ist nur durch die
Aktion moglich, durch die Organisierung von Protesten, Strukturen und
Streiks. Mit der wachsenden sich als sozialistisch verstehenden Bewegung,
Black Lives Matter, Solidaritatsstreiks im Profisport und vielen
Produktionszweigen und der Debatte um Krise von Wirtschaft und
Gesundheit, die durch die Pandemie losgetreten wurde, ist dies eine der
besten Gelegenheiten fur den Aufbau einer unabhangigen



Arbeiter Innenpartei, die es jemals gab.
Wer gewinnt, Biden oder Trump?

Das ist schwer zu sagen, da ihre Prognosen eng beieinander liegen. Es wird
an den Zielen ihrer Politik aber nicht viel andern. Beide beabsichtigen die
Krise mit Forderung der Kapitalist Innen und Angriffen auf die
Arbeiter Innenklasse zu beantworten. Der Unterschied liegt hauptsachlich in
der Art und Weise. Unter Trump werden die Angriffe mit harteren Mitteln
und offenerem Rassismus durchgefuhrt werden. Man kann auch nicht sagen,
dass es uberhaupt keinen Unterschied macht, wer gewinnt, allein schon weil
die Wahl eines offenen Rassisten wie Trumps auch als Gradmesser fur das
Bewusstsein der US-amerikanischen Bevolkerung verstanden werden muss.
Aber an den kapitalistischen Grundbedingungen wird sich nichts andern,
keiner von beiden wird das Gesundheitssystem reformieren, keiner wird
Streikende unterstutzen oder Klasseninteressen ansprechen und keiner von
beiden wird den rassistischen Polizeiapparat angehen. Biden sagte dazu blols,
es sei ja ein Unterschied, ob man Polizisten beibringe auf den Kopf oder die
Beine zu schiefSen. Und genau diese Art von Kandidat stellt er dar. Er ist der
Einen-Schuss-in-die-Beine-statt-in-den-Kopf-Kandidat.

Warum kein Schuss in die Beine?

Immer noch besser als ein Kopfschuss, also Biden wahlen. Konnten wir jetzt
sagen. Sagen wir aber nicht, denn wie sollen wir als Revolutionar Innen die
Klasse fur unsere Ideen gewinnen, wenn wir sie dazu aufrufen sich fur einen
Schuss in ihre Beine stark zu machen. Und wir haben ja oben ausfihrlich
geschildert, dass Biden eben nicht die Interessen der Arbeiter Innenklasse
vertritt, sondern nur eine andere Strategie der burgerlichen
Klassenherrschaft, die sich eher zufallig an manchen Punkten mit
progressiver Politik verwechseln lasst.

Was jetzt in den USA notwendig bleibt, ist das Nutzen von Wahlkampf und
den Bewegungen, um eine Organisation aufzubauen, die die Interessen der
Klasse und der Unterdruckten auch aulserhalb von Wahlen unterstutzt. Die es
z.B. fordert, wenn Schwarze Communities selbst Patrouillen durch ihre



Nachbarschaft schicken, um sich vor Rechten, Kriminalitat aber auch der
Polizei zu schutzen. Oder die Gewerkschaften dazu drangt den
Schulterschluss mit den antirassistischen und antisexistischen Kampfen zu
suchen. Und zu guter Letzt braucht es den Kampf um eine unabhangige
Arbeiter Innenpartei, in der Kommunist Innen fur ein revolutionares
Programm kampfen, die die Kosten der Krise Trump, Biden und Co. zahlen
lasst!

Was ist ,,Racial Profiling”?

Luisa Muth

Weltweit

werden Menschen aufgrund ihrer ethnischen Herkunft, Hautfarbe oder
Religion rassistisch diskriminiert, erfahren Respektlosigkeit,
Ungerechtigkeit, Unterdruckung und Gewalt. Rassismus ist eine
Ideologie, welche die Menschen in verschiedene ,Rassen” einteilt

und diese hierarchisch einstuft. Die Hautfarbe wird als bestimmender
Faktor eines Menschen gesehen und seine Wertigkeit danach
eingeordnet.

,Racism is a social disease.”

Es

durchzieht unsere Gesellschaft und Politik. Bereits im Grundgesetz
finden wir im Artikel 3 das Wort , Rasse” vor. Die

Auseinandersetzung mit dieser Begriffsschwierigkeit hat im
deutschsprachigen Raum gerade erst begonnen. People of color
(Menschen, die in der Mehrheitsgesellschaft als nicht-weils angesehen
werden und Rassismuserfahrungen machen miussen) sind uberall von
Rassismus betroffen, ob in den (Berufs-)Schulen, an den
Universitaten, beim Amt, am Arbeitsplatz oder im Alltag. Rassismus
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wird auf unterschiedlichste Arten und Weisen sichtbar: Von
herablassenden Blicken, uber verbal diskriminierende Sprache bis hin
zu rassistisch motivierter Gewalt und Terroranschlagen wie zuletzt
im Februar in Hanau.

Auch

in staatlichen Strukturen ist Rassismus prasent: Vor allem in der
Polizei, die eigentlich fur Sicherheit sorgen und unser

wohlgemeinter ,Freund und Helfer” sein sollte - und zwar fur

alle Menschen, die hier leben - unabhangig von ihrer Herkunft oder
Hautfarbe. Dies sieht in der Realitat jedoch oft ganz anders aus:

Racial Profiling ist leider ein alltaglicher Vorgang. Ob am Bahnhof,

in den Parks oder sonstigen offentlichen Platzen, an denen sich

viele Menschen aufhalten, werden Personen aufgrund ihres Aussehens
scheinbar willkurlich und ohne Grund durchsucht und ihre Personalien
werden aufgenommen. Dies bestatigen viele Aussagen von Betroffenen.
Allein ihre Hautfarbe wird als Anlass genommen, sie zu kontrollieren,
ohne dass sie sich etwas haben zuschulden kommen lassen.

Rassismus hat System

Dies wird auch bei den Vorfallen im Juni in Stuttgart erkennbar. Viele
Journalist Innen und die Polizei machten fur die Ausschreitungen vor allem
Deutsche mit Migrationshintergrund verantwortlich. Es zeigt uns, dass sie
sogleich den Migrationshintergrund als Ursache dieses Verhaltens
ausmachten. Wie schon bei anderen Vorfallen auch voreilige, auf Vorurteilen
beruhende Reaktionen und Schlussfolgerungen der Polizei getroffen wurden,
stellte sich auch dieses Mal dies als eine falsche Information heraus. Nur
weniger als die Halfte der Jugendlichen waren Deutsche mit einem
Migrationshintergrund. Nun macht die Polizei die , Party- und Eventszene”
fur die Ausschreitungen verantwortlich. Die (¢ravierenden
Falschinformationen der Polizei sorgten fur starke Kritik.

Justiz
und Innenministerium wollten die Polizei auf rassistische Tendenzen
hin prufen, welches Seehofer jedoch mit der Aussage , Racial



Profiling sei in der Polizei sowieso verboten und deshalb gabe es
das dort auch nicht”, verhinderte. Damit ist die auch von der
Bundesregierung vorgeschlagene Studie wieder vom Tisch.

Rassismus

innerhalb der Polizei fuhrt nicht ,nur” zu Racial Profiling und
vermehrter Gewalt gegenuber People of Color, sondern auch zu Mord.
In den USA gehoren rassistisch motivierte Polizeigewalt und Morde
zum Alltag. Georg Floyd zahlte zu einem der zahlreichen Toten durch
polizeiliche Gewalt. Damit wurde wieder das Leben eines Menschen
aufgrund seiner Hautfarbe sinnlos ausgeloscht.

Aber nicht nur in den USA, sondern auch in Deutschland fanden POC durch
Polizeigewalt ihren Tod. Bis heute sind die Umstande des Todes von Oury
Jalloh, Amad Ahmad oder Matiullah J. nicht aufgeklart. Beamte decken
Beamte, sogar wenn jemand getotet wurde und der Staat tritt die
Gerechtigkeit mit Fullen! Bis heute gibt es keine unabhangige
Beschwerdestelle, die in Fallen von Polizeigewalt neutral ermitteln konnte.

Woher kommt Rassismus?

Die

Ideologie des Rassismus war vorherrschend in der Epoche des
europaischen Kolonialismus und Imperialismus bis nach dem zweiten
Weltkrieg. Diese Ideologie diente der Rechtfertigung des
Kolonialismus, der Sklaverei, den Verbrechen der Nazis und der
Apartheid.

Das

Entstehen von Ungleichheiten und Hierarchien im Kapitalismus sollte
auch unter dem Blickwinkel von Rassismus betrachtet werden. Der
Kapitalismus etabliert sich daher uber rassistische Hierarchien.

Der

Wille des Kapitals ist es, die Bevolkerung anhand von ethnischen,
religiosen und nationalen Unterschieden zu spalten, indem er
Misstrauen und Hass gegeneinander schurt, um so seine Herrschaft zu



sichern und einen Zusammenschluss aller unterdruckten und
ausgebeuteten Menschen gegen das Kapital zu verhindern und von den
gesellschaftlichen Problemen abzulenken. Die tatsachliche Teilung

der Gesellschaft auf Grundlagen der okonomischen Klassen wird somit
auch verschleiert. Um es verstandlicher auszudrucken: Eine

entlassene Person wird nicht gegen die Firmenleitung protestieren,
wenn sie fur die Entlassung ,die Auslander” verantwortlich

macht.

In

diesem Sinne sind auch z.B. die Aushebelung des Asylrechts und die
rassistische Hetze durch alle burgerlichen Parteien zu verstehen.

Die Gesetzesverscharfungen werden mal eben mit der rassistischen
Aussage erklart, dass man sich damit gegen die Massen von
,lerrorist Innen” unter den Fluchtlingen schutze. Mit dieser
rassistischen Liige lassen sich auch vermehrte Uberwachung und
Polizeibefugnisse rechtfertigen. Und mit der islamophoben These, dass
der Islam das Hauptproblem Deutschlands sei, lasst sich auch
insgesamt von den katastrophalen Auswirkungen der kapitalistischen
Politik Deutschlands ablenken und Kriege wie in Afghanistan, Syrien
oder Mali rechtfertigen.

Die

Polizei setzt die rassistische Regierungspolitik in die Tat um. Sie
schliefSt die Grenzen, greift ,illegale” Migrant Innen auf und

fuhrt Abschiebungen durch. Sie ist also mit der Aufgabe betraut,

gegen den deklarierten auslandischen Feind vorzugehen. Legitimiert
wird diese Politik mit dem angeblichen Schutz unserer Kultur und dem
Kampf gegen Terrorismus. Die Polizei ist daher einer der maligeblichen
Ausdrucke dieser Politik.

Im
Kampf gegen den Rassismus und die Repressionen der Polizei fordern
wir:

= Kein



Racial Profiling! Hartes Aburteilen von Polizist Innen, die Racial
Profiling anwenden!

» Schrankt den Handlungsraum der Polizei ein: Keine
verdachtsunabhangigen Kontrollen, keine Inhaftierungen ohne
Gerichtsverfahren, keine Begriffe wie ,drohende Gewalt”!

» Defund the police! Keine Finanzierung der Polizei. Das Geld
brauchen wir fur Sozialleistungen, Bildung oder sozialen
Wohnugsbau!

» Die Einrichtung unabhangiger Untersuchungsstellen fur Vorfalle von
(rassistischer) Polizeigewalt und Racial Profiling: Die Polizei darf sich
nicht langer selbst uberwachen!



