Manifest fur Frieden:
burgerlicher Pazifismus am
Pranger

Wilhelm Schulz, zuerst erschienen in der Infomail 1214 der Gruppe
Arbeiter:innenmacht, 22. Februar 2023

Die Petition ,Manifest fur Frieden” wurde am 10. Februar von Sahra
Wagenknecht und Alice Schwarzer veroffentlicht. Sie stellt einen Aufruf fur
die sofortige Einstellung von Waffenlieferungen und Einleitung von
Friedensverhandlungen dar. Der Text fordert die Bundesregierung und den
Bundeskanzler auf, Verhandlungen einzuleiten, um , Schaden vom deutschen
Volke [zu] wenden”. Der Entrustungssturm uber die Petition zeigt jedoch
weniger deren politische Begrenztheit auf als den Beweis, welche
Anfeindungen selbst linksliberaler oder sozialchauvinistischer Pazifismus
aktuell erfahrt.

Auch wenn wir die Petition nicht unterstutzen, so halten wir sie doch fur den
momentan lautstarksten VorstolS aus den Reihen der Friedensbewegung. Die
Versammlung am 25. Februar wird rund um das bittere erste Jubilaum des
russischen Angriffs auf die Ukraine vermutlich die grofSte jener sein, die sich
gegen den Aufrustungs- und Eskalationskurs der deutschen Regierung
stellen wollen. Auch wenn wir Pazifismus als Form biurgerlicher Ideologie
ablehnen, so ist der der Massen ein nachvollziehbarer Ansatz angesichts
drohender Verscharfung der Barbarei und des Mangels an einer
fortschrittlichen Perspektive zu ihrer Uberwindung. Aus diesem Grund
werden wir an der Versammlung teilnehmen, wahrend wir von den
Organisator:innen fordern, sich vor Ort deutlich von etwaigen rechten
Akteur:innen abzugrenzen und diese, falls sie anwesend sollten, durch
Ordner:innen aus der Versammlung zu werfen.

Die Petition verzeichnet mittlerweile fast 600.000 Unterstutzer:innen (Stand:
22.02.23). Neben den beiden Initiatorinnen gibt es noch 69
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Erstunterzeichner:innen - eine breite Palette, die mit dem Begriff linksliberal
nur verzerrt zusammengefasst werden kann.

Auch wenn aufgrund des offentlichen Drucks einige wie die ehemalige
Ratsvorsitzende der evangelischen Kirche (EKD), Margot Kallmann, ihre
Unterschrift zuruckgezogen haben, so bleiben die meisten
Unterzeichner:innen Wissenschaftler:innen und Kulturschaffende, die dem
Spektrum von SPD, Linkspartei und Grunen nahestehen.

Es ist aber bezeichnend fur die politische Ausrichtung der Initiatorinnen
Schwarzer und Wagenknecht, dass einige Prominente aus dem konservativen
und rechten Spektrum, darunter Erich Vad, Brigadegeneral a. D. der
Bundeswehr und von 2006 bis 2013 Militarpolitischer Berater von Angela
Merkel im Kanzler:innenamt, dahinterstehen. Vad hat zudem in der
Vergangenheit vor rechten Burschenschaftlern referiert und fur die
rechtspopulistische Junge Freiheit vor etwa 20 Jahren geschrieben.

Die Unterstutzer:innenliste umfasst jedoch nicht nur Ex-
Funktionstrager:innen und mehr oder weniger bekannten linke
Personlichkeiten, sondern auch Reprasentant:innen der reformistischen
Arbeiter:innenbewegung wie Christof Ostheimer, der ver.di-
Bezirksvorsitzende Sudholsteins, oder Michael Mauller, den
Bundesvorsitzenden der sozialdemokratischen Naturfreunde. Daneben
naturlich Wagenknecht, die Galionsfigur der Linken, die in den letzten Jahren
der Klassenpolitik den Riicken kehrte und ein linkspopulistisches Programm
fur DIE LINKE zu etablieren versucht. Und Schwarzer, eine burgerliche
Feministin der zweiten Welle des Feminismus, die vor allem durch
Transfeindlichkeit in den letzten Jahren bei neuen Generationen von
Feminist:innen angeeckt ist.

Insgesamt handelt es sich um ein volksfrontartiges, klassenubergreifendes
Personenbundnis. Der Aufruf stellt keine Aufforderung zum aktiven Handeln
dar, sondern letztlich nur den kleinsten gemeinsamen Nenner der
Initiator:innen. Aber er hat hunderttausende Unterschriften erhalten, weil
nicht zuletzt Millionen Lohnabhangige uber die Militarisierung und den
Kriegskurs der Bundesregierung zu Recht beunruhigt sind.



Zum Inhalt

Das Manifest selbst spricht sich fur die sofortige Einstellung von
Kriegshandlungen aus. Es droht vor einer latenten Gefahr der Ausweitung
{iber ihre bisherigen Grenzen bis hin zum Weltkrieg. Der Uberfall Russlands
auf die Ukraine und die Notwendigkeit von Solidaritat mit ihrer Bevolkerung
wird benannt. Dies bleibt allerdings letztlich ohne konkrete politische Folgen,
weil nirgendwo das Selbstbestimmungsrecht der Ukraine verteidigt oder als
Ziel eines etwaigen Friedens benannt wird. Nirgendwo wird der Ruckzug der
russischen Invasionstruppen aus den seit Februar 2022 eroberten Gebieten
gefordert.

Der Text spricht sich im Anschluss nur gegen den Kriegskurs der
Bundesregierung und des ukrainischen Prasidenten Selenskyj aus.
Militarstrategisch sieht sich der Petitionstext vor einer Pattsituation. So
schreiben die Initiatorinnen: ,Die Ukraine kann zwar - unterstutzt durch den
Westen - einzelne Schlachten gewinnen. Aber sie kann gegen die grofSte
Atommacht der Welt keinen Krieg gewinnen.“ Aus dieser Erkenntnis folgt der
Aufruf an die Bundesregierung, zwischen den USA und Russland zu
vermitteln oder auf die europaischen Nachbar:innen einzuwirken. Demnach
soll Olaf Scholz die Waffenlieferungen einstellen und eine ,Allianz fur einen
Waffenstillstand” aufbauen.

Die hier aufgeworfene Perspektive verbleibt vollstandig innerhalb des
Horizonts burgerlicher Diplomatie. Den Krieg konnen anscheinend nur
Diplomat:innen stoppen. So heil’t es: ,Wir Burgerinnen und Burger
Deutschlands konnen nicht direkt auf Amerika und Russland oder auf unsere
europaischen Nachbarn einwirken.” Daher mussten wir ,,unsere Regierung”
in die Pflicht nehmen und Olaf Scholz zum Anfuhrer einer ,Friedensallianz”
kronen.

Doch die ,Friedensallianz”, die keine eigenen Klasseninteressen vertritt, gibt
es nicht und kann es nicht geben. So wie die deutsche Regierung mit
Sanktionen und Waffenlieferungen ihre eigenen imperialistischen Interessen
verfolgt, die Ukrainer:innen im Krieg fur ihre eigenen geostrategischen und
wirtschaftlichen Zwecke unterstutzt, wird sie das naturlich auch am



Verhandlungstisch tun - und genauso werden das alle anderen Beteiligten
auf dem Rucken der ukrainischen Bevolkerung versuchen.

Letztlich soll der geforderte Frieden dem deutschen Interesse dienen.
Demnach ist der Krieg einer zwischen den USA (im Aufruftext Amerika) und
Russland. Eine Beteiligung oder genauer deren Fortsetzung entsprachen
nicht den Interessen Deutschlands bzw. denen des deutschen Kapitals. In
diesem Sinne appelliert der Aufruf an die deutsche Bourgeoisie und ihren
Staat, um diese fur die Linie der vergangenen Jahrzehnte zuruckzugewinnen.
Eben jene konnte den Kriegskurs aber nicht stoppen, weil sie keine oder nur
wenige Anhanger:innen unter der herrschenden Klasse in Deutschland
besitzt. Das kann sich naturlich andern - und darauf hoffen letztlich
Schwarzer und Wagenknecht.

Es ist auch kein Wunder, dass daher Forderungen, die das direkte Interesse
des deutschen Imperialismus auch in der Konkurrenz zu Russland beruhren,
aulsen vor bleiben. So werden weder die Abschaffung der Sanktionen noch
der Stopp der Aufrustung der Bundeswehr und NATO auch nur erwahnt.
Dabei befeuern die Sanktionen nicht nur die Inflation und Armut hierzulande,
sondern vor allem auch den Hunger und Not in der Welt. Thre
Folgewirkungen bedrohen das Leben Hunderttausender.

Das 100-Milliarden-Programm, die europaische Rustungsinitiative und die
Aufstockung der schnellen NATO-Eingreiftruppe auf 300.000 Soldat:innen
finden sich im Aufruf mit keinem Wort.

Zu diesen Fragen gibt es unter den Initiator:innen entweder keine Einigkeit
oder man mochte konservative Gegner:innen des Ukrainekriegs nicht mit
Abrustungsforderungen an die deutsche Regierung ,abschrecken”. So bleibt
es beim allgemeinen Ruf nach Frieden - im deutschen Interesse. Der
Sozialpazifismus wird als die beste Politik fur ,unseren” Imperialismus
prasentiert.

Und wie wird daruber gesprochen?

Die offentliche Kritik am Aufruf lasst sich in zwei StofSrichtungen einteilen,



wobei die eine die andere erkennbar bestimmt. Einerseits jene, die jedweden
Bruch mit der konfrontativen Politik gegenuber dem russischen
Imperialismus als reaktionar abstempelt. Andererseits jene, die dem
ausweicht und die Gefahr der Beteiligung reaktionarer Anhanger:innen uber
die Notwendigkeit stellt, fur eine internationalistische und
klassenkampferische Ausrichtung der Opposition gegen die Kriegspolitik der
Bundesregierung zu kampfen. Als Produkt kommt bei beiden Kritiken
ahnliches raus: Passivitat gegenuber der neuen Orientierung des deutschen
Imperialismus.

Die Petition ist in der Linken, aber vor allem in DIE LINKE, sehr umstritten.
Der Parteivorstand der LINKEN hat am Donnerstag, dem 16.2,
bekanntgegeben, den Protest zu unterstutzen, der sich fiur Frieden und
Waffenstillstand einsetzt und von rechts abgrenzt - nicht aber die grofSte
Kundgebung gegen die Bundesregierung. Das Ausbleiben einer Erwahnung
des ,Manifest fir Frieden” spricht hier Bande, denn es ist aus den Reihen der
Partei der aktuell bekannteste Ansatz. Die Stellungnahme stellt
dementsprechend eine indirekte Distanzierung dar, die umgekehrt aber allen
freistellt, doch hinzugehen oder den Aufruf zu unterzeichnen.

Das Manifest ist in seiner Perspektive weder neu noch innovativ. Es vertritt
eine Form burgerlicher Politik, die mittels eines Appells an den Staat in Form
von Bundesregierung und -kanzler zum Richtungswechsel in Fragen der
Waffenlieferungen und Friedensverhandlungen drangen mochte und die alles
mit dem Verweis auf deutsche Interessen begrundet. Der Richtungsstreit
wird im Militarjargon als jener zwischen Falken, den sogenannten
Hardliner:innen, und Tauben, der Orientierung auf Verhandlungen,
beschrieben. Die Frankfurter Allgemeine Zeitung (FAZ) formuliert den
Standpunkt der Hardliner:innen, aber auch ihren Punktsieg in der politischen
Stimmung in Deutschland deutlich, wenn sie die Unterzeichner:innen des
Manifests ,zu propagandistischen Helfern eines Kriegsverbrechers”
abstempelt.

Dabei greift sie zwar genusslich wirkliche Schwachen des Aufrufs auf und
dessen Verharmlosung des russischen Imperialismus, aber die FAZ
unterschlagt dabei naturlich die imperialen Kriegsziele der NATO, der USA
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und auch Deutschlands.

Vorwurf der Querfront oder zumindest rechten
Unterwanderung

Der AfD Co-Vorsitzende Tino Chrupalla hat offentlich verkundet, das
Manifest unterschrieben zu haben. Dies hat er nicht als einer der
Erstunterzeichnenden getan, sondern einfach nur ein Kontaktformular auf
einer Homepage unterschrieben. Chrupalla und das von Jurgen Elsasser
gefuhrte, neurechte Magazin Compact riefen daruber hinaus zur Beteiligung
an der Kundgebung am 25. Februar in Berlin auf. Wagenknecht distanzierte
sich im Interview mit dem SPIEGEL offentlich davon und untersagte die
Beteiligung von AfD und anderen Akteur:innen der Rechten. Oskar
Lafontaine, der ehemalige Mitbegrunder der LINKEN und Erstunterzeichner,
riss diese Brandmauer kurz darauf erneut nieder, indem er die
,Gesinnungsprufung” oder Parteibuchkontrolle bei Einlass zur
Demonstration ausschloss. Eine politische Schmierenkomodie mit
ungewissem Ausgang.

Im Aufruf selbst wird die Abgrenzung nach rechts jedoch nicht deutlich
formuliert. Auch wenn wir diese bereits im Petitionstext fur notwendig
erachtet hatten, so fand die Distanzierung schlussendlich doch statt. Die
konsequente Fortsetzung dessen musste eine eindeutige Abgrenzung im
Rahmen der Versammlung und ein Rauswurf offentlich bekannter oder
auftretender rechter Akteur:innen durch Ordner:innen bedeuten. Ob es dazu
kommt, steht in den Sternen.

Die AfD versucht mittels ihrer Kriegsposition, ahnlich wie das Manifest fur
Frieden, eine alternative Ausrichtung fur das deutsche Burger:innentum
anzubieten. In diesem Sinne ist ihr Aufruf zur Unterstutzung nachvollziehbar,
aber das hat noch einen zweiten positiven Punkt fur die Rechten. Es ist ihren
Akteur:innen vermutlich sehr deutlich klar, dass ein Mobilisierungsaufruf
ihrerseits die Demobilisierung im Lager der Arbeiter:innenbewegung
befeuern wurde.

Sie wurden damit sowohl die Verbitterung im Lager der Initiator:innen und



ihrer Unterstutzer:innen anspornen, wahrend sie ihre eigenen
Mobilisierungen weiterhin als die relativ starksten verkaufen konnen.
Notwendig ware eine klassenkampferische Position, die die Schwachung des
eigenen Imperialismus, die Beendigung des Krieges durch Klassenkampf ins
Zentrum stellt. Ein solcher Aufruf hatte sich jedoch an den DGB und seine
Mitgliedschaft richten sollen, eine Verbindung zu den das Jahr 2023
durchziehenden Arbeitskampfen gebraucht. Eine solche Perspektive gilt es,
auch in die Tarifauseinandersetzungen zu tragen.

Begrenzter Pazifismus

Laut Unterstutzer:innen der Petition in der LINKEN unterstutze weiterhin
eine Mehrheit der Parteimitglieder den Vorstols. Was jedoch deutlicher zu
erkennen ist, ist die Kapitulation der Partei angesichts der aktuellen
Herausforderungen. DIE LINKE versteht sich seit ihrer Entstehung als
Antikriegspartei, eine Position auf dem Sand des Pazifismus gebaut. Beide
Bewegungsrichtungen (Parteivorstand und Regierungssozialist:innen oder
Wagenknechtlager), in die pazifistische Politik angesichts des Krieges
taumelnd, zeigen deren Begrenztheit auf. Die Mehrheit des Parteivorstandes
halt die Fulse still, da sie schlussendlich den Frieden nur durch einen
militarischen Sieg der Ukraine fur moglich halten will und die Rolle der
NATO herunterspielt. Der andere Teil sieht dies als unmoglich an und
orientiert dementsprechend auf Verhandlungen zwischen jenen Akteur:innen,
die spatestens seit 2014 regelméaRig Ol ins Feuer kippen.

Beide Ansatze verstehen den Krieg als externen Schock, den es zu beseitigen
gilt, um die rechtmafSige (burgerliche) Ordnung wiederherzustellen. Dabei ist
der Krieg dem Kapitalismus innerlich. Er bietet eine Chance, dessen
Uberakkumulationskrisen durch massive Vernichtung von Kapital und Arbeit,
aber auch Verdrangung imperialistischer Konkurrenz im Kampf um die
Neuaufteilung der Welt zu 1osen. Sowohl der Fokus der Hardliner:innen als
auch jener der Verhandlungsbefurworter:innen uberlasst die
Handlungsfahigkeit den Herrschenden. Beide bieten Arbeiter:innen und
Unterdruckten keine eigenstandige Handlungsperspektive.

Insgesamt lehnen wir Verhandlungspredigten ab. Sie haben auf
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verschiedenen Ebenen einen passiven Charakter. Erstens erhoffen sie gerade
von jenen imperialistischen Regierungen einen ,gerechten Frieden”, die
selbst maligeblich den Krieg befeuert haben und befeuern. Zweitens
unterstellen sie den Krieg als etwas AulSerordentliches, in dem es nur um
Toten oder getotet Werden geht. Das Zuriuckholen der jeweiligen Staaten an
den Verhandlungstisch, die den vorherigen ,friedlichen” Zustand
wiederherstellen sollen, bleibt die letzte waffenlose Form der
Vaterlandsverteidigung.

Wer ist das Subjekt einer
Antikriegsbewegung?

Der Aufruf fur den 25. Februar macht dies ganz deutlich. Die deutsche
Bevolkerung - also auch die Arbeiter:innenklasse - konnen ihm zufolge nichts
bewirken. Daher muss Olaf Scholz als Friedensarchitekt ran.

Doch nicht nur die deutsche Bevolkerung taucht als Subjekt nicht auf. In der
Ukraine und in Russland gibt es anscheinend auch nur Herrschende. Die
ukrainischen Massen, die die Hauptlast des Kriegs tragen mussen,
erscheinen nur als bedauernswerte Opfer. Ihre eigenen sozialen und
demokratischen Rechte und Interessen gibt’'s anscheinend nur als Restgrofse
der Verhandlungen zwischen Putin und Biden, unter Vermittlung von Scholz
und Macron. Die russische Arbeiter:innenklasse und die dortige
Antikriegsbewegung werden erst gar nicht erwahnt.

Als Revolutionar:innen stellen wir im Kampf gegen diesen Krieg und seine
Folgen den Klassenkampf, die Frontstellung zur herrschenden Klasse und
zum ,eigenen” Imperialismus in den Mittelpunkt. Zugleich solidarisieren wir
uns mit den Arbeiter:innen in der Ukraine und Russland. So haben wir schon
im Mai letzten Jahres folgende Vorschlage fur den Aufbau einer
Antikriegsbewegung in Deutschland erbracht, die in ihren Grundzugen bis
heute (leider) noch immer Gultigkeit haben:

» Nein zu Putins Angriffskrieg! Solidaritat mit der ukrainischen
Bevolkerung und Antikriegsbewegung in Russland!
» Sofortiger Abzug der russischen Armee! Solidaritat mit der
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ukrainischen Bevolkerung, Anerkennung ihres Rechts auf
Selbstverteidigung gegen die Invasion!

= Solidaritat mit der Antikriegsbewegung und der Arbeiter:innenklasse
in Russland; Verbreitung der Aktionen gegen den Krieg; Freilassung
aller Festgenommenen!

= Aufnahme aller Gefluchteten, Bleibe- und Staatsburger:innenrechte
fur alle - finanziert durch den Staat; Integration der Gefluchteten in
den Arbeitsmarkt, Aufnahme in die Gewerkschaften!

» Nein zu jeder NATO-Intervention! Gegen alle Sanktionen,
Aufrustung, NATO-Truppenverlagerungen und Waffenlieferungen!
Gegen NATO-Ausweitung, sofortiger Austritt aus der NATO!

» Keinen Cent fur die imperialistische Politik, fur die Bundeswehr!
Nein zum 100-Milliarden-Programm der Ampelkoalition!

» Die Kosten fur die Preissteigerung mussen die Herrschenden zahlen!
Enteignung des Energiesektors und anderer Preistreiber:innen unter
Arbeiter:innenkontrolle! Ubernahme gestiegener
Lebenshaltungskosten der Arbeiter:innenklasse, der Rentner:innen,
von Erwerbslosen durch Besteuerung des Kapitals! Verstaatlichung
der Rustungsindustrie und Konversion unter Arbeiter:innenkontrolle!

» Politischer Massenstreik und Massendemonstrationen gegen jede
direkte NATO-Intervention!

Doch um diese Perspektive zu verbreiten, mussen wir diese auch unter die
Arbeiter:innen tragen - auch unter jene, die vom Pazifismus gepragt sind und
aus diesem Grund den Aufruf unterzeichnet haben bzw. zur Kundgebung
kommen. Fur sie erscheint die Verhandlung, ein Mittel zur Beendigung der
Barbarei darzustellen, ohne dabei jedoch die Frage nach deren Ursprung und
Wiederholungspotential aufzuwerfen. In diesem Sinne rufen wir alle linken
und klassenkampferischen Organisationen dazu auf, sich an der
Versammlung zu beteiligen und fur eine Position des Klassenkampfes
einzutreten.




Debattenbeitrag: Wie sollten
Revolutionar Innen mit dem
»Manifest fur Frieden”
umgehen?

Von Felix Ruga, Februar 2023

Treffen sich eine Rassistin und eine Transfeindin und schreiben ein ,Manifest
fur den Frieden”. Ein Schlechter Witz? Vor knapp 2 Wochen haben Sahra
Wagenknecht und Alice Schwarzer die Petition ,Manifest fiir Frieden”
gestartet, inklusive einem etwas seltsamen Video und einer aulSerst hitzigen
Debatte, die bis heute anhalt. Aber eine Zahl scheint schon mal fur sich zu
sprechen: Knappe 600.000 Menschen haben den Aufruf unterschreiben, der
als zentrale Forderung beinhaltet, den Krieg in der Ukraine mittels
Friedensverhandlungen zu beenden und als unmittelbaren Schritt deutsche
Waffenlieferungen einzustellen. Das ist schon eine beeindruckende Zahl, die
unsere Auseinandersetzung damit verlangt, und diese Forderungen sind an
sich auch nicht abzulehnen. Doch bei genauerem Hinsehen eroffnen sich
viele Schwachstellen und die Liste der Unterstutzenden zeichnen dabei ein
interessantes Bild.

Neben der Petition gibt es einen Aufruf zu einer Kundgebung am Samstag
nach Berlin unter dem Slogan ,Aufstand fur Frieden”. Diese wird im zweiten
Teil dieses Beitrags besprochen.

Burgerlicher Pazifismus

Das Manifest wirft richtigerweise ein oft ubersehenes Problem auf: Die
Zwangslaufigkeit einer weiteren Eskalation des Ukrainekrieges einschliefSlich
Weltkriegsgefahr. Sollte dieser Krieg nicht sofort beenden werden, lauft er
Gefahr ein jahrelanger blutiger Abnutzungskrieg zu werden, dessen globales
Eskalationspotenzial sich durch den Einsatz immer brutalerer Waffensysteme
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weiter hochschraubt. Doch daneben ist das Manifest in vielen Punkten zu
kritisieren. Dennoch wurden wir hier 3 zentrale Punkte herausgreifen:

1. Der Adressat ist Bundeskanzler Scholz und die einzigen Subjekte sind die
Staatsoberhaupter. Dementsprechend erscheint als die einzige Losung ein
diplomatisches Abkommen zwischen Imperialist innen. Nicht nur, dass das
blind gegenuber den imperialistischen Interessen Deutschlands ist und es
innerhalb des Kapitalismus ohnehin nur ein Frieden auf Zeit ware, bevor die
Konflikte der imperialistischen Blocke wieder ausbrechen. Sondern es
schlie3t auch vollkommen eine mogliche internationale Antikriegshewegung
aus, die den Frieden erzwingen konnte. Die lohnabhangigen Massen in der
Ukraine, in Russland und in den NATO-Staaten sind fur Wagenknecht und
Schwarzer nur Verhandlungsmasse, keine politischen Subjekte. Doch in einer
unabhangigen defatistischen Position der internationalen
Arbeiter innenklasse liegt die eigentliche Perspektive fur den dauerhaften
und gerechten Frieden!

2. Der Uberfall Russlands und die notige Solidaritat mit der ukrainischen
Bevolkerung werden zwar richtigerweise erwahnt, aber es wird weder ein
Ruckzug der russischen Truppen gefordert noch das Selbstbestimmungsrecht
der Ukraine als Friedensziel genannt. Der Text bespricht eindimensional nur
die Ebene des moglichen Weltkriegs, aber nicht die eines faktischen
imperialistischen Angriffskrieges.

3. Spannend ist auch einmal zu schauen, was eigentlich nicht gesagt wird.
Und da sticht ein Fakt ganz besonders ins Auge: Es fallt kein einziges
kritisches Wort gegenuber der deutschen Aufrustungspolitik. Kein einziges
Wort zu den 100 Milliarden Sondervermogen fur die Bundeswehr, der fur uns
Jugendliche besonders schmerzlichen Debatte um eine Widereinfuhrung der
Wehrpflicht oder die von Scholz proklamierte Zeitenwende. Ein Schelm wer
sich Boses dabei denkt ... Wagenknecht und Schwarzer haben diesen Fakt
nicht einfach nur leichtsinnig vergessen, sondern er ist ihr politisches
Programm! Nicht nur in diesem Punkt, sondern auch in der Frage der
Sanktionen oder der internationalen Solidaritat gehort es zu Wagenknechts
linkspopulistischem Konzept Klassenlinien zu verwischen und im Sinne eines
angeblichen Hauptwiderspruchs zwischen ,Volk“ und , Elite” den Standpunkt



des Kleinburgertums und kleinerer Kapitalfraktionen einzunehmen. In ihrem
Manifest sagt sie ganz klar, dass sie nicht Schaden von der internationalen
Arbeiter innenklasse, sondern ,vom deutschen Volke [ab-] wenden” mochte.
Die Argumente werden deshalb so formuliert, dass Friedensverhandlungen
dem Interesse des deutschen Imperialismus (aka ,das Volk“) entsprachen.
Scholz solle Architekt einer ,starken Friedensallianz” werden. Letztendlich
geht es um eine strategische Umorientierung des deutschen Imperialismus
hin zu mehr Selbststandigkeit von den USA und besseren Beziehungen zu
Russland und China. Diese Verschiebung ist nur Beratung der
Unterdrucker Innen, aber sicherlich nicht im Interesse der arbeitenden und
jugendlichen Bevolkerung, weder Deutschlands, noch Europas noch der
restlichen Welt. Wir mussen stattdessen fur ein Ende des Imperialismus
eintreten und den Kampf gegen den burgerlichen Staat fur soziale
Verbesserungen aufnehmen, anstatt ihm gut gemeinte Tipps zu geben!

Aus diesen Grunden unterschreiben wir das Manifest nicht! Es zeigt fur uns
keine realistische politische Alternative auf, auch wenn die aufgeworfene
Frage relevant ist! Eine andere Frage ist die der Taktik. Glauben
Wagenknecht und Schwarzer tatsachlich, dass eine Petition den Kriegskurs
andert? Wir haben uns anderer Stelle bereits ausfuhrlicher zu Chancen und
Grenzen von Petitionen, Change.org und co. geauliert.

Neben Schwarzer, die in Fragen von Transrechten und antimuslimischen
Rassismus offen rechts steht, und Wagenknecht, die sich dem
Linkspopulismus zugewandt hat, hat sich ein wahrhaftiges Potpourri aus 68
bekannten linksliberalen bis konservativen Personlichkeiten als
Erstunterzeichner Innen gemeldet. Es druckt tatsachlich ein breites Bundnis
aus. Als einfache Unterzeichnende haben sich neben vielen linken
Politiker Innen wie Gysi, auch manche von rechts gemeldet. Besondere
Aufmerksamkeit hat dabei Chrupalla erregt, wovon sich Wagenknecht jedoch
schnell distanziert hat. Auch dass irgendwelche Bundeswehrgenerale die
Petition unterschreiben, uberrascht nicht, da es ja keine allgemeine
antimilitaristische Kritik an der Aufrustung des deutschen Imperialismus
darstellt, sondern ihm nur eine andere strategische Ausrichtung vorschlagt.
Daneben finden sich unter den Unterzeichner innen jedoch auch einzelne



Mitglieder linker Parteien und Gewerkschaftsfunktionare.

Die offentlichen Reaktionen auf das Manifest sind extrem schnell eskaliert
und gehen weitestgehend in 3 Richtungen: Die einen kritisieren den Aufruf
politisch als ,naiv” bis ,verlogen” und fordern eine weitere Eskalation und
Waffenlieferungen. Die anderen kritisieren die Offenheit nach rechts und die
(mogliche) Etablierung eine Querfront, wahrend man den aufgeworfenen
Fragen meist aus dem Weg geht. Die letzten verteidigen ihre Zustimmung
und die Wichtigkeit des Themas. Diese Zerrissenheit geht auch durch die
Linkspartei selbst.

Aber was ist mit der Kundgebung?

Das Manifest steht unter dem tragischen ersten Jahrestag des
Ukrainekrieges, welcher auf den kommenden Freitag fallt. Anlasslich dessen
findet am Samstag in Berlin die Kundgebung , Aufstand fur Frieden” statt, die
gewissermalSen die Versammlung des Manifestes ist. Allseits wird erwartet,
dass das die grolste Friedensaktion an diesem Wochenende wird, wofur
sowohl die grolSe Zahl der Petitionsunterschriften spricht, als auch die
bundesweite Anreise aus vielen Stadten. Es besteht die berechtigte
Hoffnung, dass die Mobilisierung von sozialdemokratischen bis burgerlich-
pazifistischen Kraften dominiert ist. Jedoch mussen wir an dieser Stelle uber
den Elefanten im Raum sprechen: Was ist eigentlich mit der Gefahr rechter
Unterwanderung?

Von Seiten der Veranstalter Innen gibt es keinen Grund, davon auszugehen,
dass jemand von der AfD einen Redebeitrag bekommt und es wurde im
Aufruf verboten, rechtsextreme Symbolik zu tragen. Wagenknecht selbst hat
auch beteuert, dass bekannte rechte Personlichkeiten nicht erwunscht seien
und dass man sich von rechts distanziere, aber Lafontaine hat das wieder
dementiert (,Alle sind eingeladen®).

Und das hat nun eine Mobilisierung in rechten Kreisen losgetreten, als
einfache Teilnehmer Innen an der Kundgebung teilzunehmen. Und es
besteht die berechtige Sorge, dass auch eine relevante Menge auftaucht und
diese sich nicht an das Verbot von rechten Symboliken halten werden. Die



Rechten wollen das Thema des Krieges weiterhin dominieren und die
Vermutung liegt nahe, dass sie durch ihr offenes Auftreten linke Teile
verscheuchen wollen. Dies hatte ganz einfach verhindert werden konnen,
indem der Aufruf jeder deutschen Aufrustung und jedem Kriegseifer eine
Absage erteilt hatte. Letztendlich ist es schwierig zu uberprufen, wessen
Geistes Kind man ist, wenn man keine rechte Symbolik tragt oder keine
bekannte rechte Personlichkeit gibt. Aber falls das der Fall ist, fordern wir
die Ordner Innen und umstehenden Personen auf, diese rigoros der
Veranstaltung zu verweisen! Dennoch ist es zum jetzigen Zeitpunkt nicht
absehbar, wie relevant rechte Krafte auf der Kundgebung sein werden und
wenn es sich nur um Vereinzelte handelt, besteht auch die gute Hoffnung,
dass diese isoliert werden konnen. Das bleibt aber zum jetzigen Zeitpunkt
noch abzuwarten.

Wie sollten Revolutionar Innen also damit nun
umgehen?

Trotz der Schwachen des Aufrufs und dem Risiko einer rechten
Unterwanderung wurden wir eine offen-kritische Teilnahme an dem Protest
vorschlagen, um eine internationalistische und klassenkampferische
Perspektive hineinzutragen und fur Interessierte einen linken Pol zu bilden.
Das Manifest muss ganz klar abgelehnt werden, wahrend gleichzeitig das
sich versammelnde Potenzial zum Aufbau einer auf die Klasse (nicht das
Volk) gestutzten Anti-Kriegsbewegung genutzt werden sollte. Es besteht eine
begrundete Hoffnung, dass dort viele sozialdemokratische Menschen
auftauchen werden und diese von so einer Perspektive uberzeugbar sind.
AulSerdem ist die Frage der kriegerischen Eskalation eine wirklich wichtige,
potentiell lebensentscheidende Frage unserer Zeit, worauf unbedingt eine
linke Antwort formuliert werden muss und wir dafur auch zu den Orten
gehen mussen, an denen sie diskutiert werden. AulSerdem ist mit jeder linken
Person das Krafteverhaltnis etwas besser, Rechte von der Kundgebung zu
schmeilSen!

Im nachsten Schritt gilt es denjenigen Menschen, die sich aktuell vom
deutschen Kriegseifer abwenden, eine Perspektive vorzuschlagen, die sich



auf die Klasse und nicht auf den deutschen Imperialismus stutzt. Ein
wichtiger Schritt dafur ist es, sich an den DGB und seine Mitglieder zu
richten. Zehntausende Menschen befinden sich in Deutschland gerade in
Tarifkampfen. Lasst uns diese Kampfe miteinander verbinden.

= Wir wollen 100 Milliarden fur den offentlichen Dienst, fur die Post
und fur unsere Schulen, statt fur die Bundeswehr!

= Politische Streiks und Massendemonstrationen gegen
Waffenlieferungen, NATO-Truppenverlegungen und Sanktionen sowie
fiir die Offnung der Grenzen!

= Sofortiger Abzug der russischen Armee! Solidaritat mit der
ukrainischen Bevolkerung, Anerkennung ihres Rechts auf
Selbstverteidigung gegen die Invasion!

Schwarze Zeiten? Die Berliner
Wahlen und ihr Ausgang

Wilhelm Schulz/Martin Suchanek, Februar 2023, zuerst erschienen in der
Infomail der Gruppe Arbeiter:innenmacht

Die CDU geht als klare Siegerin aus der Berliner Abgeordnetenhauswahl vom
12. Februar hervor. Erstmals seit 1999 wurde sie zur starksten Partei in der
Stadt und konnte ihren Stimmenanteil deutlich auf 28,2 % steigern, was ein
Plus vom 10,2 % gegenuber 2021 bzw. von 10,6 % verglichen mit 2016
bedeutet. Die einzige andere Partei, die einen leichten Stimmengewinn
verbuchen kann, ist die AfD mit 9,1 % und einer Steigerung um 1,1 % zu
2021.

Die Regierungskoalition aus SPD, Grunen und Linken hat geschlossen
verloren und kommt auf 49 %, ein Verlust um 5,4 % zu 2021 (SPD bei 18,4 %
und -3 %, Grune ebenfalls bei 18,4 % und -0,5 %, LINKE bei 12,2 % und
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-1,9 % zu 2021). Die FDP fallt unter die undemokratische 5 %-Hurde, verliert
2,5 % und kommt nur noch auf 4,6 %. Sie muss somit das Abgeordnetenhaus
verlassen - also wenigstens eine erfreuliche Nachricht.

Der Wahlgewinn der Union war zwar im Vorfeld abzusehen, ist aber dennoch
deutlicher als von vielen erwartet. Vor allem aus zwei Parteien erhielt sie
dabei Stimmengewinne: 60.000 von der SPD und 37.000 von der FDP. Auch
interessant sind die Zahlen von jeweils 21.000 Stimmenwanderungen von
den sog. Kleinstparteien und Nichtwahler Innen. Daneben gewann sie 17.000
Stimmen von den Grunen, 12.000 von der AfD und 11.000 von der LINKEN.
Bei den Erststimmen konnte die Union ihre gewonnenen Wahlkreise mehr als
verdoppeln. Sie gewann 48 von 78, 2021 waren es 21. Die SPD sturzte von 25
auf 4 Wahlkreise ab. Daneben: Die Stimmendifferenz zwischen SPD und
Grunen belauft sich anscheinend auf 105, weshalb eine Neuauszahlung
wahrscheinlich ist.

Der Erfolg der CDU ist darauf zuruckzufuhren, dass sie gleich mehrere
Stimmungen auf sich fokussieren konnte. AulSerdem hat er auch sehr
wichtige bundesweite Implikationen bzw. setzt Trends fort. Vergleichbar
sieht es um die FDP aus, wenn auch unter umgekehrtem Vorzeichen. Die
Wahlniederlage reiht sich in den Trend der vergangenen Landtagswahlen
ein. Die Union konnte sich gegen die rot-grun-rote Landeskoalition als
Alternative prasentieren und den Unmut gegen den Senat kanalisieren.

Der Lowenanteil der Berliner Innen ist jedoch nicht zur Wahl gegangen oder
durfte es nicht. Die Wahlbeteiligung lag bei 63 %. Gegenuber 2021 ist das ein
massiver Ruckgang. Damals lag die Beteiligung aber mit 75,4 % uberaus
hoch, weil sie gemeinsam mit der Bundestagswahl durchgefuhrt wurde. Die
63 % entsprechen hingegen dem Durchschnitt der letzten 20 Jahre. Knapp
22 % der Bevolkerung hat uberhaupt kein Wahlrecht, weitere 13 % haben
das Wahlalter noch nicht erreicht. Am Dienstag, dem 14.2, tauchten auch in
Lichtenberg noch mehr als 400 Briefwahlumschlage auf. Das endgultige
amtliche Wahlergebnis ist nicht vor dem 17. Februar zu erwarten.



Ein Schritt nach rechts

Das ,Es kann kein Weiter so geben”, das aus allen Fanfaren der Parteien
klingt, druckt die Stimmung der Wahl aus. Mit der CDU und den Grunen
haben sich zwei burgerliche Parteien in Berlin weiter etablieren bzw. ein
sehr gutes Ergebnis von 2021 weitgehend stabilisieren konnen, wahrend die
burgerlichen Arbeiter Innenparteien SPD und LINKE weiter an Stimmen und
Prozenten verlieren.

Auch wenn die Wahl von keinem grofSen Rechtsruck begleitet wurde, so
stabilisiert sie die Rechtsentwicklung im Abgeordnetenhaus. In diesem Licht
muss das ,Es kann kein Weiter so geben” gewertet werden, egal ob es eine
Fortsetzung von RGR, Schwarz-Rot oder Schwarz-Grun wird.

Diese Verschiebung zeigt sich auch in den Wahlkampfthemen. So haben
CDU, AfD und FDP einen thematisch vergleichbaren Wahlkampf gefuhrt,
wenn auch im Ton verschieden. Sie haben das Berliner Verwaltungsversagen
auch uber die gescheiterte Wahl von 2021 hinaus ins Zentrum gestellt und
andererseits den Ruf nach Recht und Ordnung im Lichte der rassistischen
Diffamierungen rund um die Silvesternacht oder um das ,Chaos” in den
,linken” Stadtteilen erklingen lassen. Alles klassisch rechte oder
rechtspopulistische Themen.

Die Senatsparteien hatten dem im Grunde nichts entgegenzusetzen. Die SPD
versuchte sich sogar, wenn auch ohne grofien Erfolg, selbst als Law-and-
Order-Partei mit Augenmals zu inszenieren. In jedem Fall konnen wir davon
ausgehen, dass der nachste Senat - egal wie er zusammengesetzt sein wird -
die Polizei, deren Mittel und Befugnisse unter dem Vorwand der Bekampfung
von ,Clankriminalitat” und ,linken Chaot Innen“ massiv starken wird. Wir
konnen annehmen, dass die ohnedies oft eher symbolischen und letztlich
zweitrangigen Reformen unter RGR faktisch kassiert werden sollen.

Daneben stand Mobilitat im Zentrum, wobei die drei Parteien sich fur die
Aufrechterhaltung Berlins als Autostadt mitsamt der Fortsetzung des Baus
der A100 ausgesprochen haben. Insgesamt wurde die Koalition als
handlungsunfahig beschrieben und das trotz einer LINKEN, die bei den



Koalitionsverhandlungen ihre Beteiligung an der Regierung uber ihr
Programm stellte.

Im Jahr 2021 war die Wohnungsfrage noch das zentrale Thema der Wahl. Das
aktuelle Ergebnis konnte vermutlich der letzte parlamentarische Todesstols
fur den Volksentscheid von ,Deutsche Wohnen und Co. enteignen” sein,
solange dessen strategische Orientierung weiterhin auf parlamentarische
Mehrheiten ausgerichtet ist statt des Aufbaus einer klassenkampferischen
Mieter Innenbewegung in den Hausern, auf den Straffen und in den
Betrieben. Inwiefern die moglichen Handlungsempfehlungen der
Verschleppungskommission (offiziell: Expert Innenkommission) noch im
Senat Zustimmung finden werden, steht in selbigem fragwurdigen Licht. Und
das obwohl Kai Wegner (CDU-Spitzenkandidat) deutlich als Feind der
Mieter Innen hatte demaskiert werden konnen. Er war damals im Bundestag
einer von denen, die gegen den Berliner Mietendeckel geklagt haben. Die
Berliner CDU wurde in den vergangenen Jahren massiv durch Parteispenden
von der Immobilienlobby unterstutzt.

Doch, wie es in der Presse so oft heilst, bleibt unklar, ob Wegner nicht ein
,Konig ohne Land” bleibt, also keine n Koalitionspartner In finden konnte,
da sowohl SPD als auch Grune sich fur die Fortsetzung von Rot-Grun-Rot
ausgesprochen haben. AufSerdem furchten diese zu Recht, dass sie unter
CDU-Fuhrung zum Anhangsel der Konservativen wurden.

Die Sondierungsgesprache, die SPD und Grune nun mit der Union fuhren
werden, konnten beide zur Durchsetzung ihrer Ziele in einer Drei-Parteien-
Koalition verwendet werden. Eine schwarz-grune Koalition scheint zwar am
unwahrscheinlichsten, wenn man sich die kontraren Wahlkampfthemen und
die beidseitige Rhetorik anschaut, hatte aber eine starke Wirkung auf die
Bundespolitik und konnte ein etwaiges Scheitern der Ampel vorbereiten, in
der sich die Grunen und nicht die FDP als verlasslichere Partner Innen fur
eine etwaige CDU-gefuhrte Regierung prasentieren.

Und die LINKE?

Auch sie hat verloren. Einerseits zwei von sechs Direktmandaten, die jeweils



an die CDU verlorengingen. Generell hat die CDU bis auf zwei Wahlkreise
der AfD alle Aullenbezirke gewonnen, wahrend die Innenstadt grun ist
(Zweitstimmen). Vergleichbar ist es auch bei der Altersstruktur. Die Grunen
sind die starkste Kraft unter 35 Jahren und die CDU bei den uber 45-
Jahrigen. Die Lutzerath-Raumung, die die Grinen mitverantworten, hat hier
also keinen signifikanten Einfluss auf das Wahlergebnis genommen. Die
LINKE sieht sich somit einer Verringerung ihres Einflusses gegenuber. Auch
wenn sie in allen Bezirken verloren hat, lasst sich ein deutlicherer
Stimmruckgang in ihren alten Ostberliner Stimmbezirken verbuchen,
wahrend sie sich im Stadtzentrum relativ gefestigt hat. Am deutlichsten zeigt
sich dies im sonst so roten Kopenick, das nun tiefschwarz uberzogen ist. Im
Verhaltnis zum Bundestrend bleibt Berlin jedoch eine Hochburg der LINKEN.
Dass die verschiedenen brennenden sozialen Fragen wenig im Zentrum
standen und die LINKE dies nicht auffangen konnte, wird deutlich, wenn wir
sehen, dass die Partei seit 2001 an der Landesregierung ist, mit einer
Ausnahme von 2011 bis 2016.

Katja Kipping warb bereits wenige Minuten nach den ersten amtlichen
Hochrechnungen fur eine Fortfiihrung von Rot-Grin-Rot und war damit
vermutlich die erste offentliche Fursprecherin. Es bleibt abzuschatzen, wie
stark das Lager gegen die Regierungsbeteiligung sein wird. Angesichts
dessen, dass beispielsweise die oppositionelleren Bezirke wie Neukolln und
Mitte verhaltnismallig gute Ergebnisse erzielten, sind die Moglichkeiten
dafur verbessert, wie die Basis fur die Nebelkerze des ,rebellischen
Regierens” sichtbar geschwacht ist. Andererseits konnte dieses Doppelspiel,
einerseits Teil der Regierung zu sein, sich andererseits auf die Seite des
Sozialprotests zu stellen, in keiner gesteigerten Unterstutzung munden -
zwei Wege, die sich offensichtlich entgegenstehen.

Nach der Abgeordnetenhauswahl im Jahr 2021 war das grolite
Schreckgespenst in den Reihen der LINKEN die Moglichkeit einer
Ampelkoalition auf Berliner Ebene. Mit diesem Argument wurden weite Teile
des Programms in den Koalitionsverhandlungen aufgegeben. Es droht, dass
mit selbigem erneut in Koalitionsverhandlungen eingestiegen werden soll.

Naturlich ware es leichfertig, ja albern zu sagen, dass eine CDU-gefuhrte



Regierung uberhaupt keinen Unterschied fur die Bevolkerung ausmachen
wirde. Zweifellos wurden Wegner und Co. eine solche Situation nutzen, um
ihr Law-and-Order-Programm durchzuziehen, wenn auch vielleicht mit etwas
gruner oder sozialer Tunche fur eine jeweilige Koalitionspartnerin.

Doch das wurde nur einen weiteren Zerfallsprozess befordern. DIE LINKE
wurde sich an einer solchen Regierung ebenso wie die Restbestande des
linken SPD-Flugels einfach selbst uberflussig machen und eine CDU-
Regierungsubernahme blofS hinauszogern.

Zudem zeigt die Erfahrung mit dem RGR-Senat (wie vordem mit den rot-
roten Senaten), dass diese selbst zur Verschleppung und Sabotage
demokratischer Entscheidungen wie der Enteignung der grolsen
Immobilienhaie bereit sind. Nachdem DIE LINKE den Volksentscheid schon
in der letzten Koalition nicht durchsetzen konnte, ist naturlich kindisch zu
denken, dass eine geschwachte Partei und ein geschwachter Senat
ausgerechnet jetzt die Konfrontation mit dem Kapital suchen werden.

Daher mussen aber auch die Gegner Innen eine Regierungsbeteiligung in
der LINKEN jetzt aufstehen. SchliefSlich haben sie sich in der letzten
Legislaturperiode auch nicht mit Ruhm bekleckert, sondern nur so getan, als
hatten sie mit dem Senat nichts zu tun - und haben doch umgekehrt ,ihrer”
Partei keine Steine beim Regieren in den Weg gelegt.

Gerade die linken Bezirke wie Neukolln und Mitte sowie alle anderen
Gegner Innen einer weiteren Regierungsbeteiligung mussen sich jetzt offen
gegen die Regierungssozialist Innen, gegen die Giffey-Freund Innen um
Schubert, Lederer und Kipping formieren. Ein erster Ausgangspunkt dessen
konnte eine Einberufung einer offentlichen Konferenz des linken Flugels der
Partei sein. Bereits als Folge der letzten Sondierungen gab es erste Ansatze
zum Aufbau einer solchen Opposition, jedoch verpuffte die Organisierung
dieser Ansammlung von Parteimitgliedern, sobald die Abstimmung fur die
Beteiligung an der Koalition innerhalb der LINKEN voruberging.

Die Linken in der LINKEN stehen vor der Aufgabe, den Widerstand gegen die
Fortsetzung von Rot-Grun-Rot zu organisieren und um die Ausrichtung der



Partei zu kampfen. Angesichts ihrer bundesweiten Krise durfen sie dabei vor
einem organisierten Kampf nicht weiter zuruckschrecken - und das heilst
auch nicht vor einem kommenden, im Grunde unvermeidlichen organisierten
Bruch mit ihr.

Tag X im Heibo wurde
ausgerufen, Solidaritat mit der
Waldbesetzung!

von Jona Everdeen, Februar 2023

Nachdem bereits kurz nach Lutzerath mit dem Fechenheimer Wald die
nachste Besetzung geraumt wurde, begann nun nach wochenlanger
Unsicherheit auch im Heibo die Raumung, Hundertschaften sturmten in den
Morgenstunden den Wald und umstellten die Baumhauser. Einige Menschen
wurden schon Bi- und Tripods geraumt und die Polizei ist dabei gewohnt
brutal vorgegangen! Fur heute scheint die Raumung aber erstmal vorbei und
es ist noch nicht zu spat, dorthin zu fahren!

Heibo, was ist das uberhaupt und wo liegt das?

Als Heibo (Heidebogen) wird ein besetztes Waldstuck bezeichnet, das Teil
des erweiterten Einzugsgebiets von Dresden ist. Dort sollen zunachst 5
Hektar eines okologisch wertvollen Wald- und Moorgebiets zerstort werden,
um den Kiessandtagebau LaulSnitz I zu erweitern. Der hier abgebaute Kies
soll dann vor allem fur die Herstellung von CO2-intensivem Zement genutzt
werden, welcher als Baustoff genutzt wird zum Beispiel auch fur
Autobahnen, fur die der Danni und der Fecher in Hessen zerstort wurden.
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Wozu braucht es Zement?

Die Herstellung von Zement ist eine der haufig neben Kohlestrom, Kerosin
und Erdgas vergessenen Klimakiller, ist jedoch fur ungefahr 10% der
globalen CO2-Emissionen verantwortlich. Der Bauboom der letzten Jahre
sorgte noch einmal dafur, dass sich die Nachfrage nach Zement enorm
verstarkte, wobei die in Folge der Inflationskrise stark gestiegenen Baupreise
und die nun zu erwartende Rezession diesen Trend eventuell absenken oder
gar umkehren konnten. Zur Wahrheit gehort dabei sicherlich auch, dass eine
gewisse Menge an Zement notwendig ist um fur die Gesellschaft relevante
Bauten, zum Beispiel von mehr Wohnungen, vorzunehmen. Allerdings ist
Zement bei weitem nicht so unersetzlich wie es die Kies- und
Zementindustrie, ein ebenfalls haufig vergessenen, aber ziemlich relevanter
Zweig der deutschen industriellen GrofSkapitals, gerne darstellt.

Was sind Alternativen und wie konnen sie
angewandt werden?

Zunachst erstmal durch Einsparen: Neubau von StrafSen ist in Deutschland
vermeidbar und fur Schienen braucht man kaum Zement. AufSerdem durch
Renovierung statt Abriss bei vorhandenen Gebauden kann den Bedarf
senken. Fur den benotigten Neubau ist es jedoch moglich, alternative
Baustoffe zu verwenden, die durchaus schon erforscht und erprobt sind,
jedoch bisher einfach nicht profitabel oder zumindest deutlich weniger
profitabel als der ubliche Beton sind. Und da haben wir auch schon das
Problem: Den Kapitalismus. In diesem geht es namlich nicht darum, welche
Bauweisen am nachhaltigsten sind, am wenigsten Ressourcen verbrauchen
und CO2 ausstofSen, es geht nicht darum welche Form des Personenverkehrs
die sinnvollste ist und wie man Gebaude am effizientesten und nachhaltigsten
nutzen kann, sondern wie GrolSkonzerne am schnellsten moglichst viel Profit
erwirtschaften und wie das nationale Kapital am schnellsten seinen
Wachstum voran treiben kann.

Doch der Kapitalismus ist, anders als die Begrenztheit der naturlichen
Ressourcen, kein Naturgesetz. Es ist moglich Bau, Verkehr,



Energiegewinnung und Co. auf eine andere Art und Weise zu gestalten,
mittels einer Planwirtschaft, die von den Arbeiter Innen der Betriebe in
Raten kontrolliert wird und deren Ziel nicht Profit ist, sondern die moglichst
effiziente und somit auch ressourcenschonende Erfullung der Bedurfnisse
der Menschen, die sich in den Raten aullern. In dieser neuen Form der
Gesellschaft wurde dann kein okologisch wichtiges Waldmoorgebiet fur die
Zementherstellung gerodet werden, es wurden nicht immer mehr
Autobahnen als Schneisen der Zerstorung durch die Landschaft gezogen
werden sondern stattdessen das Schienennetz massiv ausgebaut werden um
effizient massenhaft Menschen zu befordern statt nur einzelne in ubergrofSen
mobilisierten Blechkisten. Es wurden erneuerbare Energien in einem MalSe
ausgebaut, und Energie so weit wie moglich eingespart werden, dass es
weder Kohle, Ol und Gas noch Atomenergie braucht um die Versorgung alles
Menschen zu sichern.

Die Taktik der Waldbesetzung

Wir sind solidarisch mit den Aktivist Innen, die im Heibo und in anderen
Waldbesetzungen ausharren, um fur Klimagerechtigkeit zu kampfen und
bewundern ihren Mut und ihre Entschlossenheit dem fossilen Kapitalismus
zu trotzen. Das schafft Aufmerksamkeit und Beziehung und kann der Keim
fur eine grolRere Bewegung sein! Wir denken jedoch auch, dass Besetzungen
alleine nicht ausreichen werden. Denn Besetzungen, auch die mutigsten,
starksten und entschlossensten, werden immer geraumt werden, wenn nicht
der Druck von aulSen hoch genug ist. Was es dafur braucht, ist eine
kampferische Massenbewegung, die sich aus der Basis heraus organisiert,
aus den Schulen, Unis und Betrieben, und die den Streik als ihr zentrales
Kampfmittel nutzt: Wenn die Arbeiter Innen im Kiestagebau und der
Zementproduktion streiken, die Bauarbeiter Innen, die die Autobahnen
bauen sollen und so weiter, wie soll dann noch die Rodung von Waldern und
die Zerstorung von Hausern durchgesetzt werden? Wenn wir als
Schuler Innen und Studierende unbefristet mitstreiken und protestieren,
kann das den Druck massiv erhohen!



Rechte Angriffe auf die Waldbesetzung

In und um den Heibo kommt es immer wieder zu Angriffen von Rechten auf
die Aktivist Innen! Volle Solidaritat an euch und vor allem an die unmittelbar
Betroffenen der Gewalt! Erst auf der Demo fur den Erhalt des Heibo letzte
Woche Samstag kam es parallel zu einer Gegendemonstration von 15-20
Jungfaschos, vermutlich angefuhrt durch den Ex-Dortmunder Michael Bruck.
Zuvor war er bereits immer wieder zu Angriffen und Bedrohungen im Wald,
sowie zur gezielten Zerstorung der Infrastruktur am Boden gekommen. Wie
bereits im Moni in Sachsen-Anhalt zeigen die braunen Banden, die am
Stammtisch gerne von ,Heimatschutz” und dem ,guten deutschen Wald“
schwadronieren, dass sie nichts anderes sind als eine erzreaktionare
Schlagertruppe, die die Interessen des Grofkapitals mit Gewalt
durchzusetzen gesucht und das mit menschenfeindlicher Ideologie
schonredet.

Wir fordern:

= Einen sofortigen Raumungsstopp im Heibo!

» Den Stopp samtlicher Autobahnprojekte in ganz Deutschland, dafur
massive Investitionen in das Schienennetz, bessere Bezahlung und
Einstellung von neuem Personal im Offentlichen Verkehr inklusive
kostenlose Nutzung!

» Die Ersetzung von Zement durch weniger CO2-intensive Baustoffe wo
immer moglich und die Forschung an diesen auf Basis des
gesellschaftlichen Nutzens statt der Profiterwartung!

» Die Enteignung samtlicher Bergbau-, Bau- und Energieunternehmen
unter Kontrolle der dort beschaftigten Arbeiter Innen!

= Den Erhalt samtlicher wertvoller Naturraume sofern irgendwie
moglich, sowie, sollte doch vereinzelt gerodet werden mussen, die
Schaffung von okologisch gleichwertigen Ersatzflachen!

= Eine klassenkampferische Klimabewegung die aus ihren Erfolgen
aber auch Fehlern der Vergangenheit lernt und ihren Fokus auf die
Organisation der Basis in Schulen, Unis und Betrieben setzt und
dessen zentrales Kampfmittel der (auch militant gefuhrte) Streik ist!

» Selbstorganisierte Antifaschistische Widerstandskomitees zur



Verteidigung gegen rechte Angriffe!

Welche Strategie gegen die
Klimakrise?

Auf der ganzen Welt sind die Folgen der Klimakrise, des Artensterbens, der
Uberbenutzung der Ressourcen (Raubbau an Boden, Wasser, Wald, etc.) und
Uberlastung der Senken (Verschmutzung von Wasser, Boden, Atmosphare,
etc.), zu spuren.

In Europa in Form von zunehmenden Wetterextremen, die zum Beispiel die
Flutkatastrophe im Rheinland verursachten, sowie dem zeitweiligen
Austrocknen von Flussen wie dem Po in Italien und der Loire in Frankreich.
Doch vor allem der Globale Suden, der sowieso schon massiv unter zuerst
kolonialer und nun imperialistischer Ausbeutung leidet, ist nun auch von den
Folgen der Klimakrise besonders stark betroffen.

In Pakistan stand letztes Jahr ein Drittel des Landes unter Wasser, Tausende
starben, viele Millionen verloren ihre Lebensgrundlagen. In Afrika kam es zu
schweren Durren, die die Hungerkrise in manchen Regionen extrem
verscharften.

Diese Entwicklung hat ihren Ursprung in der kapitalistischen Wirtschaft, die
auf Profit und Wachstum basiert und diesen zwangslaufig alles andere
unterordnet. Entsprechend ist es notwendig, dass diese Art zu Wirtschaften
endet, damit die Klimakrise uberhaupt eingedammt werden kann.

Da die Politik der burgerlichen Staaten jedoch in erster Linie dem
kapitalistischen System verpflichtet ist, agiert sie auch entsprechend: Die
notigen radikalen MalSnahmen, die es braucht, um die Krise in den Griff zu
bekommen, werden nicht getroffen, da sie den Profit und die
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Wettbewerbsfahigkeit des landeseigenen Kapitals schmalern wurden.

Unsere einzige Hoffnung bleibt deshalb die globale Klimabewegung.

Wie ist die Lage der Bewegung?

Nach Lutzerath steht die Klimabewegung trotz der Niederlage starker und
geschlossener da als zuvor. Dies liegt vor allem daran, dass hier die
gemeinsame Erfahrung gemacht wurde, dass der burgerliche Staat im
Zweifel immer Kapitalinteressen mit Gewalt durchsetzt, dass die Polizei diese
Gewalt bereitwillig ausubt und auch die Grunen trotz ihrer Wahlversprechen
keine Ausnahme unter den burgerlichen Parteien bilden, sondern im
Gegenteil fur die Rodung des Danni und die Zerstorung von Lutzi aktiv
verantwortlich sind. Doch auch wenn in den Ketten vor Lutzerath bei FFF
organisierte Jugendliche, BUND-Mitglieder und militante Autonome Seite an
Seite standen, sind viele der alten Probleme noch nicht uberwunden.

Zwar hat sich inzwischen, zumindest formell, der GrofSteil der
Klimabewegung von den Grunen und ihrem Marchen vom ,Grunen
Kapitalismus”“ verabschiedet, jedoch ist es nicht ausgeschlossen, dass linkere
Krafte der Grunen es schaffen, Teile der Klimabewegung wieder auf ihre
Seite zu ziehen. Deshalb mussen wir weiterhin jeglichen Einfluss der Grunen
auf die Bewegung scharf bekampfen. Ebenso missen wir weiterhin betonen,
dass der Kapitalismus nicht in der Lage ist, die Krise zu losen, auch nicht in
etwas anderer Form, sondern ganzlich uberwunden werden muss.

In Lutzerath haben sich die Massen der Klimabewegung, unabhangig von der
konkreten Strategie und Praxis, die sie verfolgen, zusammengeschlossen, um
gemeinsam gegen das fossile Kapital in Form von RWE und den burgerlichen
Staat in Form der Polizei, Widerstand zu leisten.

Es ist wichtig, dass diese gewonnene Einheit, diese kollektive Starke, jetzt
nicht verloren geht und dass die Klimabewegung weiterhin geschlossen steht
und gemeinsam kampft.

Damit das funktionieren kann, ist es jedoch auch notig, offen Kritik innerhalb
der Klimabewegung zu aufSern und mit verschiedenen Akteur Innen daruber



in die Debatte zu treten, welche Strategie und Praxis die effektivste ist, um
Klimagerechtigkeit zu erreichen.

Welche neue Strategie bringt die Bewegung
voran?

In den letzten Jahren haben wir erlebt, dass Massen sich den
Demonstrationen und Aktionen der Klimabewegung angeschlossen haben
und dorthin gekommen sind, wo diese gekampft hat, so zum Beispiel nach
Lutzerath. Nun ist es jedoch notig, dass diese Massen ihre Kampfe
zurucktragen an die Orte ihres Alltags, an ihre Schulen, ihre Unis, die
Betriebe in denen sie Lohnarbeit verrichten.

Denn die Demonstrationen und Aktionen, die wir in den letzten Jahren
durchgefuhrt haben, haben uns viel Aufmerksamkeit gebracht. Wir konnten
zeigen, dass wir viele sind und dass wir entschlossen sind. Die Politik hat sich
jedoch dadurch nicht geandert: Lutzerath wurde zerstort, Autobahnen
werden gebaut, Kapitalinteressen regieren weiter.

Besetzungen, Blockaden, Massendemos, all das sind gute Mittel, wir
brauchen allerdings noch mehr als das, um die Regierung wirklich unter
Druck zu setzen.

Der Kampf fur Klimagerechtigkeit muss in den Alltag der Menschen getragen
werden, muss den kapitalistischen Alltag unmoglich machen.

Klimastreiks durfen nicht mehr nur daraus bestehen, einen Freitag alle paar
Wochen die letzten beiden Unterrichtsstunden oder eine Vorlesung zu
schwanzen, um irgendwo in der Innenstadt zu demonstrieren: Sie mussen in
der Schule, in der Uni, im Betrieb selber stattfinden!

Die noch recht junge Bewegung ,End Fossil: Occupy!” hat mit Besetzungen
an Unis in zahlreichen Stadten und Schulen in Gottingen und Bremerhaven
einen guten Schritt in diese Richtung gemacht und an der Sophie-Scholl-
Schule in Schoneberg haben Schuler Innen eine Vollversammlung zum
Thema Klimagerechtigkeit abgehalten und Forderungen dazu beschlossen!



Diese Aktionen gilt es auszuweiten, auf noch viel mehr Unis, viel mehr
Schulen und vor allem: in die Betriebe. Denn dort wird der Profit der
Kapitalist Innen produziert und wenn dort die Arbeiter Innen in den Streik
treten, keine Zuge rollen, keine Pakettransporter fahren, die FlieSbander bei
Daimler und Siemens stillstehen, dann konnen wir nicht mehr einfach
ignoriert werden!

Was mussen wir dafur tun?

Um echte Klimastreiks zu erreichen, mussen wir unsere Kampfe an die Orte
bringen, an denen wir uns taglich aufhalten und die Menschen dort von
unserer Strategie uberzeugen.

Wenn wir bereits Lohnarbeit verrichten, mussen wir mit unseren
Kolleg Innen ins Gesprach daruber kommen, wie wir Klimagerechtigkeit
erreichen konnen. Besonders wichtig sind bereits organisierte
Arbeiter Innen in Gewerkschaften: Gemeinsam mussen wir die
Spitzenfunktionar Innen der Gewerkschaften unter Druck setzen, da diese
haufig sehr zogerlich gegenuber Arbeitskampfen geschweige denn dem
Kampf fur Klimagerechtigkeit eingestellt sind!

Sie mussen Streiks unterstutzen und sich solidarisch zeigen mit den
Arbeiter Innen, so zum Beispiel im offentlichen Verkehr, der Pflege oder der
Logistik!

Die Klimabewegung und die Arbeiter Innen verfolgen namlich letztendlich
das selbe Interesse: Die Uberwindung der kapitalistischen Wirtschaftsweise,
die das Klima zerstort und Arbeiter Innen niedrige Lohne und schlechte
Arbeitsbedingungen aufzwingt, damit Manager Innen und Aktionar Innen
profitieren konnen.

Die Arbeiter Innen sind es jedoch, die in der Lage sind, dieses System aus
den Angeln zu heben, die Produktionsmittel der Kapitalist Innen, die
Energie-, Verkehrs- und Agrarkonzerne, zu enteignen und unter ihre
Kontrolle zu stellen, diese dann demokratisch zu verwalten und so die notige
Transformation hin zu einer klimagerechten Wirtschaft einzuleiten!



Gemeinsam mit ihnen mussen wir Jugendliche, Schuler Innen, Studierende
und alle Unterdruckten dieses Systems eine Einheit bilden, die von der
Regierung nicht langer ignoriert werden kann, weil wir Unis, Schulen und
Betriebe lahmlegen.

Neben der Verbindung zwischen Klimakampf und Arbeitskampf durfen wir
auch nicht vergessen, dass Klimagerechtigkeit nur international moglich ist!
Es muss fur uns stets klar sein, dass wir den Kampf dafir nicht blof§ in
Deutschland und in Europa fuhren, sondern dass unsere Bewegung die ganze
Welt umspannen muss und wir hier im Globalen Norden ebenfalls gegen die
Unterdruckung der Menschen im Globalen Suden kampfen miissen, indem
wir zum Beispiel fur eine Streichung der Schulden der Lander des Globalen
Sudens eintreten!

Personalmangel an Schulen:
Mehrarbeit und Yoga sollen es
richten

Von Christian Gebhardt, Februar 2023. Wir spiegeln diesen Artikel von der
Gruppe Arbeiter:innenmacht

Die Katze ist aus dem Sack: Zu viele Schuler Innen treffen auf zu wenig
Lehrkrafte. Es herrscht Lehrkraftemangel an unseren Schulen. Laut dem
Berater Innengremium ,Standige Wissenschaftliche Kommission” (SWK) der
Kultusminister Innenkonferenz (KMK) fehlen jetzt schon 12.000 Stellen und
in den kommenden Jahren soll diese Lucke jahrlich um etwa 1.600
Lehrer Innen ansteigen.

Diese Lage ist der KMK nicht erst seit heute bewusst. Und naturlich nimmt
jede R Beschaftigte R in einer Bildungseinrichtung schon lange das
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zunehmende Problem wahr. Jedoch sind die oben angesprochenen Zahlen der
KMK mit Vorsicht zu geniefSen. Studien des Bildungswissenschaftlers Prof.
Dr. Klaus Klemm, die er im Auftrag unterschiedlicher Organisationen wie z.B.
der GEW oder des VBE (Verband Bildung und Erziehung) durchgefuhrt hat,
sprechen eher dafur, dass die KMK ein stark geschontes Bild zeichnet und
mit einer weitaus grofSeren Lucke bis 2030 zu rechnen ist.

Das dahinter liegende Problem zeichnet sich wie folgt: Geburtenschwache
Jahrgange nehmen in den kommenden Jahren ihr Studium auf, wahrend
geburtenstarkere eingeschult werden - eine grofSere Schuler Innenschaft
steht einer kleineren Anzahl an potentiell neuen Lehrer Innen gegenuber.
Die Zunahme der Schuler Innenzahlen durch Migration von Gefluchteten
verstarkt diesen Effekt noch. Hier wird zwar gerne nach einem Sundenbock
gesucht, doch den alleinigen Ausloser fur das Problem stellt diese bei weitem
nicht dar.

Laut Klemm basieren seine Berechnungen wie die der KMK auf einer
ahnlichen Annahme des Anstiegs der Schuler Innenzahl bis 2030 sowie
ahnlicher Zahlen der notwendigen Stellen. Interessant wird es aber, wenn
ein Fokus darauf gerichtet wird, wie sich das Neuangebot frisch
ausgebildeter Lehrkrafte bis 2030 entwickelt. Die KMK geht hier von einer
konstant bleibenden Zahl aus. Klemm prognostiziert im Gegensatz dazu ein
Sinken der Anzahl jahrlich neu ausgebildeter Lehrkrafte. Dies begrundet er
durch den Verweis auf die oben schon angesprochenen geburtenschwachen
Jahrgange, die in den kommenden Jahren ihr Studium beginnen werden.
Weniger potenzielle Lehramtsstudierende bedeuten auch eine geringere
Anzahl an Neulehrkraften. Die Rechnung der KMK beschreibt er in diesem
Punkt als schlicht unserios.

Durch diese unterschiedliche Herangehensweise sieht Klemm im Gegensatz
zum KMK fur 2030 einen Lehrkraftemangel von 81.000 voraus (480% mehr
als die KMK). Wichtig anzumerken bleibt, dass diese Zahl notwendig ist, um
nur den derzeitigen Status quo aufrechtzuerhalten.

Um bildungspolitische Ziele wie Inklusion, Ganztagsausbau, zusatzliche
Betreuung geflichteter Jugendlicher zu gewahrleisten oder die durch Corona



entstandenen Lernruckstande aufzuholen, werden noch viel mehr neue
Lehrkrafte benotigt. Die wirkliche Zahl belauft sich laut Klemm daher bis
2030 somit auf weit uber 100.000 Fehlstellen, mochte man diese
ausgerufenen Ziele auch wirklich erreichen.

Problem erkannt, Problem gebannt?

Nach den obigen Ausfuhrungen konnen wir schon einmal festhalten, dass die
KMK das Problem nicht erkennen, sondern politisch kleinreden und leugnen
mochte. Auch bei dessen Losung sieht es nicht besser aus.

Am 27. Januar 2023 stellte die KMK die Vorschlage der SWK vor. Darin wird
u.a. Folgendes vorgeschlagen:

= Die Moglichkeit der Teilzeit soll eingeschrankt werden.

= Die zu unterrichtenden Unterrichtsstunden pro Woche (Deputat)
sollen befristet erhoht werden.

» Auslandsabschlusse sollen einfacher anerkannt werden, um
auslandische Lehrer Innen schneller einsetzen zu konnen.

= Pensionierte Lehrer Innen sollen aus dem Ruhestand geholt werden.

» Mithilfe des Fernunterrichts soll eine Lehrkraft nicht nur eine Klasse,
sondern mehrere gleichzeitig unterrichten.

Die Vorschlage wurden richtigerweise von der Vorsitzenden der
Gewerkschaft fur Erziehung und Wissenschaft (GEW), Maike Finnern, als
»~Ausdruck einer Hilflosigkeit” sowie als ,blanker Hohn" bezeichnet. Sie weist
auch darauf hin, dass u.a. die GEW schon seit Jahren auf die Schonrechnerei
der KMK aufmerksam macht. Passiert sei aber nichts. Die GEW verweist auf
ihre , 15 Punkte gegen den Lehrkraftemangel”, die sie zur Diskussion stellt

In diesem Artikel konnen wir nicht naher auf alle Punkte des ,15-Punkte-
Programms”“ eingehen. Die Strategie der GEW geht jedoch uber ein Anbieten
von Diskussionen und Verhandlungen nicht hinaus. Im Grunde ist das
uberhaupt keine Strategie, sondern nur eine Form des Vermeidens einer
offenen Konfrontation mit der KMK. Das Problem soll eher mitverwaltet und
»~gemeinsam uberwunden” werden, anstatt die Interessen der Beschaftigten
darzustellen und offensiv gegenuber der KMK zu vertreten und



durchzusetzen.

Was konnte die GEW anders machen?

Einer der Punkte, die die GEW als Losung vorschlagt ist u.a.:

,Um ausgebildete Lehrkrafte an den Schulen zu halten, mussen die
Arbeitsbedingungen der Lehrkrafte verbessert und damit attraktiver werden
(Senkung der Arbeitszeit, kleinere Klassen, mehr Ausgleichsstunden,
besserer Gesundheitsschutz, hohere Altersermaliigung,
Unterstutzungssysteme fur Lehrkrafte wie Team-Coaching und Supervision
usw.).”

Diese Forderungen finden sich nicht umsonst unter ,Punkt 1“ ihrer Liste! Sie
stellen zentrale Fragen dar, durch den der Lehrer Innenberuf attraktiver
gestaltet werden kann, um so Kolleg Innen im Beruf zu halten und junge
Leute fur diesen zu begeistern. Leider widerspricht der Vorschlag der KMK
fast allen Forderungen. Dies verdeutlicht, dass hier kein Kompromiss
auszuhandeln ist. Es muss sich vonseiten der GEW auf eine langanhaltende
Auseinandersetzung und Angriffe auf die Arbeitsbedingungen der
Beschaftigten in den Schulen und daruber hinaus eingestellt werden.

Fur die GEW spielt daher der Kampf um einen ,Tarifvertrag
Gesundheitsschutz” und fur ,kleinere Klassen” in Berlin eine nicht zu
unterschatzende Vorreiterrolle! Dieser wird um eine der zentralen Fragen
ausgefochten: Wer holt die Kohlen aus dem Feuer? Die Beschaftigten durch
Mehrarbeit und schlechtere Arbeitsbedingungen - und infolgedessen auch
die Schuler Innen und Eltern - oder werden Verbesserungen erkampft und
durchgesetzt, die die Krise im Sinne der Beschaftigen, Schuler Innen und
Eltern losen?

Um diesen Kampf aber zu gewinnen, muss die GEW in Berlin ihre
Streikstrategie andern. Die bisherigen eintagigen Warnstreiks haben gezeigt,
dass sie nicht ausreichen, um den Senat zum Umdenken zu bewegen. Sie
sollte die Gesprache fur gescheitert erklaren, die Organisation sowie
Durchfithrung eines unbefristeten Erzwingungsstreiks einleiten und ihre



Kampfkraft zusammen mit den Kolleg Innen im offentlichen Dienst, bei der
Post und im Nahverkehr auf der Stralle vereinigen. Hier konnen wir positiv
auf die Initiative der Jungen GEW Berlin verweisen, die richtigerweise eine
Unterschriftenliste gestartet hat, indem sie den Vorstand der GEW Berlin
dazu aufruft, die Verhandlungen fur gescheitert zu erklaren sowie die
notwendigen Vorbereitungen und Durchfuhrung eines Erzwingungsstreiks
einzuleiten
(https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSADESQdkzQGP6lgAFjbYTol6ylV
8LGkIbOyqpJxw-gqDr137eQ/viewform).

Bundesweite Solidaritatskampagne fir die
Berliner Kolleg Innen!

Die GEW bundesweit muss aber nicht nur zuschauen, was in Berlin passiert,
sondern sollte schnellstmoglich damit beginnen, den Kampf ihres Berliner
Landesverbandes voll zu unterstutzen. Sie sollte eine Solidaritatskampagne
initiieren, in der sie Lehrkrafte, Schuler Innen und Eltern in Solidaritat mit
dem Berliner Tarifkampf sammelt. Neben dem Aussprechen von Solidaritat
sollte sie auch darauf abzielen, politischen Druck aufzubauen, indem sie die
SPD und LINKE dazu aufruft, ihre Blockadehaltung zu durchbrechen. Hierbei
sollte sich gezielt auf diese beiden Parteien fokussiert werden, sind es doch
gerade die SPD und LINKE, die am meisten in den Gewerkschaften verankert
sind und somit durch eine gewerkschaftliche Initiative erreicht und unter
Druck gesetzt werden konnen. Zusatzlich stellen Parteien wie die CDU oder
FDP gewerkschaftsfeindliche Parteien dar, von denen nichts zu erwarten ist.
Hier sollte keine politisch diffuse Kampagne gefahren werden, in der
Hoffnung ein paar mehr Solidaritatsstimmen zu bekommen. Aus einer
klassenkampferischen Gewerkschaftspolitik muss hier eine Klassenlinie
gezogen werden und die CDU bzw. FDP stehen hier auf der anderen Seite.

Eine solche Solidaritatskampagne konnte in zweierlei Hinsicht nutzlich sein.
Erstens konnte sie dazu fuhren, exemplarisch in einem Bundesland ,Kleinere
Klassen” tariflich festzuschreiben. Zweitens konnte sie auch als Ansatzpunkt
fungieren, um diese Forderung in einer bundesweiten Initiative zu
kanalisieren und mit weiteren Forderungen des ,15-Punkte-Plans” zu
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verbinden. Diese bundesweite Initiative sollte diese Forderungen als
Bestandteil der kommenden Tarifverhandlungen rund um den ,Tarifvertrag
der Lander” (TV-L) vorschlagen und diese in die Tarifverhandlungen
integrieren.

So hatten alle Kolleg Innen im Bildungsbereich, ob Schule oder Kita, die
Chance, nicht nur in Berlin, sondern bundesweit zusammen mit unseren
Schuler Innen und ihren Eltern auf die StralSe zu gehen und der KMK ein
klares ,Nein“ auf ihre Vorschlage entgegenzurufen. Wir haben die Krise
nicht verursacht! Wir werden auch nicht dafur geradestehen!

FASCHIST INNEN
BLOCKIEREN: Gemeinsam
gegen die Naziaufmarsche in
Dresden!

Aus: Widerworte #2, Januar 2023 - Bild von Twitter @tmoeritz

Dieses Jahr finden am 10./11./12./13.2. wieder die alljahrlichen
rechtsextremen Proteste in Dresden statt, die das Thema der Bombardierung
Dresdens im 2. Weltkrieg fur sich instrumentalisieren. Hierbei betreiben die
Nazis offenen Geschichtsrevisionismus und nennen die Bombardierung
Dresdens ,Den Bombenholocaust”, der 250.000 Opfer gefordert haben soll,
so zumindest laut dem Fronttransparent vom letzten Jahr. Dabei ist die
Bombardierung Dresdens ein Ereignis, das tatsachlich stattgefunden hat: Im
Jahre 1945, am Ende des 2. Weltkrieges bombardierten britische Flugzeuge
in der Nacht zum 13. Februar Dresden. Uber Jahre hinweg gab es
verschiedenste Schatzungen zu Opferzahlen mit den unterschiedlichsten
Ergebnissen, doch laut Ermittlungen starben bei der Bombardierung etwa
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22.700 - 25.000 Menschen.

Diese Fakten interessieren die Nazis aber nicht, sie haben in der
Bombardierung Dresdens ein Ereignis gefunden, das man mit verdrehten
Fakten fur sich instrumentalisieren & emotionalisieren kann. Denn das, was
sie machen, das Sprechen von einem angeblichen ,Bombenholocaust”,
relativiert schlicht und ergreifend den Holocaust, indem es einen
ubertriebenen Opfermythos erzeugt, der die Bombardierung Dresdens mit
dem Holocaust gleichsetzt.

Doch mit diesem Thema haben es die Nazis in den letzten Jahrzehnten
geschafft, rund um den 13.2. viele Rechte auf ihre Demo zu mobilisieren.
Begonnen hat diese Tradition 2000 mit einem durch eine rechtsextreme
Organisation initiierten ,Trauermarsch”. Lagen die Teilnehmer Innenzahlen
2000 noch bei knapp 500 stiegen sie bis zu ihrem Hohepunkt im Jahre 2005
auf 6500 Teilnehmer Innen an und stellten den zur damaligen Zeit grofSten
Neonazi-Aufmarsch in Europa dar. In den darauffolgenden Jahren
verkleinerte sich die Zahl der rechten Demonstranten, auch aufgrund des
Gegenprotestes, der immer prasenter wurde. Vor allem wahrend der
Pandemie sanken die Teilnehmer Innenzahlen immer mehr, sodass auf
rechter Seite im letzten Jahr lediglich 400-750 Menschen mobilisiert werden
konnten.

Warum betrifft uns der Rechtsruck als
Jugendliche und Schuler Innen?

Dass es seit den spaten 00Oern in ganz Europa einen starken Rechtsruck gibt
und dass dieser in den letzten Jahren noch mal einen gewaltigen Aufschwung
erlebt hat, ist kein Zufall. Das lag an der Finanzkrise 2008, die nie wirklich
aufgelost wurde und dem erneuten Zusammenbrechen der Wirtschaft im
Zuge der Corona Pandemie. In Zeiten wirtschaftlicher und gesellschaftlicher
Unsicherheit wie Kriegen oder Krisen des Kapitalismus beginnen mehr und
mehr Menschen am ,Weiter wie bisher!”, am kapitalistischen Status Quo zu
zweifeln.

Leider fuhren diese Zweifel nicht bei allen dazu, das gesamte System zu



hinterfragen und sich fur eine komplett neue gerechtere
Gesellschaftsordnung einzusetzen. Bei vielen anderen ist der Glaube an den
Kapitalismus als Naturgesetz so tief verankert, dass sie nach anderen
Erklarungen suchen. Fur sie leben wir in einem fundamental gerechten
System. Wenn es ihnen und ihrem Umfeld beginnt, schlechter zu gehen, dann
liegt das nicht am System selbst, sondern daran, dass es missbraucht wird.
An einzelnen korrupten Politiker Innen, einer grofSen Verschworung, ,Eliten’,
Schattenregierungen und , Globalisten“ (womit ubrigens fast immer Judinnen
und Juden gemeint sind). Fur sie mussen einfach die richtigen starken
Manner an die Macht, die all die Verschworer Innen verjagen und wieder
Frieden und Wohlstand ins Reich einkehren lassen.

Und die, die gerne solche starken Manner waren, wissen, wie sie die Zeiten
der Unsicherheit nutzen konnen. Indem sie weiter Angst und Hass schuren,
um Menschen zu sich zu treiben.

Und sollten sie das tatsachlich schaffen, sieht es fur uns Jugendliche finster
aus. Was noch mehr und offener Rassismus fur nichtweille Jugendliche
bedeutet, muss man gar nicht erst ausfuhren, aber auch daruber hinaus ist
mit Einigem zu rechnen. So greifen Rechte auch massiv in jedes einzelne
Leben ein. Sie propagieren die burgerliche Kleinfamilie mit der fursorglichen
und aufopfernden Mutter, dem strengen, gerechten Vater, der als
allmachtiger Patriarch uber die Familie verfugt und ihren braven weilsen
Kindern. Platz fur abweichende Geschlechtsidentitaten, Sexualitaten oder
schlicht und einfach Jugendliche mit einem eigenen Willen ist hier nicht.

Die finanzielle und rechtliche Abhangigkeit Jugendlicher von den Eltern und
von Frauen gegenuber ihren Ehemannern ist fur sie begrufSenswert und alles
was sie schmalern konnte, lehnen sie ab. Sie versuchen uns Rollenbilder
aufzuzwingen und all die bereits erkampften Fortschritte wieder
einzustampfen.

Auch die Krise selbst, fur die die Rechten keine Losung haben, trifft uns als
Jugendliche besonders hart. Bildung ist das Erste, an dem gespart wird und
auch die Jugendarbeitslosigkeit liegt meist noch deutlich uber dem
Durchschnitt. Azubis und studentische Hilfskrafte sind die ersten, die



gefeuert werden und dadurch auch oft gezwungen, zu ihren Eltern
zuruckzuziehen oder gar nicht erst auszuziehen. So konnen sie sich nicht frei
entfalten und ins selbstandige Leben ubergehen. All das sind Konsequenzen
von Krise, Kapitalismus und Rechtsruck und sie treffen uns alle. Deswegen
mussen wir uns auch alle kollektiv dagegen wehren!

Geht auf die Gegenkundgebungen und beteiligt euch an Aktionen rund um
den 13.2., um den Nazis zu zeigen, dass wir ihnen ihren Opfermythos nicht
abnehmen. Zur Vorbereitung darauf findet morgen (4.2.) um 16 Uhr ein
Demotraining in Dresden (Zentralwerk, Riesaer Str. 32) von uns statt!

Aber lasst es nicht dabei! Wir mussen auch selbst Perspektiven aufzeigen
und eine internationale Bewegung als Antwort auf die Krise aufbauen. Wir
mussen uns organisieren, an Schulen, Unis und Betrieben. Antirassistische
Komitees grunden, uns kollektiv selbst schutzen und Nazis keinen Raum
mehr lassen, auf der StralSe oder anderswo. Wir mussen ankampfen gegen
Sparmalinahmen in der Bildung und im Sozialen. Nicht wir sollten die Krise
zahlen, sondern die, die an ihr noch reicher geworden sind! Gegen sexuelle
Unterdruckung und fur die korperliche Selbstbestimmung aller! Gegen
aufgezwungene Rollenbilder, unausweichliche Ausbeutung und unfreiwillige
Abhangigkeit von einer Familie, die man sich nicht selbst ausgesucht hat!

Gegen jeden Antisemitismus!

Statement von anti-imperialistischen Krdften in FridaysForFuture,
erschienen im Januar 2023

Unsere Anmerkungen

Wir solidarisieren uns mit den anti-imperialistischen Kraften in
FridaysForFuture, die Klimagerechtigkeit auch wirklich


https://onesolutionrevolution.de/gegen-jeden-antisemitismus/

Wir solidarisieren uns mit den anti-imperialistischen Kraften in
FridaysForFuture (FFF), die Klimagerechtigkeit auch wirklich ernst meinen
und nicht einzelne Bevolkerungsgruppen davon ausschliefSen. Der unten
dargestellte Fall reiht sich ein in mehrere undemokratische und rassistische
AuBerungen der Fithrung von FFF, sei es gegeniiber ,Palastina spricht” in
Bremen, gegenuber Ali Kocak in Berlin oder in zahlreichen Tweets und Posts
im Internet. Um so wichtiger ist es, dass wir uns nicht mundtot machen
lassen und die Politik der Fuhrungsfiguren von FFF gemeinsam in Frage
stellen und eine internationalistische Perspektive aufwerfen.

Deshlab spiegeln wir an dieser Stelle das folgende Statement von
antirassistischen Aktivist innen innherhalb von FFF. Dabei mochten wir
jedoch darauf verweisen, dass wir einen anderen Antisemitismusbegriff
haben und halten einige Darstellungen in dem Statement fur verkirzt.
Deshalb sei an dieser Stelle auf unseren Artikel ,Was ist Antisemitismus?”
verwiesen. In unserem Programm findet ihr aulSerdem, was eigentlich unsere
Position zum Nah-Ost-Konflikt ist. Wir stehen den Autor innen des
Statements jedoch solidarisch zur Seite und fordern alle
Internationalist innen in FFF auf, die rassistische und undemokratische
Politik der Fuhrung von FFF offen zu kritisieren. What do we want? Climate
Justice!

https://onesolutionrevolution.de/smash-fascism/

https://onesolutionrevolution.de/was-ist-antisemitismus-und-wie-kann-er-beka
empft-werden/

Statement:

Seit Beginn des Jahres wurden min. 32 Palastinenser*innen von der IDF
ermordet, dass sind mehr Menschen als das Jahr Tage hat. Trotzdessen hat
sich FFF Deutschland (@FridayForFuture) erneut von einem Tweet von FFF
International (@fridays4future) distanziert, welcher diese Fakten auf den
Tisch gelegt und sich hinter widerstandige Palastinenser*innen gestellt hat.
Sie unterstellen FFF Int. Antisemitismus und verschieben den Diskurs, indem
sie behaupten, dass verkurzte Darstellungen gemacht wurden und der
Konflikt ,,zu komplex” sei.
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Es handelt sich um einen Konflikt mit einer unterdruckenden und einer
unterdruckten Partei. Die Toten werden schlichtweg ignoriert.

Da fragen wir uns, sind die Almans mit ihrem Lastenrad gegen eine Wand
gefahren? Hat der Grunen-Sticker jetzt einen Kratzer? Das wiirde ihnen
wahrscheinlich mehr bedeuten als 32 ermordete Menschen.

Kritik an Apartheid und Siedlungskolonialismus ist kein Antisemitismus,
sondern , antikoloniale Pflicht”. So formulierten es unsere Genoss*innen von
BiPoC for Future unter dem Tweet von FFF Deutschland, & dem konnen wir
uns nur anschliefSen.

Israel ist, um es einmal ganz deutlich auszudrucken, ein neokolonialer
Apartheidsstaat! mit einer rechtsextremen Regierung!

Die neue israelische Regierung hat kein Interesse an einer 2-Staaten-Losung
und macht diese zunichte. Gerade wird mehr uber das Wort ,Intifada“
geredet als uber Apartheid. Um das eben abzuschliel3en: ,Intifada%” ist ein
arabisches Wort und steht fur ,Aufstand” bzw. ,sich erheben”.

Die palastinensischen Intifadas waren Aufstande gegen ihre Unterdruckung
und Ermordung. Sie machten Gebrauch von Massenprotesten,
Generalstreiks, Frauenkomitees, selbstversorgenden Ratestrukturen von
unten, Massenboykott bis hin zu militantem Widerstand. Angriffe auf
Zivilist*innen unterstutzen wir naturlich nicht. Intifada hat nichts mit
,vernichtungsantisemitismus” oder gar ,alle Jud*innen ermorden” zu tun.
Hier wird Staat und Religion gleichgesetzt. Es moge argumentiert werden,
dass Israel aber ein oder gar der einzige Safe-Space fur Jud*innen sei. Doch
ein kapitalistischer Staat kann niemals ein Safe-Space sein. Es geht der
israelischen Regierung nicht um die Menschen, sondern um Zahlen &
Prozente. Auch sind einige Jud*innen in Israel nicht sicher, jene, die
arabisch-sprachig und oder Schwarz sind.

Und was ist eigentlich mit den Jud*innen in Israel und auf der ganzen Welt,
welche die Idee des Zionismus ablehnen? Auch diese sind dort keinesfalls
sicher. Unser Ziel sollte sein, eine intersektionale Gesellschaft aufzubauen, in
der alle Menschen sicher sind.



Erwahnenswert ist auch, dass selbst Shoa-Uberlebende, wie Esther Bejarano,
zu Lebzeiten von den gleichen Leuten als ,Antisemitin” diffamiert wurde,
weil sie sich fur palastinensische Menschenrechte eingesetzt hat.

Ubrigens:

Die Distanzierung von dem Tweet wurde mit der FFF-Bewegung in
Deutschland nicht einmal abgesprochen. Das, was die deutsche Fridays for
Future-,Bundesebene” gerade abzieht, ist schlichtweg undemokratisch. Das
zeigt einmal wieder die extremen Machtstrukturen innerhalb von FFF
Deutschland. Auch behauptet die Bundesebene, dass FFF Deutschland die
IHRA-Definition von Antisemitismus ubernommen hatte, was zu keinem
Zeitpunkt besprochen oder beschlossen wurde. Sogar Jud*innen die eine
andere Meinung vertreten, werden nicht gehort. Zur IHRA-Definition hat
auch die Rosa Luxemburg Stiftung eine empfehlenswerte Analyse gemacht3.

Es hat sich ein weiteres Mal gezeigt, wenn die deutsche FFF-Bundesebene
int. Klimagerechtigkeit sagt, meint sie das nicht wortlich, schon gar nicht,
wenn es um antikoloniale Klimagerechtigkeit geht.

Vertraut den Drecksliberalen nicht!
Hoch die internationale Solidaritat!

Yallah Intifada!

1 1.
https://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.10 International%20Convention%200n%20the%20Suppression
%?20and%20Punishment%200f%20the%20Crime%200f%20Apartheid.pdf

2.
https://www.amnesty.org/en/latest/campaigns/2022/02/israels-system-of-apartheid/#: ~:text=This%20is%20apartheid., order%20to%20bene
fit%20Jewish%20Israelis

3. https://www.hrw.org/report/2021/04/27/threshold-crossed/israeli-authorities-and-crimes-apartheid-and-persecution
4. https://www.btselem.org/apartheid
2Arabisch - Sich erheben, loswerden, abschiitteln

Shttps://www.rosalux.de/fileadmin/rls uploads/pdfs/rls papers/Papers 2-2019 Antisemitismus.pdf




Wiederholte Qual der Wahl

Zur Wahlwiederholung im Februar in Berlin von Wilhelm Schulz

Zuerst erschienen in der Neuen Internationalen der Gruppe
Arbeiter:innenmacht.

Berlin wahlt noch einmal. Am 12. Februar steht die Wiederholung der
Wahlen zum Abgeordnetenhaus und der Bezirksverordnetenversammlungen
an. Das Bundesverfassungsgericht ordnete die Wiederholung des
Urnengangs vom 26. September 2021 zur ,Wiederherstellung der
verfassungsmaliigen Ordnung” (Tagesschau 16.11.22) an.

SchlielSlich war die vergangene Wahl auch ein Desaster. Es wurden
unvollstandige Briefwahlzettel ausgeschickt. In 72 dokumentierten Fallen
fehlten die Stimmzettel fur den damaligen Volksentscheid von Deutsche
Wohnen & Co. enteignen. In mindestens 424 Wahllokalen musste noch nach
18 Uhr abgestimmt werden, da nicht rechtzeitig ausreichend Stimmzettel
vorlagen und 73 Wahllokale wurden aufgrund dessen zeitweise geschlossen.
Teilweise wurden Stimmzettel vertauscht. Schlussendlich kam es in neun
Prozent der Lokale zu UnregelmalSigkeiten.

Wiederholung und nicht Neuwahl

Politisch fuhrte die Abgeordnetenhauswahl 2021 zu einer Fortsetzung der
rot-grun-roten Koalition. Sechs Parteien zogen ins Abgeordnetenhaus ein
(SPD: 21,4 %, Grune: 18,9 %, CDU: 18,9 %, LINKE: 14,1 %, AfD: 8,0 % und
FDP: 7,1 %). Die Wahlprognosen ahneln diesem Ergebnis mit leichten
Verschiebungen. Es ist unklar, ob SPD, Grune oder CDU die meisten
Stimmen erhalten werden. Die FDP und die LINKE drohen, 2 bzw. 3 Prozent
zu verlieren.

Dabei ist zu beachten: Das Prozedere am 12. Februar ist eine
Wahlwiederholung, keine Neuwahl. Dementsprechend durfen die Parteien
keine Veranderungen bezuglich der aufgestellten Direktkandidat Innen
sowie Landeslisten vornehmen - nur der Tod entschuldigt. Doch was
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bedeutet das fur uns? Mehr als ein Jahr RGR2 liegt bereits hinter uns mit
Auseinandersetzungen um die Krise der LINKEN, einer Konfrontation um die
Frage ,Regierungsbeteiligung oder Umsetzung des Mietenvolksentscheids?“,
einem Krieg, einer Teuerungswelle und vielem mehr. Wir wollen
dementsprechend in diesem Text auf die Politik der Koalition von SPD,
Grunen und LINKEN, aber auch auf die Krise der LINKEN eingehen und
unsere wahltaktischen Schlussfolgerungen darlegen.

Links blinken, rechts abbiegen?

Zahlreich sind die Versprechen fur Verbesserungen, die Rot-Rot-Grun
gegeben hat. Noch zahlreicher sind jedoch die, die uber Bord geworfen oder
so umgedreht wurden, dass man sie kaum als Verbesserungen verstehen
kann. Ein Beispiel dafir ist die sogenannte Schulbauoffensive, ein Private-
Public-Partnership-Modell, mit dem Versprechen, notwendige
Sanierungsarbeiten zu tatigen, das mehr schlecht als recht lauft. Hinzu
kommen massive Kirzungen bei den Verfugungsfonds der Berliner Schulen.
Wahrend fruher pro Schule 28.000 Euro zur Verfugung standen, sind es nun
3.000 Euro.

Auch die von den Grunen gefuhrte Senatsverwaltung fur Umwelt, Mobilitat,
Verbraucher- und Klimaschutz (Senatorin: Jarasch) kann nicht besonders
glanzen: Denn RGR2 setzt den Versuch der Teilprivatisierung der Berliner S-
Bahn fort und schrieb am 17. Juni 2020 die sogenannte Stadtbahn (Ost-West-
Verbindung) und den Nord-Sud-Tunnel aus. Die Netzausschreibung findet in
Teilen statt und die Ausschreibung der Fahrzeuginstandhaltung ist ebenfalls
davon getrennt.

Besonders prasent ist jedoch der Umgang mit dem Volksentscheid Deutsche
Wohnen & Co enteignen, der bereits wahrend des letzten Wahlkampfes fur
einigen Aufruhr in der Parteienlandschaft sorgte. So machten die Regierende
Burgermeisterin, Franziska Giffey (SPD), und mit Abstrichen die
Spitzenkandidatin der Grunen, Bettina Jarasch, schon vor der Wahl klar, dass
es eine Enteignung grofSer Immobilienkonzerne mit ihnen nicht geben wird.
Somit wurde bereits vor dem ersten moglichen Sondierungsgesprach
deutlich, dass es keine Koalition geben konnte, die bereit war, den



Volksentscheid umzusetzen.

Das hielt die LINKE nicht davon ab, sich bis heute als bedingungslose
Unterstutzerin des Volksentscheids zu inszenieren. Statt ihn aber konsequent
umzusetzen, stimmte sie der Einrichtung einer Expert Innenkommission zu,
die die Enteignung objektiv verschleppt, die nicht nur das ,Wie“ sondern
auch und vor allem das ,0Ob“ diskutieren soll. Wahrenddessen plante DIE
LINKE mit der Koalition hinterrucks die personelle Zusammensetzung der
Kommission, gaukelte der Initiative DWe aber vor, selbiges mit ihr
abzusprechen.

Das gibt naturlich ordentlich Raum fur emotionale Emporung und ist einer
der Grunde, warum sich viele Linksparteimitglieder enttauscht von der
eigenen Partei abwandten. Uberraschend ist es jedoch auf der anderen Seite
nicht. Schlielflich besteht einer der Funktionen reformistischer
Organisationen darin, soziale Proteste zu inkorporieren. Gleichzeitig hat
genau dies dazu gefuhrt, dass sich die Spaltungslinien innerhalb der
Linkspartei verstarkt haben, da man auch seiner sozialen Basis gerecht
werden muss.

Auch wenn die Linkspartei wahrscheinlich weiter Stimmen verlieren wird, so
ist sie noch immer eine Partei mit rund 8.000 Mitgliedern und rund 250.000
Wahler Innen allein in Berlin. Trotz Unterordnung unter die Vorgaben der
Koalition und Enttauschung vieler Anhanger Innen setzen bis heute viele
Aktivist Innen sozialer Bewegungen (sogar von DWe!) und die politisch
bewussteren Schichten der Arbeiter Innenklasse (z. B.
Krankenhausbewegung) auf DIE LINKE - und sei es als kleineres Ubel
angesichts von Parteien, die ansonsten entweder fur offen neoliberale,
konservative und rassistische Politik stehen oder die imperialistische
Aufriustungspolitik und den Wirtschaftskrieg gegen Russland an der
Bundesregierung mitverantworten.

ZerreilSprobe fur die Linkspartei: fur eine



linke Opposition!

Die Auseinandersetzung rund um das letzte Wahlergebnis zeigte auf, dass es
in den unterschiedlichen Flugeln der LINKEN Differenzen gibt um die Frage,
welche Politik die Partei angesichts ihrer generellen Krise anstofsen muss.
Das regierungssozialistische Mehrheitslager in Berlin wie bundesweit warb
fur Rot-Grun-Rot und gab dafur weite Teile seiner Versprechen auf, wahrend
ein Minderheitsflugel die Beteiligung an einer Regierung mit SPD und
Grunen nicht prinzipiell ablehnte, jedoch die Selbstaufgabe dafir.

Diese Orientierung der Mehrheit ist nachvollziehbar, da die LINKE seit ihrer
Grundung langer an der Regierung in Berlin war als in der Opposition. Berlin
ist quasi zu einem Vorzeigeprojekt der Regierungssozialist Innen geworden.
Die Beteiligung an etwaigen Koalitionen wird von diesem Lager mit der
Existenzberechtigung der Gesamtpartei in eins gesetzt - eine Orientierung,
die ein Hindernis und keinen Zugewinn gegenuber den Angriffen auf
Errungenschaften der Klasse darstellt.

Wahrend der Minderheitsflugel in der Partei in Teilen zwar ausspricht, dass
sich beide Ziele entgegenstehen, bleiben die praktischen Konsequenzen aus.
In Teilen der Partei wird anerkannt, dass es sich um zwei mogliche Pfade
handelt, die sie einschlagen kann: entweder Orientierung auf die Regierung
oder Kampf fur die Umsetzung ihrer Versprechen. Das Ausbleiben einer
systematischen Opposition durch DWe selbst hangt direkt damit zusammen,
dass die Initiative programmatisch auf selbige Sackgasse zusteuert: eine
Umsetzung durch parlamentarische Mehrheiten.

Zwischen der Wahl und der Koalitionsbildung bildete sich innerhalb der
LINKEN Widerstand. Mit der Initiative fur eine linke Opposition und
Antragen gegen die Regierungsbeteiligung wurde dies greifbar, doch
erstickte dies schlussendlich im Keim. Anstatt uber die Urabstimmung hinaus
gegen die Regierungsbeteiligung zu kampfen, endete der organisatorische
Prozess zu Beginn des Jahres 2022. Zwar gibt es weiterhin eine Reihe von
Direktkandidat Innen der LINKEN, die sich gegen eine erneute Beteiligung
an RGR aussprechen, doch andert diese nichts an ihrer Zersplitterung. Unter
den Parlamentarier Innen findet sich keine Person, die offen ausspricht,



gegen Giffey gestimmt zu haben.

Keine offenen Treffen der Gegner Innen der Regierungsbeteiligung wurden
organisiert. Der Konflikt hat sich verlagert - hin zur Frage der Umsetzung
des Volksentscheids. Diese Verlagerung ist ein Ausdruck dessen, in welche
Sackgasse sich die LINKE manovriert hat, jedoch zugleich ein falscher
Konsens. Denn es zogert den Konflikt hinaus, da zugleich passiv auf das
Ergebnis einer Expert Innenkommission gewartet werden kann, deren Urteil
nicht bindend ist, und das als eine Perspektive gegen die
Verhinderungstaktik von SPD und Grunen dargestellt wird.

Die Verlagerung steht also aktiv dem politischen Konflikt im Wege. In diesem
Sinne muss auch die bedingungslose Unterstutzung des Volksentscheides,
die die LINKE kurzlich erst erneut bekraftigte, als Lippenbekenntnis
gewertet werden. Fur Parteilinke bedeutet das, ihre Aufgaben in der LINKEN
zu erkennen, wenn sie nicht Flankendeckung zur Verteidigung der
Regierungsbeteiligung bleiben mochten.

Wie verhalten wir uns dazu?

Die Aufgabe fur Revolutionar Innen lautet nun aufzuzeigen, wie der linke
Flugel den Kampf um seine Inhalte fuhren muss. Dazu muss an dieser Stelle
Druck aufgebaut werden, da eine bisher systematische Organisierung des
Widerstands gegen die Regierungssozialist Innen ausgeblieben ist. Zugleich
sind dessen Kandidat Innen durchaus Reprasentant Innen einer
bedeutenden Minderheit in der Partei und kontrollieren faktisch Bezirke wie
das mitgliederstarke Neukolln.

Deswegen rufen wir zur kritischen Unterstutzung der Kandidat Innen des
linken Flugels der LINKEN bei den Erststimmen auf. Wir wollen damit jene
Krafte in ihr starken, die sich gegen eine prinzipienlose
Regierungsbeteiligung ausgesprochen und, wenn auch inkonsequenten,
Protest gegen den Koalitionsvertrag unterstutzt und organisiert haben. Das
Ziel ist es, sie in die Verantwortung zu bringen und unter Druck zu setzen,
den kampferischen Worten auch ebensolche Taten folgen zu lassen.



Wir rufen daher bei den Erststimmen nur zur Wahl jener Kandidat Innen auf,
um unsere Stimme gegen die Regierungsbeteiligung sichtbar zu machen.
Diese Sichtbarkeit machen wir fest an drei Punkten; Erstens unterstutzen wir
jene Kandidat Innen direkt, die auf dem Landesparteitag der LINKEN den
Antrag gegen die Regierungsbeteiligung aufgestellt haben. Zweitens rufen
wir zur Stimmabgabe fur jene Kandidat Innen auf, die offentlich die Initiative
,Fur eine linke Opposition” unterstutzten, sowie drittens jene, die offentlich
fur einen Bruch mit der Regierungspolitik der LINKEN eintreten wie
beispielsweise Jorinde Schulz und Ferat Kocak, beides Direktkandidat Innen
in Neukolln.

Die Unterstutzung verbinden wir mit der Forderung, dem Nein-Lager einen
organisatorischen Ausdruck zu geben. Zugleich rufen wir zur
Zweitstimmenabgabe fur DIE LINKE auf. Schlussendlich soll die
eingeschlagene Taktik dem linken Flugel im Kampf zur Klarheit verhelfen
und nicht durch reine Stimmabwesenheit zum Bedeutungsverlust ohne
politische Alternative fuhren. Ware dies der Fall, so wurde unsere Wahltaktik
gegenuber den Wahler Innen nichts aussagen, aulSser zuhause zu bleiben. Mit
dieser Taktik hingegen rufen wir dazu auf, auch uber die Wahl hinaus Druck
aufs Abgeordnetenhaus und die bremsende Mehrheit der LINKEN
aufzubauen. Der essentielle Punkt ist namlich nicht einfach nur, dazu
aufzurufen, ein Kreuz zu machen, sondern die Stimmabgabe mit der
Aufforderung zur gemeinsamen Aktion zu verbinden.

Warum schlagen wir diesen Weg ein?

Als revolutionare Marxist Innen betrachten wir die Uberwindung des
Kapitalismus und damit einhergehend des burgerlichen Staates als die
zentrale Aufgabe unseres politischen Wirkens. In Konsequenz dessen spielt
fur uns die Organisierung und Mobilisierung der Arbeiter Innenbewegung
eine zentralere Rolle als die Arbeit im Parlament, die strategisch uberhaupt
unfahig ist, den Kapitalismus zu uberwinden. Fur uns ist das
Abgeordnetenhaus in diesem Sinne eine Tribune im Klassenkampf. Der
Reformismus hingegen steht dieser Aufgabenbeschreibung diametral
entgegen. Wahrend er zugleich am gewerkschaftlichen Bewusstsein



kampfender Teile der Klasse ansetzend die politische Vertretung als Partei
der organisierten Arbeiter Innenschaft zu reprasentieren vorgibt, hangt er
zugleich der Utopie der schrittweisen Uberwindung gesellschaftlichen Elends
an. Das Ziel muss also sein, das vorherrschende reformistische Bewusstsein
innerhalb der Arbeiter Innenklasse - noch burgerlich, aber von der
Notwendigkeit einer Klassenpartei uberzeugt - zu brechen. Das passiert
nicht allein durch Denunziation oder moralische Emporung uber den Verrat
der burgerlichen Arbeiter Innenparteien. Ansonsten ware es schwer
erklarbar, warum nach mehr als 100 Jahren der stetigen Enttauschung Olaf
Scholz Kanzler ist oder Giffey in Berlin regieren kann.

Das heilst: Wir rufen zur kritischen Wahlunterstutzung fur DIE LINKE nicht
auf, weil wir denken, dass ihr Wahlprogramm, ihre Politik die dringlichsten
Ziele von Arbeiter Innen, Migrant Innen, Jugendlichen, Renter Innen,
Arbeitslosen oder anderen Ausgebeuteten und Unterdruckten einlosen,
sondern weil sie gewahlt wird von Hunderttausenden, die sie fur eine soziale
Kraft angesichts massiver Preissteigerungen und inmitten eines
gesellschaftlichen Rechtsrucks halten. Entscheidend ist daher nicht das
Programm, sondern das Verhaltnis der Kandidat Innen und/oder ihrer Partei
zur Klasse und den Unterdruckten. Die Taktik der kritischen
Wahlunterstutzung setzt an diesem Punkt an, weil wir als revolutionare
Marxist Innen nicht imstande sind, aus eigenen Kraften anzutreten. Folglich
geben wir eine kritische Wahlempfehlung fur nicht-revolutionare
Kandidat Innen der organisierten Klasse mit dem Ziel, auf sie Druck
auszuuben und somit Teile vom Reformismus aktiv leichter wegbrechen zu
konnen, anstatt zu warten, bis diese von selbst desillusioniert werden. Denn
ob man es will oder nicht: Mit rund 8.000 Mitgliedern und rund 250.000
Stimmen bei der letzten Wahl ist DIE LINKE keine Kraft, die einfach ignoriert
werden kann.

Die Illusionen zerfallen nicht durch die reine Kritik an ihrer Ausrichtung,
sondern dadurch, dass die Partei in die Lage versetzt wird, ihre Politik
umsetzen zu mussen. Gerade angesichts der Wahlwiederholung muss
deutlich gesagt werden, dass DIE LINKE bereits anschaulich bewiesen hat,
dass die Regierungsbeteiligung fir sie mehr bedeutet als ihrer



Wabhler Innenbasis. Doch der linke Flugel der Partei lauft Gefahr, dies durch
seine Passivitat zu legitimieren, anstatt in der Partei und Wahler Innenschaft
Widerstand zu organisieren.

Daher sagen wir: Schluss damit! Wir fordern die sofortige Umsetzung des
Volksentscheides, ansonsten kommt keine Koalition zu Stande. Wahlt die
Kandidat Innen, die diese Position vertreten haben und lasst uns gemeinsam
fur die Umsetzung dieser kampfen!

Vollen Support an die junge
GEW Berlin!

Der Berliner Ableger der Gewerkschaftsjugend der Bildungsgewerkschaft
GEW hat sich mit einem offenen Brief an ihren Landesvorstand gewandt, um
einen Erzwingungsstreik zu organisieren. Nach mittlerweile 7 Warnstreiks
und 0 Gesprachsbereitschaft seitens des grunen Finanzsenators Daniel
Wesener wollen sie den Druck auf den Senat dadurch erhohen, dass die
Verhandlungen fur gescheitert erklart, eine Urabstimmung eingeleitet und zu
einem unbefristeten Streik aufgerufen wird, der erst aufhort, wenn das Ziel
erreicht ist. Unsere Lehrer innen kampfen dabei fur einen Tarifvertrag-
Gesundheit, dessen Ziel es ist, unsere uberfullten Klassen zu verkleinern. Fur
sie heilSt das: weniger Stress und Arbeitsbelastung. Fur uns heifSt das: besser
Lernen, mehr Zeit und weniger genervte Burn-Out-Mathelehrer. Lasst uns
diese Kampfe verbinden! Wie das genau funktionieren soll, erfahrt ihr in
unserer neuen Schuler Innenzeitung oder auf unserer Homepage. Aulserdem
findet hier den offenen Brief der jungen GEW zum Nachlesen. Streik in der
Schule, Uni und Betrieb: Das ist unsere Antwort auf ihre Politik!

Im Folgenden spiegeln wir den offenen Brief:


https://onesolutionrevolution.de/vollen-support-an-die-junge-gew-berlin/
https://onesolutionrevolution.de/vollen-support-an-die-junge-gew-berlin/
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdDESQdkzQGP6lqAFjbYToI6ylV8LGk9bOyqpJxw-qDr137eQ/viewform

Erzwingungsstreik jetzt

Wir fordern den Landesvorstand auf, die Verhandlungen um den
Tarifvertrag-Gesundheit mit dem Berliner Senat fur gescheitert zu erkldren.
Wir, die streikenden Lehrer:innen, wollen selbst Einfluss auf die Frage
nehmen, wie unser Arbeitskampf gefuhrt wird. Der LV moge deshalb alle
notigen Schritte fur eine Abstimmung uber einen Erzwingungsstreik
einleiten. Wir streiken, bis wir unseren Tarifvertrag haben!

Begrundung

Die Arbeitsbelastung in den uberfullten Klassen unserer Schulen ist
unzumutbar. Wahrend die Schiuler:innenzahlen 2023 weiter ansteigen
werden, fehlen noch immer rund 1.000 Kolleg:innen in Berlin. Noch immer
hat der Senat keinerlei Schritte unternommen, um diesen Mangel zu
beheben.Die Untatigkeit des Berliner Senats hat uns zum Handeln
gezwungen. Mit unserem Kampf fur einen Tarifvertrag-Gesundheit mochten
wir die Arbeitsbelastung fur uns alle durch eine gesetzliche Verankerung von
kleineren Klassengrofsen verringern. So waren wir im vergangenen Jahr mit
ganzen sieben Warnstreiks auf der StralSe. Wir waren viele und wir waren
laut. Auch der Landeselternausschuss hat sich unseren Forderungen
angeschlossen. Und trotzdem lehnt der grune Finanzsenator Daniel Wesener
bis heute ab, uberhaupt mit uns zu sprechen. Wir finden: Jetzt reicht’s! Wir
finden, dass wir mehr Druck machen mussen, um den Senat endlich von
seiner Blockadehaltung abzubringen. Wir finden, dass wir einen
Erzwingungsstreik zur Durchsetzung unserer Forderungen brauchen.

Wahrend der Senat unsere monatlichen Warnstreiks noch teilweise
ignorieren konnte, kann die Bildungsverwaltung bei einem
Erzwingungsstreik nicht mehr den Kopf in den Sand stecken und Augen und
Ohren vor uns verschlieSen. Ein Erzwingungsstreik ist unser
verfassungsmalSig geschutztes Recht nach gescheiterten Tarifverhandlungen
den Druck auf den Arbeitgeber zu erhohen. Wir fordern deshalb unsere
Verhandlungsfuhrer:innen Anne Albers (Leiterin des Vorstandsbereichs
Beamten-, Angestellten- und Tarifpolitik) und Udo Mertens (Leiter des



Vorstandsbereichs Beamten-, Angestellten- und Tarifpolitik) auf, der
Wahrheit ins Auge zu sehen: Erkennt, dass es keine Verhandlungen geben
wird, wenn wir den Druck nicht erhohen! Erklart die Verhandlungen fur
gescheitert! Auf mehreren Personalversammlungen hat uns Udo versprochen,
im kommenden Jahr die ,Daumenschrauben anzuziehen”. Udo, halt dich an
dein Versprechen und leite eine Urabstimmung fir einen
Erzwingungsstreik ein!

Wir lassen uns nicht lahmen von der Verzogerungs- und Hinhaltetaktik des
Senats. Wir wollen unseren Tarifvertrag, denn unter den gegebenen
Umstanden, weils kaum jemand von uns, wie wir diesen Job, den wir doch alle
eigentlich irgendwo auch lieben, die nachsten zehn Jahre weiter machen
sollen. Lasst uns deshalb gemeinsam das Thema Bildung auf die
Tagesordnung des Berliner Wahlkampfes setzen!

Dafur wollen wir nun endlich , die Daumenschrauben anziehen”. Wir fordern
den GEW-Landesvorstand mit diesen Unterschriften dazu auf, alle
notwendigen Schritte fur einen Erzwingungsstreik in die Wege zu leiten und
diesen aktiv zu organisieren. Naturlich freuen wir uns auch uber Solidaritat
von Kolleg:innen aus anderen Bundeslandern, denn die Frage von kleineren
Klassen betrifft nicht nur Berlin.



