SDAJ-Konferenz: Kein Schritt
zur Antikriegshewegung

Jonathan Fruhling

Am Samstag, den 23. April 2022, lud ein von der SDAJ gefuhrtes Bundnis,
bestehend aus u. a. DIDF, [,solid], ver.di Jugend, GEW Jugend und
Naturfreundejugend zu einer Antikriegskonferenz von Jugendlichen ein.
Revolution beteiligte sich mit Genoss Innen aus verschiedenen Stadte daran,
auch wenn wir - wie eine Reihe anderer linker Gruppen - nicht in die
Vorbereitung involviert worden waren.

Da die SDA] ihre gesamte Mitgliedschaft mobilisierte, waren ca. 250 Leute
anwesend, was sehr beachtlich war. Insgesamt begrufSen wir diesen Vorstol$
und haben uns deshalb gerne daran beteiligt. Allerdings hat die Konferenz
am Ende mehr den desastrosen Opportunismus der SDA]J zur Schau gestellt,
als dass sie die Antikriegsbewegung praktisch oder theoretisch
vorangebracht hatte.

Expert:innenvortrage und Workshops

Zu Beginn gab es sogenannte ,Expert:innenvortrage” z. B. von der LINKEN
und einem ehemaligen IG Metall-Vorstandsmitglied. Das war zwar zum Teil
interessant, allerdings konnten uns diese Leute mit ihrem lauwarmen
Reformismus keine Antworten auf Krieg, Aufrustung und imperialistische
Unterdruckung liefern. Es schloss sich eine Workshopphase an, in der relativ
frei diskutiert werden konnte. Allerdings war auch hier der Fokus vor allem
auf Deutschland gerichtet. Dort brachten unsere Genoss Innen ein, dass wir
uns unbedingt zur NATO und zum Krieg in der Ukraine positionieren mussen,
was von der SDAJ kategorisch zuruckgewiesen wurde. Am Ende kam eine
Frau aus dem Vorstand der SDA] sogar auf uns zu und hat gesagt, es ware
unsolidarisch, wenn wir das vor dem grofSen Podium ansprechen wurden,
weil sich ja die Organisator Innen im Vorfeld schon geeinigt hatten, dazu zu
schweigen!
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Die Resolution

Zum Schluss wurde eine Resolution verabschiedet. Sie war allerdings
politisch extrem schwach. Es gab KEINE (!) Einschatzung der aktuellen
(Welt-)Lage, sondern nur ein paar antimilitaristische Forderungen. Diese sind
zwar unterstutzenswert, aber fokussieren sich nur auf Deutschland. Zudem
reichen sie nicht dazu aus, einer Antikriegsbewegung der Jugend
Handlungsorientierung zu geben, zumal sie sich um alle internationalen
Fragen drucken. Folgende Worte fanden uberhaupt keine Erwahnung:
Arbeiter Innenklasse, Gewerkschaft, Streik, NATO, Russland, (Anti-
)Kapitalismus, Imperialismus. Das alleine sollte Beweis genug dafur sein, wie
unzureichend die Resolution ist.

Aufgrund unserer Intervention in der Workshopphase fuhlte sich der
Vorstand der SDA] dazu genotigt, vor der Diskussion zur Resolution
anzukundigen, dass man bitte nichts zu dem Ukrainekrieg sagen soll! Es
gebe dazu keine Einigung unter den Gruppen und deshalb hatten die
Organisator:innen im Vorfeld beschlossen, die Frage auszuklammern! Als von
uns und der MLPD-Jugendorganisation Rebell Antrage zu den Themen
imperialistische Aggression, NATO und einem Bezug zur
Arbeiter:innenklasse eingebracht wurden, wurde einem unserer
Genoss:innen sogar kurzzeitig das Mikrophon aus der Hand gerissen! Die
Antrage wurden dann von der Protokollantin zum Teil gar nicht notiert oder
mit der Begrundung ,Es hat ja jemand dagegen gesprochen” einfach nicht in
die Resolution aufgenommen. Eine demokratische Abstimmung zu den
gestellten Antragen fand einfach nicht statt! Diese burokratische
Vorgehensweise war wirklich eine Schande. Da das beschamende Verhalten
der SDAJ-Fuhrung offen vor dem gesamten Plenum passiert ist, bleibt zu
hoffen, dass das nicht nur uns ubel aufgestofSen ist.

Auch praktisch sah es nicht rosiger aus. Die beachtliche Grolse dieser
Konferenz wurde nicht dazu genutzt, Aktionen wie z. B. dezentrale Aktionen
an dem Tag, an dem im Bundestag uber den 100-Mrd.-Sonderetat der
Bundeswehr abgestimmt wird, zu planen. Stattdessen blieb es bei einem
folgenlosen ,Beteiligt euch an Aktionen zum 8. Mai (Tag der Befreiung) und
zum 1. September (Antikriegstag)!”



Die Tatsache, dass fur dieses zentrale Papier nur 20 Minuten fur Diskussion,
Antrage und Abstimmung geplant waren, zeigt, dass ein demokratischer
Prozess zur Erstellung einer Resolution von Anfang an nicht gewunscht war.

Fazit

Die Konferenz hatte dazu genutzt werden konnen, um die drangenden
Fragen zum Thema Krieg und Frieden unserer Zeit zu diskutieren. Es ist so
wichtig, dass wir unsere Analysen und Forderungen austauschen und
diskutieren. Nur wenn wir verstehen, was gerade passiert und wieso, konnen
wir programmatische Antworten finden und um dieses Programm eine
schlagkraftige Bewegung formieren.

Das Argument, dass man alle strittigen Punkte ausklammert und z. B. nicht
die NATO kritisiert, damit ver.di die Resolution unterstutzt, ist feiger
Opportunismus und blockiert den Aufbau einer kampferischen
Antikriegsbewegung. Wie sollen wir die Millionen Gewerkschaftsmitglieder
und Jugendlichen von unseren Positionen uberzeugen, wenn wir sie ihnen
nicht mitteilen und einladen, daruber zu diskutieren?

Leider bleibt zu sagen, dass die Konferenz keinen Schritt in Richtung einer
Jugendbewegung gegen Krieg setzte. Am Ende sind wir alle nach Hause
gefahren und konnten uns nicht einmal denken: ,Schon, dass wir mal druber
geredet haben.” Denn selbst das war von den Organisator Innen nicht
gewunscht.

Solidaritatserklarung mit Solid
Berlin: Sozialistische Positionen
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gegen burokratische Angriffe
verteidigen!

Der Berliner LINKE-Vorstand plant, die Finanzierung der Jugendorganisation
Solid Berlin zu streichen. Solidaritatserklarung linker, sozialistischer und
gewerkschaftlicher Gruppen und Einzelpersonen mit Solid Berlin.

Seit Langerem schon kritisiert die Linksjugend Solid Berlin, der
Jugendverband der Berliner Linkspartei, den Regierungskurs der
Mutterpartei. Am Sonntag, den 10. April, bekraftigte die
Landesvollversammlung von Solid Berlin die Gegnerschaft zur
Regierungsbeteiligung und forderte den Austritt der LINKEn aus dem
Berliner Senat. Ebenso positionierte sich der Verband gegen Krieg und
Aufrustung ohne Unterordnung unter Russland oder unter die NATO, sowie
fur die entschadigungslose Enteignung von Deutsche Wohnen und Co. Mit
diesen Positionen wirbt die Linksjugend Solid Berlin fur eine sozialistische
Oppositionspolitik im Gegensatz zum Regierungskurs der Parteispitze in
Berlin und bundesweit.

Kritik an der Parteispitze zu uben, ist gerade das grundsatzliche Recht des
Jugendverbandes und seine Existenzberechtigung. Laut Zeitungsberichten
unter anderem des Tagesspiegel vom 14. April sowie des neuen deutschland
vom 19. April plant die Berliner LINKE-Landesvorsitzende Katina Schubert
jedoch, die Finanzierung des Jugendverbandes zu streichen, weil sie mit den
inhaltlichen Beschlussen der Landesvollversammlung von Solid Berlin nicht
einverstanden ist. Mit dieser burokratischen Methode will die Spitze der
Landespartei die inhaltliche Auseinandersetzung mit den Beschlussen der
Landesvollversammlung von Solid Berlin vom 10. April verhindern, die die
Positionen der Linkspartei in Berlin und bundesweit kritisieren.

Insbesondere kritisiert Schubert die beschlossene Positionierung “zur
Situation in Israel und Palastina”, die unter anderem ein bedingungsloses
Ruckkehrrecht fur alle Palastinenser:innen, die Benennung Israels als
Apartheidsstaat sowie die Unterstutzung einer binationalen sozialistischen
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Ein-Staaten-Losung auf dem Gebiet des historischen Palastinas beinhaltet.
Wie der Neukollner LINKE-Bezirksverband schreibt, bewegen sich diese
Positionen “im Rahmen des Parteiprogramms der LINKEN”.

Unter dem Vorwand des Antisemitismus, befeuert von einer Hetzkampagne
des Springer-Blattes DIE WELT, sollen jedoch nicht nur diese Positionen
unsagbar gemacht, sondern die gesamte kritische Haltung von Solid Berlin
zum Regierungskurs der Mutterpartei mundtot gemacht werden. Dabei
schreckten sie auch nicht davor zuruck, einen Genossen als judische Stimme
mundtot zu machen und ihn in der Springerpresse als antisemitisch zu
diffamieren . Zum Jahresanfang fielen Teile des Bundessprecher:innenrats
durch Hasstiraden gegen Palastinenser:innen auf. Unter anderem
bezeichnete ein Mitglied des hochsten Solidgremiums Palastina als ein
“Phantasialand”. Der Vorfall bleibt bis dato von der Partei unkommentiert
und offensichtlich ,im Rahmen des linken Parteiprogramms®.

Wir Unterzeichner:innen erklaren uns solidarisch mit Solid Berlin, auch wenn
wir hinsichtlich der Positionen des Verbands unterschiedlicher Meinung sein
konnen. Wir lehnen entschieden die burokratische Methode der
Meinungsunterdruckung gegenuber dem Jugendverband ab, die eine
antidemokratische Zwangsdisziplinierung darstellen und die inhaltliche
Auseinandersetzung mit den Positionen der Linksjugend Solid Berlin
verhindern sollen. In diesem Sinne schlieRen wir uns den Aulerungen von
Ulas Tekin sowie von Ferat Kocak im nd an, die sich klar gegen diese
Methode ausgesprochen haben. Wir machen uns auch den Beschluss der
LINKE-Basisorganisation Wedding vom 14. April zu eigen: Solid Berlin hat als
“eigenstandiger Verband, der auch das Recht uber einen eigenstandigen
Willensbildungsprozess hat”, das Recht, die Positionen der LINKEn in Berlin
und bundesweit zu kritisieren und eigene Positionen zu vertreten. “Wenn
Katina Schubert und andere andere im geschaftsfihrenden Landesvorstand
andere Meinungen vertreten, dann sollte dieser Dissens uber Argumente und
nicht uber Repressionen geklart werden. Wir fordern daher, dass die
Autonomie der Linksjugend [’solid] Berlin vollstandig erhalten bleibt und die
Parteispitze lhre Plane zur Einschrankung der Verfugungsgewalt uber die
eigenen Mittel beendet.”
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Erstunterzeichner:innen

Gruppen:

Migrantifa Berlin

Jewish Bund

Palastina Spricht Bewegung (Koalition fur palastinensische Rechte und
gegen Rassismus)

Judische Stimme fur gerechten Frieden in Nahost
Judisch-israelischer Dissens

,Bundestag 3 fur Palastina“ BT3P

RIO / Klasse gegen Klasse

Gruppe ArtbeiterInnenmacht

Revolution

Ko-Kreis LINKE BO Wedding

LINKE Kreisverband Siegen-Wittgenstein
AKL Bunde

linksjugend [ solid] ROSA

linksjugend [ solid] Neuglienicke
linksjugend [ solid] Moabit / Tiergarten
linksjugend [ solid] Stuttgart

linksjugend [ solid] Heidelberg
linksjugend [ solid] Rems-Murr
linksjugend [ solid] Ortenau

linksjugend [ solid] Pforzheim

LAK Klassenkampf Niedersachsen/Bremen
linksjugend [ solid] Links der Weser
linksjugend [ solid] Salzgitter
linksjugend [ solid] Wolfenbiittel
linksjugend [ solid] Braunschweig
Jugendkommune Sara Dorsin

Berlin for India

Wedding United

Berlin Migrant Strikers

India Justice project



Einzelpersonen:

Ferat Ali Kocak, Mitglied des Abgeordnetenhauses Berlin

Bettina Gutperl, Ko-Kreis BO Wedding und Bundesvorstand DIE LINKE
Ulas Tekin, Mitglied im Landesvorstand von die LINKE Berlin
Leonard Diederich, Mitglied im Bezirksvorstand die LINKE Mitte und
Sprecher BO Moabit

Franziska Lindner, Mitglied im Bezirksvorstand die LINKE Mitte
Marius Weichler, Vorsitzender des LinksTreff Wedding e.V.

Thierry Kruber Ko-Kreis BO Wedding

Niklas Schrader, Ko-Kreis BO Wedding

Fabian Nehring, Ko-Kreis BO Wedding

Ava Matheis, Delegierte fur den Bezirk Mitte des 8. Landesparteitags die
LINKE Berlin

Sungsoo Park, Mitglied in der BO Rixdorf

Robin Bitter, Kreisvorstand LINKE Dusseldorf

Michael Sappir, Mitglied bei SDS Leipzig

Yuval Gal cohen, Aktivstin bei Judisch-israelischer Dissens

Shira Bitan, Aktivistin bei Judisch-israelischer Dissens

Yossi Bartal, Die LINKE Neukolln

Judith Bernstein, BT3P

Amir Ali, BT3P

Christoph Glanz, BT3P

Yasemin Cetinkaya, Schauspielerin

Soulmade Dam, Produzent

Unterschreibt den Brief sehr gerne mit eurer Gruppe, Linksjugend- oder DIE
LINKE Gliederung oder einfach als Einzelperson. Schreibt dafiir eine kurze
Mail an nord-berlin@solid-berlin.org
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SDAJ-Konferenz: Kein Schritt
zur Antikriegshewegung

Jonathan Fruhling, REVOLUTION, 25. April 2022

Am Samstag, den 23. April 2022, lud ein von der SDAJ gefuhrtes Bundnis,
bestehend aus u. a. DIDF, [,solid], ver.di Jugend, GEW Jugend und
Naturfreundejugend zu einer Antikriegskonferenz von Jugendlichen ein.
Revolution beteiligte sich mit Genoss Innen aus verschiedenen Stadte daran,
auch wenn wir - wie eine Reihe anderer linker Gruppen - nicht in die
Vorbereitung involviert worden waren.

Da die SDA] ihre gesamte Mitgliedschaft mobilisierte, waren ca. 250 Leute
anwesend, was sehr beachtlich war. Insgesamt begrufSen wir diesen Vorstol$
und haben uns deshalb gerne daran beteiligt. Allerdings hat die Konferenz
am Ende mehr den desastrosen Opportunismus der SDA]J zur Schau gestellt,
als dass sie die Antikriegsbewegung praktisch oder theoretisch
vorangebracht hatte.

Expert:innenvortrage und Workshops

Zu Beginn gab es sogenannte ,Expert:innenvortrage” z. B. von der LINKEN
und einem ehemaligen IG Metall-Vorstandsmitglied. Das war zwar zum Teil
interessant, allerdings konnten uns diese Leute mit ihrem lauwarmen
Reformismus keine Antworten auf Krieg, Aufrustung und imperialistische
Unterdruckung liefern. Es schloss sich eine Workshopphase an, in der relativ
frei diskutiert werden konnte. Allerdings war auch hier der Fokus vor allem
auf Deutschland gerichtet. Dort brachten unsere Genoss Innen ein, dass wir
uns unbedingt zur NATO und zum Krieg in der Ukraine positionieren mussen,
was von der SDA] kategorisch zuruckgewiesen wurde. Am Ende kam eine
Frau aus dem Vorstand der SDA] sogar auf uns zu und hat gesagt, es ware
unsolidarisch, wenn wir das vor dem grofSen Podium ansprechen wurden,
weil sich ja die Organisator Innen im Vorfeld schon geeinigt hatten, dazu zu
schweigen!
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Die Resolution

Zum Schluss wurde eine Resolution verabschiedet. Sie war allerdings
politisch extrem schwach. Es gab KEINE (!) Einschatzung der aktuellen
(Welt-)Lage, sondern nur ein paar antimilitaristische Forderungen. Diese sind
zwar unterstutzenswert, aber fokussieren sich nur auf Deutschland. Zudem
reichen sie nicht dazu aus, einer Antikriegsbewegung der Jugend
Handlungsorientierung zu geben, zumal sie sich um alle internationalen
Fragen drucken. Folgende Worte fanden uberhaupt keine Erwahnung:
Arbeiter Innenklasse, Gewerkschaft, Streik, NATO, Russland, (Anti-
)Kapitalismus, Imperialismus. Das alleine sollte Beweis genug dafiir sein, wie
unzureichend die Resolution ist.

Aufgrund unserer Intervention in der Workshopphase fuhlte sich der
Vorstand der SDAJ dazu genotigt, vor der Diskussion zur Resolution
anzukundigen, dass man bitte nichts zu dem Ukrainekrieg sagen soll! Es
gebe dazu keine Einigung unter den Gruppen und deshalb hatten die
Organisator:innen im Vorfeld beschlossen, die Frage auszuklammern! Als von
uns und der MLPD-Jugendorganisation Rebell Antrage zu den Themen
imperialistische Aggression, NATO und einem Bezug zur
Arbeiter:innenklasse eingebracht wurden, wurde einem wunserer
Genoss:innen sogar kurzzeitig das Mikrophon aus der Hand gerissen! Die
Antrage wurden dann von der Protokollantin zum Teil gar nicht notiert oder
mit der Begrundung ,Es hat ja jemand dagegen gesprochen” einfach nicht in
die Resolution aufgenommen. Eine demokratische Abstimmung zu den
gestellten Antragen fand einfach nicht statt! Diese burokratische
Vorgehensweise war wirklich eine Schande. Da das beschamende Verhalten
der SDAJ-Fuhrung offen vor dem gesamten Plenum passiert ist, bleibt zu
hoffen, dass das nicht nur uns ubel aufgestofSen ist.

Auch praktisch sah es nicht rosiger aus. Die beachtliche Grolse dieser
Konferenz wurde nicht dazu genutzt, Aktionen wie z. B. dezentrale Aktionen
an dem Tag, an dem im Bundestag uber den 100-Mrd.-Sonderetat der
Bundeswehr abgestimmt wird, zu planen. Stattdessen blieb es bei einem
folgenlosen ,Beteiligt euch an Aktionen zum 8. Mai (Tag der Befreiung) und
zum 1. September (Antikriegstag)!”



Die Tatsache, dass fur dieses zentrale Papier nur 20 Minuten fur Diskussion,
Antrage und Abstimmung geplant waren, zeigt, dass ein demokratischer
Prozess zur Erstellung einer Resolution von Anfang an nicht gewunscht war.

Fazit

Die Konferenz hatte dazu genutzt werden konnen, um die drangenden
Fragen zum Thema Krieg und Frieden unserer Zeit zu diskutieren. Es ist so
wichtig, dass wir unsere Analysen und Forderungen austauschen und
diskutieren. Nur wenn wir verstehen, was gerade passiert und wieso, konnen
wir programmatische Antworten finden und um dieses Programm eine
schlagkraftige Bewegung formieren.

Das Argument, dass man alle strittigen Punkte ausklammert und z. B. nicht
die NATO kritisiert, damit ver.di die Resolution unterstutzt, ist feiger
Opportunismus und blockiert den Aufbau einer kampferischen
Antikriegsbewegung. Wie sollen wir die Millionen Gewerkschaftsmitglieder
und Jugendlichen von unseren Positionen uberzeugen, wenn wir sie ihnen
nicht mitteilen und einladen, daruber zu diskutieren?

Leider bleibt zu sagen, dass die Konferenz keinen Schritt in Richtung einer
Jugendbewegung gegen Krieg setzte. Am Ende sind wir alle nach Hause
gefahren und konnten uns nicht einmal denken: , Schon, dass wir mal druber
geredet haben.” Denn selbst das war von den Organisator Innen nicht
gewunscht.

Der Krieg verscharft die
Klimakrise

von Dilara Lorin

Aktuell haufen sich die Ereignisse um den Krieg sowie dessen direkten und


https://onesolutionrevolution.de/der-krieg-verschaerft-die-klimakrise/
https://onesolutionrevolution.de/der-krieg-verschaerft-die-klimakrise/

indirekten Folgen auf unser Leben. So

werden in einigen Stadten Deutschlands die Erdgasreserven aufgebraucht, in
den Supermarkten indet man kaum planzliches Ol und von den Aufriistungs-
und Kriegsfantasien der imperialistischen Staaten braucht man gar nicht erst
anfangen. Und auch wenn der letzte globale Klimastreik am 25.03. stattfand,
ist die Frage der Umweltzerstorung eine immer weiter in die Ferne
ruckende. Wir konnen schnell erkennen, welche Interessen wichtiger sind im
Kampf gegen die Umweltzerstorung und wie viel wichtiger Kriegsprofite
zahlen. Selbst die Ampelkoalition, die sich als umweltfreundliche Regierung
tarnt, schmeilSt den Ausstieg der Kohleverstromung bis 2030 nun ofiziell vom
Tisch zugunsten der Aufrustung. Der Krieg wird zum Anlass genommen, die
Militarausgaben um weitere 100 Milliarden Euro zu erhohen. Dabei
ubersteigen jetzt schon die globalen Militarausgaben die Ausgaben fur den
Klima- und Umweltschutz erheblich.

Ist Russlands Erdgas plotzlich nicht mehr demokratisch genug?

Es ist anzumerken, dass in der Geschichte erneuerbare Energien erst dann
einen Aufschwung erfahren, wenn die imperialistischen Staaten des Westens
merken, dass sie abhangig sind vom Erdol und Erdgas und nicht wenn es
eigentlich wichtig ware, um gegen die Umweltzerstorung anzukampfen. So
verhalt es sich aktuell mit dem Erdgas aus Russland, welches in Deutschland
einen erheblichen Anteil am Energie- und Warmeverbrauch besitzt.

Mehr als 50% des Gases in den Gaskraftwerken stammt aus Russland. Die
bislang unaufgelosten Versprechungen einer

grunen Transformation erhalten nun einen neuen Zweck, indem gesagt wird,
die Abkehr von russischen Energietragern

diene nicht nur der ,nationalen Sicherheit”, sondern auch dem Klimaschutz.
Dabei ist dagegen plotzlich Ol und Gas aus Nicht-Russland gefragter denn je.
Und mit dem moglichen Beschluss der EU-Kommission, Erdgas und
Atomkraft als ,grune” Technologie einzustufen, ist die Debatte um Erdgas
noch lange

nicht vom Tisch. Begrundet wird dies auch in Deutschland mit dem
Argument, 100% erneuerbare Energien

gehen nicht von heute auf morgen. Der Regierung geht es jedoch uberhaupt



nicht darum, wie man auf Ol und Gas verzichten kann. Es ist nur Fassade,
dass dreckiges, blutiges und klimaschadliches Diktatorengas aus Russland
durch grunes Demokratiegas mit Menschenrechtssiegeln ersetzt wird. Denn
die neuen Lieferanten heilSen unter anderem Katar, Saudi-Arabien oder
Vereinigte Arabische Emirate. Darauf hat der OPEC schon reagiert und die
Forderquoten erhoht, also anstatt weniger Kohle, Ol und Gas abzubauen,
fuhrt es zu mehr Abbau dieser fossilen Energietrager.

Und das russische Gas bzw. Ol bleibt nicht im Boden, es indet zu erheblichen
Preisnachlassen neue Abnehmer Innen

u.a. in Indien und China. In Deutschland wurde die (obwohl schon fertige)
Nord Stream 2 Pipeline nicht in Betrieb genommen, stattdessen soll
aufwendig verschifftes Frackinggas aus den USA in unsere Heizungssysteme
gepumpt werden. Bei dessen Gewinnung wird Methan freigesetzt, welches
fur das Klima 87 Mal schadlicher als Kohlendioxid ist. Mit all diesen
Entwicklungen ist jedes Gerede uber das Einhalten des 1,5-Grad
Klimaschutzziel zynisch. Vielmehr geht es um die Energieabhangigkeit
Deutschlands und in keinster Weise um das Verhindern der
Klimakatastrophe. Man will eigentlich eine neue Handelsrealitat schaffen, in
welcher Russland eine feindliche Militarmacht ist.

Gas ist eine Ware, die Profit verspricht, und als Bruckentechnologie darum
vor allem erneuerbare Energien vom Tisch

schmeilst. Es werden im kapitalistischen System, in welchem es nur um die
Proitmaximierung geht, keine Investitionen in Windparks, Solarkraftwerke
oder andere erneuerbare Energien gesteckt, wenn Gas mehr Proit erzielt.
Zurzeit wird es

auch zum Instrument der Machtausubung, also zur Waffe im Kampf um die
Neuaufteilung der Welt - der Rest ist moralische Reinwaschung
imperialistischer Machtpolitik. Wir erkennen deutlich, von einer
tatsachlichen Wende in der

Energieversorgung ist nichts zu erkenne. Der Krieg dient also als Vorwand
dafur, konkrete MafSnahmen fur den Klimaschutz zu blockieren, und wird
gleichzeitig als Gelegenheit dargestellt, endlich mit dem Klimaschutz
anzufangen. Was aber Krieg in Wahrheit mit den menschlichen
Lebensgrundlagen in Verbindung bringt, ist nicht deren Rettung, sondern
Vernichtung. Und das Klima ist nur eine der Bedrohungen der



Lebensgrundlage.
Wie verstarken Kriege selbst die Klimakrise?

Kriege dienen im Kapitalismus dazu, dass imperialistische Staaten ihre
Macht weiter ausbauen konnen, Interessen der Kapitalist Innen zu
verteidigen, Ressourcen sowie Land aufzuteilen und der Vernichtung der
Uberproduktion durch Zerstorung der feindlichen Wirtschaft. Die Kriege
sowie die drohende Klimakatastrophe sind dabei nur einige Facetten eines
kaputten und krisenhaften Systems; nur eine, der von Menschen entfesselten
Gewalten gegen Menschen. Auch haben Kriege, Aufrustung und Militarismus
einen der grofSten Anteile an der Umweltzerstorung. Einerseits entstehen bei
der Produktion von Waffen, Fahrzeugen, Jets, Schiffen und Raketen enorme
Treibhausgase. Militarvehikel und Flugzeuge schlucken riesige Mengen an
Treibstoff in Ubung und Einsatz. Alleine das US-Militar emittierte mehr als
Lander, wie Schweiz und Danemark und die Ausgaben der US-Regierung im
Irakkrieg hatten ausgereicht, um ein Viertel der Energieproduktion der USA
durch Windkraft zu ersetzen. Der Krieg in Afghanistan hatte das dann auf
drei Viertel erhohen konnen! Andererseits werden durch militarische
Aktivitaten die Lebensgrundlagen der Menschen zerstort (Boden, Luft,
Grundwasser, Natur,...), auf dessen Rucken diese Kriege ausgetragen
werden. Dabei wird oft die Natur mit Absicht zerstort so wie die USA in
Vietnam, welches durch die bewusste Nutzung vom Entlaubungsgift ,Agent
Orange” nach Schatzungen 14 bis 44 Prozents seiner Walder verlor. An den
Spatfolgen des Giftes leiden heute noch etwa eine Millionen Menschen. Auch
werden regelmallig bei militarischen Auseinandersetzungen Walder
verbrannt oder abgerodet, um ein besseres Sichtfeld zu erhalten, so wie im
Konlikt zwischen Armenien und

Aserbeijan oder dem turkischen Regime gegen die kurdische Guerilla. Die
aktuellen Auswirkungen des Ukraine Krieges auf das globale
Nahrungsmittelsystem werden rund um den Globus zu spuren sein und
treffen dann vor allem die Armsten und Arbeiter Innen weltweit.

Was konnen wir tun?

Waffenlieferung, mehr Aufristung oder Sanktionen, wie es die



Ampelregierung und auch grolSe Teile der Umweltbewegung fordern, sind
nicht die Losung und nicht der Weg, um gegen die Auswuchse des
kapitalistischen

Systems zu kampfen. Umweltzerstorung, Krieg, Ausbeutung, Vertreibung
sind nicht unterschiedliche und ohne Verbindung zufallig auftretende
Erscheinungen, sondern sind Teil dieses Systems, tief miteinander verlochten
und gegenseitig bedingt. Im Krieg mussen Revolutionar:innen in
imperialistischen Landern gegen die eigenen Regierungen kampfen und sich
nicht nur solidarisch mit den Antikriegsbewegungen der anderen Landern
zeigen, sondern gemeinsam international organisieren. Klima-Aktivismus
muss auch eine antikapitalistische und damit auch letztlich eine
Antikriegsbewegung darstellen. Aktionen des zivilen Ungehorsams durfen
nicht nur gegen Kohlegruben und Abholzung stattinden, sondern miussen
auch Rustungsirmen und Militartransporte betreffen, so wie es die
Arbeiter:innen in Griechenland, Italien und Belarus uns vormachen, in dem
sie Waffenlieferungen boykottieren. Ende Gelande hat dabei Ende Marz
schon einen Anfang gemacht. Wir mussen Perspektiven aufwerfen fur die
Arbeiter:innen in diesen Betreiben, denn letztendlich sind sie es, die mit
Streiks das Rad zum Stehen bringen konnen. Schlussendlich mussen wir uns
organisieren und eine Antikriegsbewegung aufbauen, die all diese Kampfe
verbindet.

Antikriegshewegung aufbauen -
aber wie?

Jaqueline Katherina Singh

Seit der Invasion des russischen Imperialismus in die Ukraine hort man ofter
das Wort ,Zeitenwende”, denn der Krieg hat eine neue eine neue Phase der
Weltpolitik eingelautet. Millionen Menschen sind bisher zur Flucht
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gezwungen worden, Tausende sind der Kriegsfuhrung zum Opfer gefallen
und Unzahlige werden noch folgen. Das wirft Fragen auf, die sich viele
deswegen stellen: Wie kann das Morden gestoppt werden? Wie kann Frieden
hergestellt werden? Diese Fragen haben sich auch die Millionen Menschen
gestellt, die ihre Solidaritat mit den Menschen in der Ukraine Woche fur
Woche auf die StralSe tragen. In unserem Artikel wollen wir beleuchten, auf
welcher Grundlage eine Antikriegsbewegung erfolgreich sein kann und wie
wir sie aufbauen konnen.

Was ist Krieg?

Bevor wir uns jedoch konkreten Forderungen widmen, brauchen wir jedoch
das Verstandnis, dass Kriege ein Ergebnis von Klassengegensatzen im
Kapitalismus sind und nicht nur durch machtpolitische Kalkiile entstehen
oder von ,verruckten Diktatoren“ gemacht werden. Auf den ersten Blick
wirkt Krieg wie etwas Vermeidbares. Da im Kapitalismus jedoch alle
Kapitalfraktionen weltweit in Konkurrenz zueinander stehen und immer mehr
Profite akkumulieren mussen, wahrend die Ressourcen der Welt aber endlich
sind, kommt es immer wieder zu der Situation, dass sich die Nationalstaaten,
die hinter den jeweiligen Kapitalfraktionen stehen, darum bekriegen, wer das
grofSere Stuck vom Kuchen abbekommt.

Was bedeutet das konkret?

Anders ist es auch nicht im Falle der Ukraine wie wir an anderer Stelle in
dieser Zeitung ausfuhrlich beschrieben haben. Sagt man in diesem Krieg
zwischen verschiedenen imperialistischen Blocken jetzt nur ,Hande weg von
der Ukraine” - wie bei dem grolsen Protesten Ende Februar - und sonst
nichts, blendet man die strukturellen Grunde aus, die zu diesem Krieg
gefithrt haben. Aber auch reiner Pazifismus a la ,Legt doch einfach alle die
Waffen nieder!” kann nicht die Grundlage einer internationalistischen
Antikriegsbewegung sein, weil auch dieser nicht die Wurzel des Problems

angreift und deswegen praktisch recht wenig bringt. Historisch ist leider
auch oft geschehen, dass sich die uberzeugtesten Pazifist innen in der
Konfrontation der eigenen herrschenden Klasse anbiedern und im
schlimmsten Fall zu Kriegsbefurworter innen werden. Das kann man nicht



nur bei ehemaligen Pazifist:innen aus der SPD und den Grunen sehen, die
jetzt 100 Milliarden fur die Bundeswehr durchgewunken haben, sondern
auch bei den NGOs, den Gewerkschaftsfuhrungen und den Spitzen der
Linkspartei, die allesamt die Wirtschaftssanktionen akzeptieren. Das lasst
uns mit der Frage zuruck: Was mussen stattdessen die Grundlagen einer
Antikriegsbewegung sein?

Kernforderungen sind:

1. Der Hauptfeind steht im eigenen Land! Klassenkampf statt
nationaler Einheit!

Deutschland und der Westen verteidigen nicht das Selbstbestimmungsrecht
der Ukraine, sondern verfolgen vielmehr das Ziel, Russland als
imperialistischen Konkurrenten auszuschalten und die Ukraine dauerhaft zu
ihrer Halbkolonie zu machen. Die Behauptung, dass es den herrschenden
Klassen Deutschlands oder seiner NATO-Verbundeten um einen Kampf
zwischen Demokratie und Diktatur, zwischen Willkur und Menschenrechten
ginge, ist eine Luge. Sie soll nur die Bevolkerung auf Aufrustung, NATO-
Expansion nach Osten, Unterstutzung der Sanktionen und ggf. ein direktes
militarisches Eingreifen ideologisch vorbereiten und einstimmen. Deswegen
ist es wichtig, dass wir hierzulande nicht zu den deutschen Interessen
schweigen, sondern klar sagen:

*Nein zu jeder NATO-Intervention! Gegen alle Sanktionen, Aufrustung,
NATO-Truppenverlagerungen und Waffenlieferungen! Gegen NATO-
Ausweitung, sofortiger Austritt aus der NATO!

2. Keinen Cent fur den deutschen Imperialismus! Wir zahlen nicht fur
den Krieg!

Dem neuen militarischen Kurs und der ,Zeitenwende” eines Olaf Scholz
sollen wir nicht nur zustimmen, sondern auch noch dafur zahlen. Die 100 000
000 000 Euro fur die Bundeswehr sind dabei nur die Spitze des Eisbergs. Es
kommen steigende Preise infolge der Sanktionen, die schon jetzt beim
Einkaufen deutlich zu spuren sind. Folgen konnen Sozialabbau, Kurzungen
und Steuererhohungen sein, um die Aufrustung der Bundeswehr zu



finanzieren.

*Keinen Cent fiir die imperialistische Politik, fur die Bundeswehr! Nein zum
100-Milliarden-Programm der Ampel-Koalition!

*Die Kosten der Preissteigerung mussen die Herrschenden zahlen! Wir
wollen weder hungern, noch frieren fur ihren Krieg!

*Enteignung des Energiesektors und anderer Preistreiber innen unter
Arbeiter innenkontrolle! Ubernahme gestiegener Lebenshaltungskosten der
Arbeiter innenklasse, der Rentner innen, von Erwerbslosen durch
Besteuerung des Kapitals!

*Keine Profite mit dem Morden: Verstaatlichung der Rustungsindustrie und
Umwandlung in z.B. die Produktion von Beatmungsgeraten unter
Arbeiter innenkontrolle!

3. Nein zu Putins Angriffskrieg! Solidaritat mit der ukrainischen
Bevolkerung und Antikriegshewegung in Russland!

Eine Antikriegsbewegung, die diesen Namen verdient, muss die Invasion in
der Ukraine verurteilen, den sofortigen Abzug der Truppen und die
Anerkennung des Selbstbestimmungsrechts der Ukraine fordern (genauso
wie von der Ukraine jenes der Krim und des Donbass zu verlangen ist). Eine
Bewegung, die glaubwurdig gegen die Politik der NATO-Machte kampfen
will, darf zum russischen Imperialismus nicht schweigen. Gleichzeitig durfen
wir die Krafte in Russland, die gegen den Krieg kampfen, nicht isolieren,
sondern sollten sie unterstiitzen.

*Sofortiger Abzug der russischen Armee! Solidaritat mit der ukrainischen
Bevolkerung, Anerkennung ihres Rechts auf Selbstverteidigung gegen die
Invasion!

*Solidaritat mit der Antikriegsbewegung und der Arbeiter:innenklasse in
Russland; Verbreitung der Aktionen gegen den Krieg; Freilassung aller
Festgenommen!

*Aufnahme aller Gefluchteten, Bleibe- und Staatsburger innenrechte fur alle
- finanziert durch den Staat; Integration der Gefluchteten in den
Arbeitsmarkt, Aufnahme in die Gewerkschaften!



4. Politischer Massenstreik und Massendemonstrationen gegen jede
direkte NATO-Intervention!

Sollten die NATO-Lander zu einer direkten militarischen Intervention z. B.
durch die Errichtung von Flugverbotszonen schreiten, muss die
Arbeiter innenklasse unmittelbar gegen diese Eskalation mobilisiert werden,
um mit einem politischen Streik bis hin zum Generalstreik die gefahrliche
Katastrophe zu verhindern und die Kriegstreiberei zu stoppen! Wie sinnvoll
solche Aktionen sind, zeigen schon jetzt Arbeiter innen in Belarus, Italien
oder Griechenland, die die Lieferung von Waffen verhindert haben, indem sie
sich weigerten, diese zu liefern. Die Ablehnung jeder
Klassenzusammenarbeit, jeder Unterstutzung der Regierung und ihrer
militarischen und wirtschaftlichen Interessen ist nicht nur unerlasslich im
Kampf gegen den ,eigenen” Imperialismus, den Hauptfeind im eigenen Land.
Sie schafft zugleich auch die besten Voraussetzungen fur den Aufbau einer
internationalen Antikriegsbewegung - insbesondere auch in Russland und in
der Ukraine. Wenn sich die Lohnabhangige und wir Jugendlichen in
Deutschland und anderen

westlichen Landern gegen die eigenen Regierung stellen, untergraben wir
auch den reaktionaren volkisch-nationalistischen grolSrussischen
Nationalismus.

#LinkeMeToo0: Aus den Fehlern
lernen!

Jaqueline Katherina Singh, Infomail 1185, 18. April 2022

Zuerst veroffentlich unter:
https://arbeiterinnenmacht.de/2022/04/18/linkemetoo-aus-den-fehlern-lernen/

Der SPIEGEL-Artikel ,,Entweder wir brechen das jetzt, oder die Partei bricht”
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und unzahlige Tweets unter dem Hashtag #LinkeMeToo sorgen fur
Aufregung. Es wird von Missbrauchsvorfallen berichtet innerhalb des
hessischen Landesverbandes der Linkspartei sowie der Linksjugend. Unter
den zehn Betroffenen, mit denen der SPIEGEL gesprochen hat, ist auch eine
Person, die zum Zeitpunkt der Vorfalle 2017/18 minderjahrig war. Besonders
sticht dies heraus, da mehrere Betroffene sagen, dass fuhrende Mitglieder
von den Vorfallen gewusst, aber nichts getan hatten - darunter auch Janine
Wissler, aktuelle Bundesvorsitzende der Linkspartei. Ein paar Worte zur
beginnenden Debatte.

Sexualisierte Gewalt in linken Strukturen

Zuerst muss klar gesagt werden: Lasst uns bitte nicht schockiert tun!
Sexismus und sexualisierte Gewalt sind niemals ,das Problem der anderen”.
Sie sind Alltag in der gesamten Gesellschaft. Politik und linke Strukturen
bilden keine Ausnahme. Sie sind keine Inseln der Freiheit, wo alle
unbefangen miteinander leben konnen.

Das ist auch logisch. Wir alle sind von der burgerlichen Gesellschaft gepragt,
verinnerlichen dementsprechend Rollenbilder sowie Stereotype, die nicht
einfach so verschwinden. Gerade in grollen Organisationen sind
unterschiedliche Wissens- und Bewusstseinsstande normal, auch, weil neue
und neu politisierte Menschen hinzukommen. Entsetzt zu sein, dass ,so
etwas uberhaupt jemals passieren konnte®“, ist Teil des Problems. Es geht
davon aus, dass es sichere Raume geben konne, aus denen ein fur alle Mal
ruckstandige Ideen und Verhalten verbannt sein konnten. Das gibt es leider
nicht. Gleichzeitig sorgt diese Annahme auch dafur, dass gewaltausubende
Personen (Tater:innen) es leichter haben, sich aus der Anklage zu ziehen.
Denn wenn es so unglaublich, so unfassbar ist, dass Gewalt stattgefunden
hat, ist es auch leichter, Betroffenen nicht zu glauben, zu zweifeln und keine
Schritte zur Klarung einzuleiten.

Lasst uns deswegen sagen: Sexismus und sexualisierte Gewalt sind Probleme
der Gesellschaft und deswegen ist die Linke nicht frei davon. Das senkt die
Hemmschwelle fur Betroffene, sich zu erkennen zu geben, und bricht mit der
Schweigekultur. Die Frage ist nicht, ob es die Ubergriffe iiberhaupt gibt,



sondern welche Strukturen aufgebaut werden, um dagegen anzugehen.

Stellungnahmen und Konsequenzen

Der hessische Landesvorstand hat am 15. April eine kurze Stellungnahme
herausgegeben. In dieser wird davon gesprochen, dass dieser Ende
November 2021 Kenntnis erlangte und begonnen hat, auf allen Ebenen das
Geschehene aufzuarbeiten. Perspektivisch sollen Vertrauenspersonen
eingesetzt sowie ein Workshop zur Sexismussensibilisierung organisiert
werden. Im Statement der Bundespartei, ebenso vom 15. April, wird klar
gemacht: ,Patriarchale Machtstrukturen finden sich uberall in der
Gesellschaft. DIE LINKE ist davon nicht ausgenommen.” Ebenso wird
festgehalten, dass der Parteivorstand im Oktober 2021 die Vertrauensgruppe
innerhalb des Parteivorstandes gegrundet hat, um Menschen, die innerhalb
der LINKEN Erfahrungen mit Sexismus, Ubergriffen oder Diskriminierung
machen, beratend zur Seite zu stehen. Im SPIEGEL wird dies zwar erwahnt,
naher beleuchtet wird die Arbeitsweise und Zusammensetzung dieses
Gremiums aber nicht. In den Fokus gestellt wird dafur ein Handout zu den
,Vorwurfen sexualisierter Gewalt” - geschrieben von einem mutmalilichen
Tater.

Es ist gut, dass es die Schritte gegeben hat. Der Kritikpunkt, der intern
aufgearbeitet werden muss, lautet: Warum braucht es fur die Einrichtung
solcher Dinge erst den offentlichen Druck von Betroffenen? Welche
Annahmen hat es gegeben, dass diese nicht schon friher eingeleitet wurden?

Als Antwort auf die Artikel hat auch der Jugendverband einen offenen Brief
verfasst, den bisher 500 Mitglieder unterschrieben haben. In diesem werden
u. a. gefordert:

= Transparente und luckenlose Aufklarung aller Vorfalle.

» Verpflichtende Awarenessstrukturen, deren Mitglieder nicht in einem
Abhangigkeitsverhaltnis zur Partei stehen oder Abgeordnete sind.

= Verpflichtende Seminare zum Thema Awareness und Feminismus fur
Funktionar:innen und Angestellte.

» Finanzielle Unterstutzung durch DIE LINKE fur alle Betroffenen,



wenn sie juristische oder auch psychologische Beratung und Hilfe in
Anspruch nehmen.

= Eine Vertrauensperson fur Mitarbeitende von Partei,
Mandatstrager:innen und Fraktionen, die von Sexismus, verbalen
Ubergriffen und sexualisierter Gewalt betroffen sind.

Dies sind unterstutzenswerte Forderungen. Die Aufarbeitung scheint
begonnen zu haben und die Forderung nach Strukturen, die nicht in einem
Abhangigkeitsverhaltnis zu Funktionen stehen, ist enorm wichtig. Auf
weitere Punkte, die sinnvoll sein konnten, gehen wir im spateren Teil des
Artikels ein. Zuerst wollen wir uns jedoch mit einer anderen Frage
beschaftigen:

Rucktritt als Losung?

Ebenso wird in dem offenen Brief auch der Rucktritt aller beteiligten
Personen gefordert - ob sie nun selber Tater:in sind oder die Taten anderer
gedeckt haben. Dazu soll an der Stelle gesagt werden: Ein Wechsel von
Personen bedeutet nicht immer, dass der Umgang sich verbessert und
nachhaltige Strukturen geschaffen werden. Vielmehr kommt es auf Einsicht
an. Damit ist nicht gemeint, dass alle, die jetzt aufschreien, aus dem
Schneider sind. Das heilst: Jene, die beiseite treten, die offen Fehler
eingestehen, jene, die den Raum fur Aufklarung freimachen, sollten bedacht
werden - denn es ist ein Zeichen, mit den Strukturen brechen zu wollen. So
hat Janine Wissler selbst eine Stellungnahme verfasst, in der sie zu den
aufgeworfenen Fragen des SPIEGEL Stellung bezieht und klarmacht, dass sie
nicht wusste, dass es sich fur die Betroffene um eine Grenzuberschreitung
gehandelt hat. Ob diese ausreichend ist oder nicht, sollte eine Kommission
entscheiden - nicht nur bei ihr, sondern allen, die involviert waren. Besagte
Kommission sollte aus FLINTA-Mitgliedern bestehen, die unabhangig vom
Parteiapparat sind und die verschiedenen politischen Stromungen der Partei
reprasentieren. Auch kann so verhindert werden, dass solche Falle fur
politische Machtkampfe um Posten benutzt werden konnen.

Aber Achtung: Das Problem bei Awarenessstrukturen und Meldestellen liegt
immer darin, dass diese nur so effektiv sind wie das Bewusstsein der Leute
dort selber. Denn ein Problem, warum Diskriminierungen totgeschwiegen



werden und man auf soviel Widerstand bei der Aufklarung stof$t, sind die
unklaren Konsequenzen. Wer Angst hat, fur jeden Fehler abgestraft zu
werden, wird das Beste versuchen, diese Fehler unter den Teppich zu
kehren, insbesondere wenn Einkommen und Karriere davon abhangig sind.
Das ist an der Stelle kein Appell fur einen Freifahrtschein fur Tater:innen
und jene, die sie schutzen. Es ist ein Appell dafur, kunftig mit den Konzepten
von Transformative Justice zu arbeiten, wo es Sinn macht.

Der Kampf fur Verbesserung ist ein
gesamtgesellschaftlicher

Viele Dinge mussen geschehen. Die Diskussion in DIE LINKE und [,solid|
konnte so einen Beitrag leisten im Kampf gegen Sexismus und Gewalt in der
Linken und in der Arbeiter:innenbewegung. Aber wie?
Gesamtgesellschaftlich brauchen wir einen anderen Umgang mit
sexualisierter Gewalt. Zuerst braucht es eine politische Kampagne, die
konkrete Verbesserungen erkampft. Forderungen, die dringend notwendig
sind:

1. Flachendeckende Meldestellen fur sexuelle Gewalt!

Fur flachendeckende Anlaufstellen zur Meldung von sexueller Gewalt, die
ebenso, wenn gewunscht, kostenlose psychologische Beratung anbieten. Dies
muss damit verbunden werden, dass es breite Aufklarungskampagnen
bezuglich Gewalt an Frauen an Schulen, Universitaten und in Betrieben gibt.

2. Finanzielle Unterstutzung fur Betroffene!

Im Falle eines konkreten gerichtlichen Prozesses braucht es besondere
Unterstutzung fur die Betroffenen. Dabei reden wir nicht nur von
psychologischer, sondern kostenloser Rechtsberatung und Ubernahme der
Prozesskosten, unabhangig von dessen Ausgang. Daruber hinaus bedarf es
langerfristige Hilfeangebote fur Betroffene von sexueller Gewalt, finanziert
durch den Staat. Solche Verfahren sind keine Kleinigkeit. Deswegen bedarf
es des Rechts auf mehr bezahlte Freistellung, zusatzliche Urlaubstage sowie
eine Mindestsicherung, angepasst an die Inflation! Dies ist notwendig, um



die okonomische Grundsicherung fur Betroffene zu gewahrleisten, ihnen
uberhaupt die Moglichkeit zu geben, sich so einem aufreibenden Prozess zu
stellen.

3. Offentliche Untersuchungen und Verfahren unter
Kontrolle der Betroffenen und der
Arbeiter:innenbewegung!

Die ersten beiden Forderungen waren im Hier und Jetzt einfach umzusetzen.
Die dritte ist nicht so einfach, aber die substantiellste. Solange der
burgerliche Polizei- und Justizapparat die Untersuchungen und
Rechtsprechung beherrscht, werden Verbesserungen immer wieder an
diesen Strukturen scheitern oder bestenfalls auf halbem Wege
steckenbleiben. Es braucht daher vom Staatsapparat unabhangige
Untersuchungskommissionen sowie von den Betroffenen gewahlte
Richter:innen. Diese sollten mehrheitlich aus Frauen und geschlechtlich
Unterdruckten zusammengesetzt sein.

Ebenso sollten sie fur den Umgang mit Betroffenen von Gewalt sensibilisiert
und geschult worden sein. So kann man gewahrleisten, dass Entscheidungen
hinterfragt werden und nicht abhangig von der mannlichen Sozialisierung
der Richtenden und Untersuchenden sind. Im Zuge dessen konnte auch das
Sexualstrafrecht uberarbeitet werden und festhalten, dass das
Konsensprinzip ,Nur Ja heilst Ja“ eine sinnvolle Grundlage ware. Warum?
Dies liegt dem Ansatz zu Grunde, dass Polizei und Staat zum einen kein
materielles Interesse an der Verfolgung solcher Vorwurfe hegen. Zum
anderen sind diese Formen wesentlich fortschrittlicher, als wenn jede/r fur
sich alleine bestimmt, was richtig ist und nicht. Ausfuhrlicher leiten wir das
in diesem Artikel her:
https://arbeiterinnenmacht.de/2022/03/17/kampf-gegen-sexuelle-gewalt-absei
ts-des-staates-gegen-oder-mit-ihm/

Und in linken Strukturen?

Der Kampf fur so eine Kampagne ist essentiell. Denn linke Strukturen sind
aus sich heraus nicht nur meist zu schwach, dauerhafte und professionelle
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Hilfe fur Betroffene zu gewahrleisten - was es diesen wiederum erschwert,
wieder in politischen Zusammenhangen aktiv zu werden. Sie konnen und
sollen auch keinen Ersatz die Herstellung allgemeiner gesellschaftlicher
Rechte im Kampf gegen Unterdruckung bilden. Doch das heilst nicht, dass
man bis dahin nichts tun kann. Praventionsarbeit durch beispielsweise
regelmalSige Debatten uber sexuellen Konsens sind ein Beispiel - unabhangig
davon, ob es Ubergriffe gegeben hat oder nicht. Dabei braucht es das
Verstandnis, insbesondere fir mannlich Sozialisierte, dass ein Ausbleiben
eines Ja keine Zustimmung ist. Nur Ja heifSt Ja und aktives Nachfragen ist
nicht nur nett, sondern notwendig. Zudem braucht es eine Sensibilisierung
fur den Umgang mit Machtverhaltnissen wie Alter, Herkunft oder auch
Stellung in der eigenen Gruppe. Fur weiblich sozialisierte Menschen macht
es Sinn, sich dessen bewusst(er) zu werden und zu lernen, wie die eigenen
Bedurfnisse artikuliert werden konnen. Daruber hinaus braucht es eigene
Treffen - Caucusse - fur gesellschaftlich diskriminierte Gruppen, die sich
uber Missstande innerhalb von linken Strukturen austauschen und
Veranderungen einfordern.

DIE LINKE hat sicher Mist gebaut. Aber sie hat die Chance, ja die Pflicht,
ihre Politik zu andern. Sie verfugt uber die Ressourcen, eine Kampagne zu
starten, wie sie hier umrissen ist. Das wurde nicht nur den Betroffenen am
ehesten gerecht werden. Es kann auch dafur sorgen, dass DIE LINKE mal
wieder irgendeinen ernstzunehmenden Kampf fuhrt, was zur Zeit sicher
keine/r behaupten kann.

Liebknecht oder Lederer? -
Bericht von der 31. LVV von
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Solid Berlin

Wir spiegeln an dieser Stelle solidarisch einen Bericht von Dan Kedem und
Tim Jonat von Solid Nord uber die 31. Landesmitgliederversammlung von
Solid Berlin. Zuerst erschienen auf Klassegegenklasse.org
(https://www.klassegegenklasse.org/liebknecht-oder-lederer/).

Am Sonntag tagte die 31. Landesvollversammlung der linksjugend [‘solid]
Berlin. Eine rechte Wende im Verband wurde zwar abgewandt, aber jetzt gilt
es den Linkskurs jenseits von Beschlussen umzusetzen.

Nach einem letzten Mobilisierungsversuch der Parteiburokratie vor
Tagungsbeginn startete die 31. Landesvollversammlung der linksjugend
[‘solid] Berlin mit unklaren Mehrheitsverhaltnissen. Unter anderem wurden
Nachwuchskarrierist:innen aus den sogenannten Jugend-Basisorganisationen
(Einheiten der Parteiburokratie) mit dem Ziel mobilisiert, rechte Mehrheiten
zu sichern und einen reformistischen, an die Parteiburokratie angepassten
Kurs innerhalb des Jugendverbandes wiederherzustellen. Die
Parteiburokratie hat sich mehrmals uber den Kurs des Jugendverbands
unzufrieden gezeigt und hat den Wunsch auch offentlich geaulSert (neben
zahlreichen Distanzierungen), den Jugendverband wieder auf Kurs bringen
zu wollen. Paul Schluter zum Beispiel, seinerseits Mitglied des
Parteivorstands der LINKE Berlin, war als ,aktives” Mitglied bei der
Mitgliederversammlung dabei. Formell ist seine Mitgliedschaft durch
Zahlung des Mitgliedsbeitrags zwar aktiv, gesehen hat man ihn auf solid
Veranstaltungen aber noch nie. Spekulieren kann man nur, ob er von Klaus
Lederer personlich mobilisiert wurde.

Zur Einleitung der Tagung startete diese mit GrulSworten der Abgeordneten
Katalin Gennburg und Ferat Ali Kocak, welche beide fur eine starke Linke
und eine ,widerstandige” Jugendorganisation appellierten. Gennburg
forderte allerdings auch, dass Deutsche Wohnen und Co. enteignen (DWE)
unbedingt in die Expert:innenkommission des Senats gehen sollten, nachdem
dieser die Forderungen der Initiative von %; der Sitze in der Kommission
ignorierte und alles dafur tat, den Volksentscheid zu zermurben. Sie hat den
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Eindruck gemacht, der Parteijugend einreden zu wollen, dass wirklich an
eine Umsetzung mit SPD und Grunen gearbeitet wird, und biederte sich
insoweit an die Parteifuhrung an, dass sie das Gesagte von Katina Schubert
am vergangenen Wochenende zu einem moglichen Austritt aus der Koalition,
falls DWE nicht umgesetzt wird, wiederholte. Zum Krieg in der Ukraine hatte
sie im Gegensatz zu den anderen GrulSworten gar nichts zu sagen, obwohl sie
alleine fast so lang gesprochen hat wie die anderen beiden zusammen.

Schlussendlich folgte ein GrulSwort der Jugendorganisation REVOLUTION,
die die starke Zusammenarbeit mit der Solid gegen Rassismus, die
Immobilienwirtschaft und fur einen starken Antimilitarismus begrufSsten. Es
folgten starke Appelle an den Jugendverband, welcher sich von seinem
reformistischen Kurs abwenden und endlich revolutionare Positionen
vertreten musse. Dafur sei es auch notwendig, sich der Mutterpartei zu
stellen, denn DIE LINKE steht dem revolutionaren Anspruch des linken Solid-
Flugels diametral entgegen und praktiziert eine burgerliche Politik, die der
Sozialdemokratie identisch ist. Die Solid musse einen Trennstrich zwischen
der eigenen und der burgerlichen Politik machen und einsehen, dass selbst
Reformen immer von Arbeiter:innenkampfen und eben nicht von
Parlamenten ausgingen. Wir hoffen, dass REVOLUTION bereit ist, den Kampf
gegen die verraterische Politik der LINKEn mit der Solid aufzunehmen und
sie dabei zu unterstutzen.

Nach diesem starken Schlusswort ging es in die allgemeine Tagesordnung
uber.

Wie ublich wurde mit einer rechten Mehrheit im Landesverband das
Stimmrecht und dieses Mal auch das Wahlrecht fur Sympathisant:innen
(passive Mitglieder sowie nicht-Mitglieder des Verbandes) beschlossen,
nachdem durch administrative Vorgange einige Anmeldungen schief gingen
und nicht genau klar war, wer aktives Mitglied und wer Sympathisant:in ist.
Aufgrund dessen war es noch undurchsichtiger, wie die einzelnen politischen
Lager verteilt waren.

Nach einer beschlossenen Generaluberholung der Satzung wurde von Seiten
des rechten Flugels des Landessprecher:innenrats versucht, ein weiteres



burokratisches Mittel innerhalb des Landesverbandes durchzusetzen: ein
sogenannter Basisgruppenrat, der einzelnen Delegierten weitreichende
Befugnisse geben und die rechte Mehrheit unter den Basisgruppen gegen die
nach links orientierte Mehrheit im Landesvorstand ausspielen sollte. Dieser
Antrag wurde abgelehnt - ein weiterer guter Schritt fur das linke Lager im
Landesverband, denn so kann bisher zumindest garantiert werden, dass die
rechte Mehrheit im Landesverband keine Beschliusse eines linken
Landesvorstands aufheben kann.

Die eigentlich wichtigen Punkte dieser Landesvollversammlung waren
allerdings die Nachwahl der freigewordenen Stellen im Landesvorstand der
Solid sowie die inhaltliche Antragsphase.

Linke Antrage fiir Enteignung, gegen Krieg und Aufrustung

Begonnen wurde mit einem Antrag, der einen Kernteil einer jeden
revolutionaren Ubergangsprogrammatik ausmacht: namlich die Ablehnung
von Entschadigungszahlungen und die Expropriation (Enteignung) der
Expropriateur:innen. Im Antrag wird folgendes festgehalten:

= Ablehnung der Entschadigung

» Stellung des nationalisierten Eigentums wunter
Arbeiter:innenkontrolle

» Verbindung der Frage der Enteignung mit der Frage nach der
politischen Macht

= Ablehnung des burgerlichen Formalismus, das heilst: der Kampf um
die Vergesellschaftung kann sich nicht auf Instrumente einer
burgerlichen Verfassung berufen und deren Umsetzung durch eine
burgerliche Regierung

Zur Uberraschung des linken Lagers wurde dieser Antrag, nach starkem
Einwand von Rechten, welche sich auf das Grundgesetz beriefen und fur eine
Entschadigung pladierten, mit einer %s-Mehrheit angenommen.

Der nachste Antrag aus dem linken Flugel, welcher den Rausschmiss von
Agent:innen des Kapitals aus der Partei DIE LINKE forderte, wurde mit 45
Prozent Ja- zu 45 Prozent Nein-Stimmen abgelehnt. Dieser forderte auch den



Aufbau einer Partei nach den folgenden Organisationsprinzipien:

= Funktionar:innen und Mandatstrager:innen fur die Partei DIE LINKE
verdienen nur einen Arbeiter:innenlohn und sind verpflichtet, den
Rest ihres Gehalts an Streikkassen und andere vom Staat
unabhangigen Organisationen der Klasse weiterzugeben

» Die jederzeitige Abwahlbarkeit aller Funktionstrager:innen und
Mandatstrager:innen

= Rechenschaftspflichtigkeit gegenuber den unteren Ebenen der Partei

» Maximale Amtszeitbegrenzung auf zwei Legislaturen

An dieser Abstimmung wurde ersichtlich, dass die Lager auf der
Versammlung ungefahr gleichmalSig verteilt waren. Waren allerdings ein
Paul Schluter aus dem Landesvorstand oder Nachwuchskarrierist:innen aus
den Jugend-BOs nicht geschickt worden, hatte der eigentliche Jugendverband
- zumindest auf Landesebene - sehr wohl ein Interesse an einer
antiburokratischen Arbeiter:innenpartei. Die Mutterpartei ist sich jedoch fur
nichts zu schade und versucht zu sabotieren, wo es nur geht.

Wofur die Stimmen des rechten Lagers nicht genugten, war der nachste
Antrag, welcher den sofortigen Austritt der LINKEn Berlin aus der Regierung
fordert. Die Bedingungen, welche an eine Fortsetzung der
Regierungsbeteiligung geknupft waren, sind nicht umsetzbar und werden
tagtaglich von der Linksfraktion verraten. Deshalb war fur die Mehrheit des
Jugendverbandes klar, dass die Partei aus der Regierung heraus muss. Ein
weiterer Erfolg fur das revolutionare Lager.

Die Forderungen waren:

= Sofortige Umsetzung von Deutsche Wohnen und co. enteignen

» Sofortiger Abschiebestopp in der rassistischen Migrationspolitik

= Sofortiger Abbruch des Autobahnausbaus der A100

= Sofortiger Stopp der Ausschreibungen fur die S-Bahn-Privatisierung
« Einfithrung des kostenlosen OPNVs in Berlin

Zum Anfang der Versammlung wurde klar, dass im Landessprecher:innenrat
die Priorisierung der Antrage kontrovers diskutiert wurde. Dies wurde



spatestens deutlich, als mehrere mehr oder weniger unkontroverse Antrage
zu Verbandsinterna wie dem offentlichen Auftreten, eine Logoanderung und
die Streichung des Sonderzeichen im Namen aneinandergereiht wurden.
Nach einer erfolgreichen Anderung der Geschaftsordnung wurde der Antrag
zur Neupositionierung des Berliner Landesverbandes zur Situation in Israel
und Palastina vorgezogen. Die Debatte schien zunachst sehr heikel zu
werden, schliefSlich umfasste dieser Antrag mehrere Forderungen, die vom
Bundesverband und Partei als inakzeptabel angesehen werden und
Positionen, die in der Vergangenheit zu Ausschlussforderungen fuhrten.
Folgende Forderungen waren im Antrag enthalten:

» Unterstutzung einer sozialistischen Ein-Staaten-Losung auf dem
Gebiet des historischen Palastinas

» Anerkennung Israels als Apartheidstaat

= Ruckkehrrecht fur alle Palastinenser:innen

- Benennung des Zionismus als reaktionare und nationalistische
Ideologie

» Teilnahme des Berliner Landesverbandes an Nakba-Woche

Widerstand kam wieder von der Linken Aktion Lichtenberg, welche den
Antragstellenden ,Inkompetenz” unterstellte, da der Zionismus als
nationalistische Ideologie gewertet wurde. Das israelische Apartheidregime
wurde ebenfalls in der Debatte verneint. Ebenso kam Gegenwind von einer
Bundessprecherin, welche darauf hinwies, dass dieser Antrag laut
Bundesverbandsbeschluss als antisemitisch einzustufen sei. Die
Spaltungslinie zum Bundesverband wurde an diesem Antrag besonders
deutlich. Die traditionellen Argumentationsmuster der proimperialistischen
Bundesfuhrung, welche sich zur Rechtfertigung ihrer Positionen auf die
sogenannte Kollektivschuldthese beruft, zogen bei der Berliner Basis jedoch
am Ende gar nicht. Mit groRer Uberraschung wurde der Antrag namlich mit
absoluter Mehrheit angenommen. Ein grofSer Erfolg fur den revolutionaren
Flugel von Solid Berlin, da sie nach heftigstem Widerstand innerhalb eines
Solid-Verbands eine Mehrheit hinter ihrer Position zur Situation in Israel und
Palastina versammeln konnten. Diese Position wird in Deutschland nur von
einer handvoll Organisationen vertreten, entspricht jedoch der anerkannten
Mehrheitspositionierung von sozialistischen Gruppen weltweit.



Der letzte zu behandelnde Antrag des Tages sollte ebenfalls einer aus dem
linken Lager, gegen Krieg und Aufrustung, sein. Nach einer relativ
unkontroversen Debatte - nur die kernrechte Fraktion hatte wieder einmal
etwas dagegen - wurde auch dieser Antrag mit absoluter Mehrheit
angenommen. Somit positioniert sich die Solid Berlin klar gegen Putins
Angriffskrieg, stellt sich aber auch klar gegen Sanktionen und
Waffenlieferungen. Ebenso wird die Zerschlagung der NATO und die
Umstellung der Ristungs- auf zivile Produktion gefordert. Der Antrag
richtete sich vor allem an die Linkspartei, die sich immer mehr dem
deutschen Kriegstaumel anschlielft. Am Wochenende waren vor allem
Genoss:innen aus Nord-Berlin sowie der Basisgruppe ,ROSA”“ aus Steglitz-
Zehlendorf bei der Antikriegsdemo in Berlin zahlenmafSig gut vertreten, was
auf ein breites Mobilisierungspotential fur diesen Beschluss schliefsen lasst.
Vor allem hier wird es darauf ankommen, den Druck auf den Landesvorstand
aufrechtzuerhalten, beziehungsweise notfalls auch durch offentliche Kritik
grofSere Mobilisierung durch den gesamten Landesverband zu erwirken.

Weitere Antrage, welche vom linken Flugel kamen - wie zum Kampf gegen
die Gewerkschaftsburokratie, zur Nichtanerkennung des
Bundessprecher:innenrats, zur Abschaffung der Polizei oder zum Rauswurf
der Gewerkschaft der Polizei aus dem deutschen Gewerkschaftsbund -,
wurden gar nicht erst behandelt, da diese durch reformistische Krafte im
Landessprecher:innenrat nach ganz hinten geschoben wurden. Dies stellt ein
weiteres beliebtes Mittel von rechten Stromungen dar, um unbeliebte
Themen gar nicht erst behandeln zu mussen.

Nachwahlen zum Landessprecher:innenrat

Bei den Wahlen wurde es nicht minder spannend, doch mit relativ deutlichen
Mehrheiten wurden drei neue Genoss:innen in den Landessprecher:innenrat
gewahlt. Die Bilanz: Eine rechte Wende wurde zwar abgewendet, jedoch
behalt der Landesvorstand insgesamt einen linksreformistischen Charakter,
obwohl zwei dem revolutionaren Flugel nahestehende Genoss:innen gewahlt
wurden. Ein relativer Erfolg war es, dass Nachwuchsburokrat:innen der
Basisgruppe ,Linke Aktion Lichtenberg” (LiA) verhindert wurden, die unter
anderem Sanktionen gegen Russland befurworten und die Position vertreten,



es sei egal, wenn an diesen die Zivilbevolkerung leidet. Diese Basisgruppe,
die im Ubrigen eine der groften Fraktionen zur Landesvollversammlung
stellte, vertritt ebenfalls die Positionen, dass es in der Ukraine und vor allem
in der ukrainischen Armee keine Faschist:innen gabe und dass die
Linksjugend Berlin sich zum Grundgesetz bekennen solle.

Die Wahlergebnisse lassen vorerst darauf schlieSen, dass in der restlichen
Legislaturperiode des Landessprecher:innenrats kein grolSer Rechtsdrift
ansteht, sodass getroffene Beschlusse, wie das Kooperationsverbot mit
burgerlichen Parteijugenden oder eine Kampagne gegen das Tesla-Werk, mit
der Forderung, das dieses entschadigungslos enteignet und unter
Arbeiter:innenkontrolle gestellt gehort, in Teilen des Gremiums Gehor
finden. An dieser Stelle soll der Appell an alle linken Mitglieder des Rats
gehen, dass wir darauf zahlen, die Beschlusse ernst zu nehmen und den
Kampf um diese in die Partei, den Bundesverband und den
Landessprecher:innenrat selber hineinzutragen und diese
Ubergangsforderungen auch offentlich zu vertreten. Die revolutiondren
Genoss:innen sollten sich im Klaren daruber sein, dass der LSp:R als
burokratisches Gremium ein Bremsklotz ist, sodass ein gewisser
Anpassungsdruck besteht, sich in die burokratischen Strukturen des
Verbandes sowie der Partei hinein zu integrieren. Der Anspruch
revolutionarer Genoss:innen innerhalb der linksjugend [‘solid] Berlin ist es,
dafur zu kampfen, in der Perspektive eine leninistische Organisation
aufzubauen. Dies schaffen wir nur mit Klarheit des Programms, welches
zusammen in Opposition mit revolutionar-sozialistischen Verbundeten
umgesetzt werden soll. Die Bildung einer solchen Fraktion innerhalb des
Verbandes sowie der Partei sollte oberste Prioritat haben und die linken
Mitglieder des LSp:Rs durfen sich dabei nicht vom reformistischen Alltag der
Partei zermurben lassen. Im Zweifelsfall kann dies auch nur mit dem Bruch
der reformistischen Parteifuhrung geschehen.

Wie weiter?

Doch was genau bedeutet das alles fur die Solid Berlin und fur die
Linksjugend im Allgemeinen?



Zunachst wurde neben den Genoss:innen aus Nord-Berlin eine Basis fur
Grundzuge eines revolutionaren Programms gefunden. Diese Basis stutzt sich
eben nicht nur auf eine Basisgruppe, sondern auf die Unterstutzung durch
andere Genoss:innen des Landesverbandes, die den zum rechten
Bundesverband entgegengesetzten Kurs befurworten und sich vom offenen
Kampf nicht abschrecken lassen. Das ist erstmal begrulSenswert, doch jetzt
kommt es darauf an, als revolutionare Minderheit diese programmatische
Grundlage in eine Oppositionsplattform umzuwandeln, damit der
neugewahlte, mehrheitlich linksreformistische Landessprecher:innen bei der
Umsetzung eben dieser Beschlusse zu Genuge unter Druck gesetzt wird.

Revolutionar:innen bei der Linksjugend mussen alles dafur tun, dass diese
Ubergangsforderungen, welche von der Basis beschlossen und legitimiert
worden sind, nach aufen in der Offentlichkeit vertreten werden. Der
revolutionare Flugel mag zahlenmalig eine Minderheit darstellen, jedoch
wurde sein Programm mehrheitlich von anderen Genoss:innen befurwortet.
Es gilt jetzt, diese Basis fur ein anderes Organisationsprinzip zu gewinnen
und einen unversohnlichen Kampf gegen Bundesverband und Partei
aufzunehmen, welcher nicht davor zurickschreckt, sich auf die eigene
Legitimation zu berufen. Ebenso darf sich dieser Kampf nicht hinter
burokratisch-administrativen Formalien verstecken, Konflikte in der
Offentlichkeit nicht austragen zu wollen. Die Partei ist nach wie vor auf den
Jugendverband als Karriereschmiede angewiesen und hat ohne diesen zwar
noch die Jugend-BOs, allerdings sind diese fur linke Krafte noch unattraktiver
als die Solid an sich. Zu einem gewissen Grad toleriert sogar eine rechte
Fuhrung, wie die der Berliner Linkspartei, linke Beschlusse des eigenen
Jugendverbandes, da diese radikale Krafte in gewohnte und eng gesetzte
Bahnen lenkt und mit dem Verweis auf die formelle Unabhangigkeit zur
Partei als linke ,Spinnereien” einer Handvoll Jugendlichen abgetan werden
konnen. Die Partei behalt sich auch immer vor, dem Jugendverband den
Geldhahn zuzudrehen, falls durch burgerliche Medien ein unertragliches
AusmalS an Druck erwirkt wird.

Die revolutionare Minderheit darf sich nicht mit einer formell linken
Beschlusslage zufrieden geben. Es muss jeden Tag in der Partei, im Verband



und in der Offentlichkeit um dieses Programm gekampft und dieses
schonungslos nach Aulien vertreten werden. Zentristischen Kraften in
anderen Verbanden muss gezeigt werden, dass es weder um Posten oder
Mehrheiten im Bundesverband geht, sondern um eine alternative Plattform
bzw. Opposition, die die burokratischen Strukturen der Linksjugend und
rechte Hegemonie tagein tagaus demaskiert.

Nachtragliche Anmerkung von uns:

Wie schon in unserem GrulSwort am Sonntag gesagt, freuen wir uns sehr
uber die Wende in Solid Berlin hin zu revolutionarer Politik. Was man zum
Text noch erganzend sagen sollte: Die fortschrittlichen Forderungen, die auf
der LVV durchgesetzt wurden, konnen blofs ein Anfang sein. Diese mussen
nun mit Kampagnen verbunden werden, an denen sich moglichst viele
Basisgruppen beteiligen sollten. Nur durch gemeinsame und koordinierte
Arbeit innerhalb einer revolutionaren Organisation, kann diese auch wirklich
gesellschaftliche Wirkkraft entfalten. Aber dafur ist nun der Grundstein
gelegt!

Ukraine-Krieg: Vom Kampf der
Imperialist Innen zum Kampf
der Klassen!

Die imperialistischen Mdchte verfolgen verschiedenste Interessen im
Ukraine-Krieg. Die Schaffung einer unabhangigen Ukraine gehort leider
nicht dazu. Das muss die internationale Arbeiter Innenbewegung schon
selbst machen.

Seit nun mehr uber einem Monat wutet ein blutiger Krieg in der Ukraine.
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Jeden Tag erreichen uns neue Schreckensmeldungen uber bombardierte
Zivilist Innen und gescheiterte Evakuierungsversuche. Hunderttausende
Ukrainer Innen mussten ihr Zuhause verlassen und befinden sich auf der
Flucht. Putins offizieller Vorwand, warum er am 24. Februar seine Panzer
uber die ukrainische Grenze rollen liel§, war es, die Ukraine ,entnazifizieren”
zu wollen. Dabei verpackte er seine eigenen imperialistischen
Expansionsinteressen als antifaschistische Mission. Tatsache ist, dass die
Regierung des ukrainischen Prasidenten Selenskyj nicht zimperlich ist, wenn
es darum geht, mit Faschist Innen zusammenzuarbeiten. So wurde das
rechtsradikale Asow-Bataillon in die ukrainischen Streitkrafte aufgenommen,
wurden ehemalige Nazi-Kollaborateure rehabilitiert und zu regelrechten
»Volkshelden” stilisiert. Linke Oppositionsparteien wurden im Zuge des
Krieges verboten. Truppen, die systematisch Sinti zze und Rom nja
uberfallen, wurden von Prasident Selenskyj per Ordensverleihung zu ,Helden
der Ukraine” gekurt. Doch das Schicksal von Sinti zze und Rom nja in der
Ukraine ist den Putin-Trollen relativ egal, solange sie damit ihren Krieg
rechtfertigen konnen. Zumal sich Putin als queerfeindlicher Autokrat selbst
nicht zu schade ist, faschistische Soldner Innen fur seine militarischen Ziele
einzuspannen und die extreme Rechte international zu unterstutzen.
Faschist Innen auf der ganzen Welt sind sich deshalb aktuell auch nicht so
ganz einig, auf wessen Seite sie in diesem Krieg eigentlich stehen sollen,
beide scheinen ihnen ganz sympathisch zu sein.

Innerimperialistische Konflikte auf dem Riicken der Ukraine

Doch, wenn es Putin nicht um ,Entnazifizierung” geht, warum fuhrt er diesen
Krieg? Diese Frage beschaftigt naturlich nicht nur uns. Die gesamte
Bandbreite von burgerlichen Zeitungen, Nachrichtensendungen, Think-Tanks
und Parteizentralen hat sie lang und breit diskutiert, und alle sind sich einig:
Putin ist ein verruckter Diktator, der den Rachen nicht voll genug bekommen
kann. Auch wenn da sicherlich etwas Wahres dran ist, hilft uns diese
verkurzte Sichtweise nicht, den Krieg zu verstehen, um ihn bekampfen zu
konnen, sondern allenfalls der NATO, sich als der uberlegene Garant von
Frieden, Freiheit und Menschenrechten darzustellen. Vielmehr ist es wichtig,
zu verstehen, dass es sich bei diesem Krieg um eine militarische



Auseinandersetzung zwischen imperialistischen Machten handelt, namlich
dem russischen Imperialismus auf der einen Seite und dem US-
amerikanischen und europaischem Imperialismus in Form der NATO auf der
anderen Seite. Das Schicksal der Ukraine interessiert dabei eigentlich keine
von beiden Seiten. Auf ihrem Riicken wird der Konflikt lediglich ausgetragen.
Fur Russland war die Ukraine seit jeher lediglich ein gunstiger
Rohstofflieferant, dem jede eigenstandige nationale Identitat abgesprochen
wird. Doch auch dem Westen geht es nicht um die Verteidigung der
Unabhangigkeit der Ukraine. Im Gegenteil soll die Ukraine moglichst
abhangig von westlichen Krediten sein, um weitere Geldflusse an die
Durchsetzung von gunstigen Investitionsbedingungen fur westliche Konzerne
zu knupfen. Diese Perspektive verkorpert die pro-westlich-neoliberale
Ausrichtung der Selenskyj-Regierung. Unter dieser Regierung kampft die
Ukraine also nicht gegen die russische Invasion fur ihre Unabhangigkeit.
Vielmehr kampft sie dank massiver Militarhilfen aus Europa und den USA
dafur, verlangerte Werkbank, Getreidelieferant und Absatzmarkt des
Westens sein zu durfen. Deshalb sprechen wir beim Ukraine-Krieg von einer
Konfrontation zwischen imperialistischen Blocken.

Die verschiedenen Interessen von Russland, den USA, Deutschland
und der EU

Der russische Imperialismus befindet sich schon seit Jahrzehnten in
wirtschaftlicher Hinsicht auf dem absteigenden Ast. Um dennoch auf der
Weltbuhne mitreden zu konnen, setzt Putin die militarische Starke Russlands
ein, um wenigstens die ehemaligen Verbundeten weiter unter seinem
Einfluss zu behalten. Diese Strategie wurde in den letzten Jahren zunehmend
aggressiver, wie wir bereits 2014 in der Ukraine, aber auch in Syrien,
Kasachstan, Moldawien oder Belarus gesehen haben. Auch fur die EU und
insbesondere Deutschland ist Osteuropa ein interessanter Raum fir Kapital-
und Warenexport. So wurden sich im Zuge der EU-Osterweiterung immer
neue Marktterritorien erschlossen, die nun als Produktionsstatten fur VW
dienen oder mit LIDL-Discounterpreisen die lokalen Okonomien zerstoren.
Da aber gerade in Deutschland einige Teile des Kapitals auch auf gute
Handelsbeziehungen mit Russland angewiesen sind, galt es fur die deutschen



Regierungen, bei ihrer wirtschaftlichen Ausdehnung nach Osten immer
behutsam vorzugehen und niemanden vor den Kopf zu stoflen. Das lange
Zogern der Ampel-Regierung im Umgang mit dem Ukraine-Krieg hat dies
wieder deutlich gemacht. Weniger vorsichtig ist dagegen die USA. Dieser
waren die europaisch-russischen Beziehungen (wie der ehemals geplante Bau
der Erdgaspipeline Nord-Stream-2) schon immer ein Dorn im Auge. Die
Ukraine-Krise bietet Prasident Biden die Moglichkeit, Europa erneut hinter
der NATO als Einheit des Westens zu vereinen und zu viel Einigkeit auf der
eurasischen Kontinentalplatte (auch mit Blick auf Chinas Projekt der Neuen
SeidenstralSe) zu verhindern.

Die Vorgeschichte des Krieges

Die Ukraine ist bereits seit fast 10 Jahren ein Austragungsort dieser Konflikte
zwischen den imperialistischen Machten. Nachdem Russland versuchte, die
Ukraine wirtschaftlich starker an sich zu binden, reagierten die USA und die
EU, indem sie eine auf Rechtsextremist Innen und pro-westliche NGOs
gestutzte Protestbewegung finanzierten, die sich aufgrund der
Wirtschaftskrise schnell zur Massenbewegung entwickelte und die
ukrainische Regierung 2013 zu Fall brachte. Die neue Regierung begann
schnell, Vertrage mit der EU und den USA abzuschlieen. Hilfsgelder,
Kredite und Militarhilfen flossen in Massen in die Ukraine, wahrend im
Gegenzug fur westliche Konzerne privatisiert wurde. Unterstutzt von Putin
regte sich Widerstand im Osten des Landes, welcher 2014 zur russischen
Annexion der Halbinsel Krim und zur Grundung der sogenannten Donbass-
Republiken fuhrte. Russland fuhlte sich durch ein okonomisches Vorrucken
des Westens in seine traditionellen Einflussgebiete und auch militarisch
durch immer weiter nach Osten gerichtete Truppenverlagerungen der NATO
bedroht. In jahrelangen Verhandlungen mit westlichen Politiker Innen wollte
jedoch niemand von ihnen einen NATO-Beitritt der Ukraine ausschlieflsen.
Putin wollte mit seiner Invasion also aufzeigen, dass er keinen NATO-Beitritt
der Ukraine duldet und selbst territoriale Anspruche auf Teile im Osten der
Ukraine stellt. Den aktuellen Zeitpunkt fur seine Invasion sah er als geeignet
an, da ihm der Westen uneinig und die Abhangigkeit von russischem Gas
weltweit hoch schien.



Frieden am Verhandlungstisch?

Dass der Krieg derart lange dauern wirde, hat mit Sicherheit niemand im
russischen Staatsapparat aber auch nicht in den Kommandozentralen der
NATO gedacht. Wahrend Russland die Widerstandskraft des vom Westen
aufgerusteten ukrainischen Militars unterschatzt hat, haben EU und USA
nicht damit gerechnet, dass die russische Wirtschaft sich so lange gegen die
Sanktionen behaupten kann. So wurde mal wieder deutlich, dass die
Wirtschaftssanktionen gegen Russland Putin kaum von seinen Kriegsplanen
abhalten, stattdessen aber die russische Zivilbevolkerung in tiefstes Elend
sturzen. So grolS und beeindruckend die Friedensproteste in vielen
europaischen GrofSsstadten waren, ihr Ruf nach Sanktionen gegen Russland
haben den Frieden keinen Schritt nahergebracht. Nun hoffen sie alle auf
erfolgreiche Friedensverhandlungen zwischen den beteiligten
Kriegsparteien. Naturlich ist Reden erst einmal besser als Wohngebiete zu
bombardieren, aber kein Putin und kein Selenskyj wird einen gerechten
Frieden am Verhandlungstisch unterschreiben. Friedensabkommen sind
immer nur zeitweilige Kompromisse zwischen imperialistischen Machten, die
gerade keine Moglichkeit mehr sehen, anderweitig mehr fiir ihre Interessen
rauszuschlagen. Der Konflikt wird dabei fur einen Moment eingefroren,
wobei unklar bleibt, wie lange. Welches Friedensabkommen in der
Geschichte wurde eigentlich nicht irgendwann wieder gebrochen?

Fur eine unabhangige Position der Arbeiter Innenklasse!

Die einzigen, die Interesse an einem wirklichen Frieden (und nicht an der
Sicherung von Einflussspharen oder Absatzmarkten) haben, sind die
lohnabhangigen Massen in der Ukraine und Russland. Sie mussen mit ihren
nationalistischen Fuhrungen brechen, sich selbststandig in eigenen
Kampforganisationen gegen die reaktionaren Truppen verteidigen, die
Oligarch Innen enteignen und die Waffen nicht gegeneinander, sondern
gegen das Kapital richten. Wenn die Soldat Innen sich weigern zu schiefSen,
die Eisenbahner innen streiken und keine Truppen transportieren oder die
Industriearbeiter Innen die Waffenproduktion bestreiken, kann ein Krieg
beendet werden. Dabei liegt es auch an uns, hier eine Antikriegsbewegung
aufzubauen, die sich weder auf die Seite der NATO, noch auf die Seite Putins



schlagt, sondern sich hinter dem Banner der internationalen
Arbeiter Innensolidaritat versammelt.

Gegen die Aufristungsplane des deutschen Kapitals!

Hier vor Ort durfen wir den riesigen Friedensdemos nicht den Rucken
zukehren. Dass die Leute gegen den Krieg auf die StralSe gehen, ist richtig.
Es liegt an uns ihnen aufzuzeigen, dass wir nur durch die Einnahme einer
dritten Position an der Seite der Arbeiter Innenklasse gerechten Frieden und
eine unabhangige Ukraine erkampfen konnen. Dabei mussen wir als
Antikriegsbewegung hierzulande vor allem gegen alle Versuche der
Regierung kampfen, den Krieg weiter anzufeuern. Dazu gehort auch, sich
gegen das milliardenschwere Aufrustungsvorhaben der Bundesregierung zu
stellen. Wahrend Bildung und Gesundheit kaputtgespart werden, will sich
Deutschland zukunftig den drittgroSten Rustungsetat der Welt geben. Olaf
Scholz oder Annalena Baerbock versuchen uns schon einmal auf den
Kriegstaumel einzustimmen, indem sie eine militarische ,Zeitenwende fur
Deutschland“ ankundigen, in der wir ,fur den Frieden frieren” sollen. Der
ukrainischen Bevolkerung ist dabei kein Stuck geholfen, dafur aber den
Interessen des deutschen Kapitals, das endlich eine wichtigere Rolle auf der
Weltbuhne spielen mochte, aber aus historischen Grunden sich bisher immer
zuruckhaltend mit dem Militar zeigen musste. Die Ukraine-Krise ist den
deutschen Politiker Innen ein willkommener Vorwand, die Zeit der
militarischen Zuruckhaltung Deutschlands fur beendet zu erklaren. Sowohl
die Linkspartei als auch die Gewerkschaften halten sich mit Kritik dabei
traurigerweise stark zuruck. Wahrend die Linkspartei sich ihre Chancen,
irgendwo mitregieren zu konnen, nicht verbauen mochte, haben die
Gewerkschaften Angst, ihre guten Beziehungen zum deutschen Kapital zu
gefahrden. Damit sollten wir sie nicht durchkommen lassen!

Willkommenskultur

Ein positives Zeichen ist die uberwaltigende Solidaritat, mit der grolie Teile
der Bevolkerung den ukrainischen Gefluchteten zur Seite stehen.
Aufopferungsvoll und ehrenamtlich werden leere Zimmer zur Verfugung
gestellt, Bedarfsgiiter gespendet und warme Mahlzeiten am Berliner



Hauptbahnhof verteilt. Die Regierung macht es sich jedoch zu leicht, wenn
sie diese gesamte Arbeit auf die Bevolkerung abladt. Durch die Enteignung
eines durch Corona sowieso leerstehenden Luxushotels konnte ganz schnell
viel mehr Platz fur Gefluchtete geschaffen werden, als wir Menschen in
unseren Privatwohnungen aufnehmen konnen. AufSerdem fragen wir uns,
warum 100 Milliarden Euro fur die Bundeswehr da sind, aber nicht fur
Handtucher.

Kein Mensch ist illegal!

Einen faden Beigeschmack bekommt das Ganze zusatzlich, wenn man sich
vor Augen fuhrt, warum die hunderttausenden Gefluchteten aus Syrien, dem
Irak, Afghanistan, Eritrea, Iran, Libyen und dem Sudan nicht annahernd so
freundlichen willkommen geheillen wurden. Im selben Moment, in dem
ukrainische Gefluchtete mit kostenlosen Zugtickets ins Land geholt wurden,
beschlielSt die polnische Regierung eine kaum uberwindbare Mauer an der
Grenze zu Belarus zu bauen, um die dort festsitzenden Gefluchteten aus dem
Land zu halten. POCs sowie Sinti zze und Rom nja, die ebenfalls aus der
Ukraine fliehen wollten, wurden an der Grenze abgewiesen. In Berlin wurden
Gefluchtete aus ihren Unterkunften geschmissen, Familien getrennt, um
Platz fur ukrainische Gefluchtete zu schaffen. Ein CBS-Journalist brachte den
rassistischen Hintergrund dieses Missstands auf den Punkt, als er begeistert
sagte, die Gefluchteten aus der Ukraine seien ,Menschen aus der
Mittelschicht, die aussehen wie wir“. Es ist interessant zu beobachten, zu
welchem einem menschlichen Umgang mit Gefluchteten diese Regierung
fahig ist, wenn die Gefluchteten nur in die geopolitische Ausrichtung der
AufRenpolitik passen. Diese Ungleichbehandlung miissen wir anprangern und
sichere Fluchtwege, offene Grenzen, dezentrale Unterbringung und
Staatsburgerrechte fur ALLE Menschen, die vor Krieg, Hunger, Verfolgung,
Ausbeutung oder Naturkatastrophen fliehen mussen, einfordern!




Die ersten 100 Tage der neuen
Regierung: Top oder Flop?
Von Jonathan Friihling

Seit einigen Monaten haben wir eine neue Regierung. Es sitzt wieder eine
Person von der SPD im Kanzleramt und auch die Grunen sind zuruck. Die
Merkel-Ara ist endlich vorbei. Doch gibt es wirklich einen Grund zum Feiern?
Den Koalitionsvertrag haben wir bereits an anderer Stelle ausfuhrlich
analysiert

(http://onesolutionrevolution.de/ampelkoalition-transformation-fuers-kapital/).
Wir haben uns fur euch angeschaut, was die Regierung in den ersten 100
Tagen seit ihrer Amtseinfuhrung Anfang Dezember alles gemacht (bzw. nicht
gemacht) hat.

Nochmal eine kleine Zusammenfassung: Die neue Regierung bildet sich aus
einer Koalition aus SPD, Grunen und FDP (nach ihren Farben
»~Ampelkoalition“ genannt). Die SPD besetzt das Kanzleramt, sowie u.a. die
wichtigen Ministerien fur Inneres, Arbeit, Verteidigung und Gesundheit. Die
Grunen bekommen u.a. das AulSen- und das Wirtschaftsministerium, die FDP
u.a. das Finanz- und das Verkehrsministerium. Alleine das Vorhandensein der
neoliberalen FDP an wichtigen Schaltstellen der Regierung und die Tatsache,
dass die SPD in den letzten 23 Jahren 19 Jahre an der Regierung war, sollte
das Gerede vom Aufbruch oder dem frischen Wind lacherlich machen.

Welche Fortschritte wurden erzielt?

Fangen wir mit den augenscheinlich guten Dingen an, die die Regierung
beschlossen hat. Lang ist die Liste sowieso nicht. Der Mindestlohn wird ab
Oktober auf 12 € angehoben und die Lohngrenze fur steuerfreie Minijobs von
450 € auf 520 € angehoben. Die Inflation wird diese kleinen
Errungenschaften jedoch leider bald wieder zur Nichte machen und leider
fuhrt die hohere Lohngrenze bei Minijobs eher zu Vorteilen fur
Unternehmer Innen: Denn diese mussen jetzt faktisch noch weniger Geld in
die Renten- und Sozialkassen einzahlen, was zuletzt das Risiko fur (Alters-
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JArmut bei Arbeiter Innen verscharft. AuSerdem wurde eine wirklich soziale
Arbeitspolitik diese Art der Minijobs begrenzen, statt diese weiter attraktiv
zu machen.

Das ,Entlastungspaket” soll hohere Energiepreise teilweise ausgleichen. Es
beinhaltet eine hohere Pendlerpauschale (die FDP lasst grulsen), eine
Einmalzahlung von 135 € fur Wohngeldempfanger Innen und den Wegfall
der EEG-Umlagen (Endverbraucher Innen zahlen hier fur die Forderung
nachhaltiger Energien). Dies als Tropfen auf dem heillen Stein zu
beschreiben, ware sogar noch ubertrieben. Die Energiepreise steigen
weiterhin massiv, was gerade Menschen geringeren Einkommens zu spuren
bekommen.

Und was ist mit Corona?

Vernunftig klingende Forderungen, wie die Legalisierung von Cannabis
wurden bisher nicht angepackt. Grund dafiir: Man wolle sich zunachst um die
Corona-Krise kimmern. Wer allerdings glaubt, dass endlich der privatisierte
und kaputtgesparte Gesundheitssektor in Ordnung gebracht wird, wird
enttauscht. Die Regierung setzt einfach nur den Kurs der schwarz-roten
Koalition fort. Das bedeutet eine Herdenimmunitat durch Impfungen und
Infektionen. 200 Tote pro Tag im Wochendurchschnitt sind schon langst nicht
mehr der Rede wert. Eine Impfpflicht, die vielleicht nicht das beste Mittel ist,
aber doch viele Leben retten kann, wird wohl nicht mehr verabschiedet
werden. Zwar gibt es noch eine Maskenpflicht und die Pflicht, getestet zu
sein, z.B. in Restaurants oder Kinos, doch auch diese Mallinahmen sollen
noch im Marz fallen. Die Schliefungen von Schulen oder Betrieben
(Freizeitenrichtungen teilweise ausgenommen) sind mittlerweile ein
politisches No-Go. Die Regierung gibt vor den Verschworungsspinner Innen
auf der Stralse und den Bossen des Kapitals klein bei.

Die Kriegsampel

Spatestens seit dem Einmarsch Russlands in die Ukraine steht die Ampel in
Deutschland auf Krieg. Der bisher pragendste Schritt der Regierung ist
namlich die forcierte Aufrustung. Deutschland soll einmalig zusatzlich 100



Mrd. € (!) fur Rustungsprojekte ausgeben und dann die Militarausgaben auf
jahrlich 2 % des BIP erhohen. Das bedeutet eine Steigerung der
Rustungsausgaben um uber 30 % und erhoht den Militaretat auf knapp
70 Mrd. €. Diese unglaubliche Zahl wir nur von den USA und China
ubertroffen und liegt auch weit uber den Rustungsausgaben Russlands (55
Mrd. €). Ubrigens wurden auch schon Waffen in die Ukraine (ein
Kriegsgebiet) geschickt, was die Regierung bisher abgelehnt hat.

Wenn es um Aufrustung und Krieg geht, macht die Regierung schnell
Milliarden frei. Wenn jedoch unsere Schulen marode & ohne
Hygienekonzepte sind, unsere Grolseltern an Altersarmut leiden oder
Bekannte im Krankenhaus nicht richtig behandelt werden, heilst es dagegen,
es ware kein Geld da. An Heuchelei und Militarismus ubertrifft das neue
Kabinett die alte Regierung also schon. Mit dem alten Finanzminister Scholz
als Kanzler ist das aber auch nicht verwunderlich.

Die Aufrustung des deutschen Imperialismus auf unsere Kosten ist also in
vollem Gange. Kaum erwahnt wird auch, dass die Regierung mit den
Stimmen der CDU beschlossen hat, den Militareinsatz im Irak fortzusetzen.
Gleiches gilt fur die UN-Mission im Sudsudan und die anti-Fluchtlingsmission
,Sea-Guardian” im Mittelmeer. Zwar freut es, dass der Militareinsatz in Mali
im Mai nicht verlangert werden soll, allerdings ist dieser genau wie der
Afghanistan-Krieg offensichtlich gescheitert und soll zudem Mittel fur den
Konflikt mit Russland freimachen. Die Stationierung von 350 weiteren
Soldat Innen (insgesamt dann 850) in Litauen steht auch in diesem Zeichen
und wurde sogar schon vor dem Ukrainekrieg beschlossen.

Zudem sollen weitere Aufklarungsdrohnen aus Israel angeschafft werden.
Apropos Israel: Naturlich hat die neue Regierung auch eine bedingungslose
Unterstutzung des israelischen Apartheitsstaates im Gepack. Das machte z.B.
Scholz klar, als er Anfang Marz Israel besuchte. Ein Besuch der besetzen
palastinensischen Gebiete oder auch nur lauwarme Worte fur den
abgestorbenen Friedensprozesses hielt er unterdessen nicht fiir notwendig.

Griin ist die Regierung, aber nicht ihre Politik



Unter anderem wegen den Spannungen mit Russland geht es auch in Punkto
Klimaschutz nicht voran. Die Nord Stream II Pipeline, die russisches Gas
nach Deutschland bringen soll, wird, obwohl fertiggestellt, nicht ans Netz
gehen. Stattdessen wird nun weiteres Geld aufgewendet, um Gas-Terminals
zu bauen, um z.B. US-amerikanisches Frackinggas in unsere Heizungen zu
bekommen. Auch der Ausstieg aus der Kohlverstromung 2030 ist nun offiziell
vom Tisch. Imperialistisches Sabelrasseln ist also auch dieser Regierung
wichtiger als unsere Umwelt.

Was fehlt?

Lang ist zudem die Liste von Vorhaben, die trotz relativ einfacher Umsetzung
bisher nicht angegangen wurden. So z.B. die Einfuhrung des
elternunabhangigen Bafogs. Zwar hat das Kabinett endlich die Abschaffung
des archaisch wirkenden Verbots fur Abtreibungen zu ,werben” (§219a),
beschlossen, doch das eigentliche Problem, namlich, dass Abtreibungen laut
Gesetz verboten und nur bis zur 12 Woche straffrei sind, wurde naturlich
auch nach der Abschaffung von §219a bestehen bleiben. Selbst das
erzkonservative und von einer rechten Regierung regierte Kolumbien ist da
schon deutlich weiter (dort sind es 24 Wochen). Leider wurde auch bisher die
Istanbuler-Konvention gegen Gewalt an Frauen immer noch nicht umgesetzt.
Das wirde z.B. den Bau von tausenden Frauenhausplatzen miteinschliefSen.

Zudem kommt Kampf gegen Kinderarmut (jedes 5. Kind in Deutschland lebt
in Armut) nicht voran. Uber einen gerade in Zeiten von Inflation mickrigen
Uberbriickungszuschuss von 25 € pro Monat wird derweilen heftig diskutiert.
Das lasst vermuten, dass auch die geplante ,Kindergrundsicherung” an der
Situation nicht viel andern wird. Eine satte Erhohung von Hartz-IV und
flachendeckende und kostenlose Betreuungsplatze werden leider nicht
erwogen.

Widerstand ist notwendig!

Wer auch nur irgendwelche Hoffnungen in die neue Regierung hatte, sieht
sich spatestens jetzt der grausamen Realitat gegenuber. Kein Aufbruch, kein
Politikwechsel und schon gar kein frischer Wind erwarten uns. Wie wir



bereits gewarnt haben, bringt die neue Regierung nur eine Fortsetzung und
sogar Verscharfung der kapitalistischen und imperialistischen Politik.

Wir fordern dagegen:

= Mehr Hartz IV und Sozialwohnungen!

= Fur eine Rekommunalisierung des Gesundheitswesens und eine
Abschaffung der Fallpauschalen!

= Fur die Legalisierung aller Drogen & frei zugangliche
Aufklarungsangebote!

= Mehr Frauenhausplatze und eine militante Bewegung gegen
Sexismus!

» Offene Grenzen & Staatsburger Innenrechte fur alle Menschen!

= Keine Aufristung, sondern Abrustung!

» Auflosung der imperialistischen Kriegsallianz NATO! Fur den Aufbau
einer proletarischen Antikriegshewegung!

= Keine Waffenexporte, wie z.B. an die Ukraine!

» Blockade und Sabotage der Waffenindustrie und Kriegslogistik durch
Streiks!

Steigende Energiepreise
betreffen uns alle

Aus: ,Was hat der Krieg eigentlich mit mir zu tun?”
Gastbeitrag von Resa Ludvin

»,Oh nein, meinen Porsche zu betanken, ist jetzt so teuer! :(“ Zugegeben, das
ist eine sehr platte und klischeeartige Assoziation mit den steigenden
Spritpreisen. Menschen mit wenig Geld konnen sich oft nicht mal ein Auto
oder den Sprit dafur leisten. Wenn sie eins haben, dann oft weil sie echt
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darauf angewiesen sind, mehrere Kinder von A nach B bringen mussen,
Angehorige versorgen, am Arsch der Republik leben, weite Strecken zur
Arbeit pendeln oder das Auto dank fehlender Offis einfach schneller und
bequemer ist. Bei 601 sind jetzt schnell mal 140 Euro und mehr fur einen
vollen Tank weg. Geld, das die Menschen nicht haben oder von ihrem
Essensgeld abziehen mussen, damit sie uberhaupt zur Arbeit kommen. Schon
vor dem Krieg saugte die Inflation, sprich, dass wir fur unser Geld weniger
bekommen als vor ein paar Jahren, uns die Taschen schneller leer. Jetzt - im
Krieg - explodieren die Preise geradezu. Noch krasser ist die Auswirkung auf
Lebensmittelpreise. Der Aufpreis der Spritkosten in der Landwirtschaft und
im Transport wird auf den Nahrungsmittelpreis aufgeschlagen. Gleichzeitig
wird Weizen teurer, weil der Weltmarkt von ukrainischem und russischen
Weizen mitbestimmt wird.

Weiter gehts’s, wenn wir die Heizung aufdrehen, kochen oder duschen. Der
Winter ist noch nicht vorbei und Mitteleuropa ist vom russischem Ol und vor
allem Gas abhangig. Damit die Bude nicht kalt bleiben muss, gibt es fur
Hartz IV-Empfanger Innen einen Heizkostenzuschuss. So weit so gut, so
richtig. Das Problem ist dadurch nicht gelost. Tagtaglich flieSen Millionen
Euros fiir russisches Gas und Ol gen Osten. Durch den Krieg wurde die
Debatte um die deutsche und europaische Abhangigkeit neu befeuert.
Obwohl die Grunen in der Regierung sind, wird das Ende von Kohle oder
Atom wieder in Frage gestellt. Wenn sie nun erneuerbare Energien als
Losung fur das deutsch-russische Abhangigkeitsverhaltnis bieten
(,Freiheitsenergien”), dann nur aus einer imperialistischen und
nationalchauvinistischen Rhetorik heraus. Sie machen Umweltpolitik zur
Kriegspolitik. Aber nicht nur in Erneuerbare, sondern in noch
umweltzerstorerische Energien wollen sie investieren - zum Beispiel, indem
teures Fracking-Gas aus den USA importiert werden soll oder Flussiggas aus
der Monarchie Qatar gekauft wird. Das Land in dem dieses Jahr die WM
stattfinden soll, fur die vor Ort bereits uber 6000 Arbeiter Innen gestorben
sind, aufgrund von fehlendem Arbeitsschutz.

Hierzu muss sich die Umweltbewegung um Fridays For Future positionieren
und von den Grunen trennen. Hier zeigt sich ihr wahrer Charakter, die



Grunen sind eine burgerliche Partei und haben im Grunde weder stabile
Antworten auf die Energiefrage noch auf die soziale Frage - aber sie sind
eine Kriegspartei! Sie waren es im Kosovo, in Afghanistan und sie werden es
auch nun wieder sein. Nichts anderes war von ihnen zu erwarten. Ganz zu
schweigen von der SPD. (Die FDP brauchen wir hier gar nicht zu erwahnen.)
Nicht nur, dass gerade sie es waren die bis zur letzten Minute an Nordstream
2 festgehalten haben, bieten sie weder in der Kriegsfrage noch in irgendeiner
anderen Frage Antworten fur die Arbeiter Innenklasse. Denn gerade sie
leidet an den steigenden Preisen und und zahlt die Zeche. Es zeigt sich, dass
es einen Schnittpunkt der Energiefrage mit der sozialen Frage und dem
imperialistischen Krieg gibt. Nur wer in einem Programm und einem
politischen Kampf gemeinsam mit progressiven Kraften innerhalb der Linken
und den Gewerkschaften, die Verbindung sucht, hat eine Chance auf all diese
Fragen nicht nur Antworten, sondern auch Losungen zu bieten.

Es kann nicht sein, dass mit einer vermeintlich arbeiter Innenfreundlichen
Rhetorik, die nicht will, dass ,Menschen in Europa frieren mussen” (als ob
sie das ohne den Krieg nicht schon langst tun mussten - unter Brucken, oder
Wohnungen mit Uraltfenstern), die Menschen fur die Kriegspolitik gewonnen
werden sollen - und fur sie mit hohen Preisen und Steuergeldern zahlen! Es
wird versucht, Fortschritte, die die Umweltbewegung erkampft hat, wie z.B.
der Atomkraftausstieg ruckgangig zu machen - unter der Fahne der
Demokratie, ohne das wir gefragt werden! Wenn irgendwo die Ol- und
Gaszufuhr gedrosselt werden muss, dann doch bei groSen Konzernen und
Reichen! Wir hatten da schon mal eine Liste und Rheinmetall und Heckler
und Koch stehen ganz oben. Eine wichtige aktuelle Frage, aber auch der
Zukunft, ist die Energiefrage. Die Alternativen zum Gas und Ol dirfen nicht
Atom, Kohle oder gar Fracking heifSen! Gerade jetzt muss die Lage genutzt
werden, um in Erneuerbare zu investieren. Bezahlen konnen das die Reichen
und Konzerne, die gerade versuchen, auf Kosten der russischen Konkurrenz
ihren Markt zu erweitern! Es ist schockierend, dass Atom wieder cool ist,
aber niemand einen Spitzensteuersatz oder eine Vermogensabgabe fordert.
Damit konnten Schulen uberall Luftfilter installieren, Pflegekrafte und
Erzieher Innen dauerhaft mehr Geld bekommen und der Verkehr konnte
ganz ohne Sprit auf die Schiene verlagert werden.



Eine internationalistische Losung in einem Konflikt zwischen
imperialistischen Machten zu finden, ist alternativlos, wenn wir wollen, dass
weder russische, noch ukrainische, noch deutsche Arbeiter Innen dafur
zahlen. Nur die Uberwindung eines Systems, welches Kriege um Profit und
Einflussspharen immer und wieder hervorruft, kann eine langfristige
Perspektive bieten. Daher fordern wir:

» Krieg dem Krieg! Ein Ende kann nur internationalistisch sein,
gemeinsam mit der ukrainischen und russischen
Arbeiter Innenklasse

- Erneuerbare Energien jetzt, bye bye Ol und Gas zur Finanzierung
Putins!

» Kein Fracking! Egal ob in den USA oder Europa - das ist weder eine
umweltpolitische noch internationalistische Losung!

» Lasst die Reichen zahlen! Spitzensteuersatz: wenn nicht jetzt wann
dann?!

» Keiner darf frieren! Zwackts bei den GrofSkonzernen ab!

» Ausbau des Schienenverkehrs!

- Mehr Offis auf dem Land!

= Schiene statt LKW-Transport!

» Kriegstreiber Innen- und Industrie enteignen! Lasst Gerhard
Schroder und co. unsere Tankrechnungen bezahlen!



