Was ist Stalinismus?

Jonathan Fruhling

Ende

Oktober 1917 sturzten bewaffnete Arbeiter Innen und Soldaten die
provisorische burgerliche Regierung Russlands und errichteten den
ersten Arbeiter Innenstaat der Geschichte. Innerhalb von nur zehn
Jahren wurden sie jedoch durch die Staatsburokratie von der Macht
verdrangt und viele Errungenschaften der Revolution wieder
ruckgangig gemacht. Wie konnte das passieren?

Fur

uns als Marxist Innen ist eine Analyse des Stalinismus von Bedeutung,
um die Geschichte

und

das Scheitern der UdSSR sowie auch jene Organisationen zu verstehen,
die sich auf diese positiv beziehen. Dies gibt uns auch die

Moglichkeit, die Oktoberrevolution und das Erbe Lenins vor Angriffen
von burgerlichen Kraften zu verteidigen. Wir mochten nun

versuchen, die grundlegenden Argumente und Zusammenhange grob zu
skizzieren.

Griinde fir den Sieg der Reaktion

Nach dem Sieg in der Revolution sah sich der neue Sowjetstaat mit der
Niederlage im Ersten Weltkrieg konfrontiert. Ein darauffolgender
Burger Innenkrieg, provoziert von den alten herrschenden Klassen und den
imperialistischen Staaten, fuhrte in die endgultige wirtschaftliche
Katastrophe. Das schwachte die politische und wirtschaftliche Macht der
Arbeiter Innenklasse massiv. Mit dem Tod der revolutionaren Arbeiter Innen
an der Front gingen auch die Selbstverwaltungsorgane der
Arbeiter Innenklasse, die Sowjets, unter. Der wichtigste Grund fur das
Scheitern der Revolution war jedoch ihre Isolation von Westeuropa. In ganz
Europa endeten die revolutionaren Erhebungen in Blutbadern, da sich die
Sozialdemokratie auf die Seite des Kapitalismus schlug. Siegreiche
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Revolutionen und weitere Arbeiter Innenstaaten hatten die Auswirkungen
des Burger Innenkriegs in Russland abfedern konnen, indem der auliere
Druck auf mehr Lander verteilt wird und durch Hilfslieferungen die ohnehin
schwache russische Wirtschaft hatte gestutzt werden konnen. Eine
Verwaltung der Note statt einer Verwaltung des Reichtums ist eine denkbar
schlechte Voraussetzung fur eine demokratische Planwirtschaft und
provoziert Verteilungskampfe und damit auch die Burokratisierung.

Auswirkungen der Reaktion nach dem Oktober 1917

~Nach dem Burger Innenkrieg nahmen statt der Arbeiter Innenklasse die
Verwaltungsbeamten (die Burokratie) die dominante Rolle in Staat und
Wirtschaft ein. Zur Errichtung ihrer eigenen Herrschaft war es ihr Ziel, die
Arbeiter Innenklasse als unabhangige politische Kraft zu vernichten.

Stalin

war Anfuhrer jener Krafte, die diese degenerative Entwicklung in

der UdSSR bewusst vertieften und ruckschrittliche Krafte im Kampf
gegen die Arbeiter Innenklasse organisierten, weswegen diese Stromung
auch nach ihm benannt ist. Im Kampf um die Macht haben sie die
Autoritat der Burokratie theoretisch untermauert und politisch
verteidigt, indem sie linke Krafte verfolgt und das Verhaltnis zu

den kapitalistischen Landern befriedet haben. Zudem wurden viele
Rechte abgebaut, z.B. wurden allerhand Frauenrechte, wie das
Abtreibungs- und Scheidungsrecht abgeschafft.

Die stalinistische Sowjetunion

Die Sowjetunion war ein planwirtschaftlicher Staat.

Planwirtschaftlich, weil die Produktionsmittel (Fabriken, Immobilien
und Land) verstaatlicht waren und geplant verwendet wurden. Von
Kapitalismus spricht man dagegen, wenn sich die Produktionsmittel in
der privaten Hand einer Kapitalist Innenklasse befinden. Zwar hat die
Planwirtschaft fur einen sehr deutlichen wirtschaftlichen Aufschwung
und fur eine allgemeine Verbesserung der Lebensverhaltnisse

gesorgt, jedoch waren die Arbeiter Innenklasse und Bauer Innenklasse



in der UdSSR von der Macht uber die Wirtschaft vollstandig
ausgeschlossen. Es gab keine Rate auf nationaler oder lokaler Ebene,
wie z.B. in den Schulen, den Nachbarschaften, den Fabriken oder auf
dem Land. Diese waren aber fur die demokratische Steuerung des
Staates und der Wirtschaft notwendig gewesen. Stattdessen wurden alle
Entscheidungen von der herrschenden Schicht der Burokratie

getroffen.

Die Entscheidungen traf die Burokratie naturlich im Sinne ihres
eigenen Wohlstandes und Machterhalts und nicht im Sinne eines
Fortschreitens in eine kommunistische Welt. Um ein Wiederaufflammen
der Arbeiter Innenbewegung zu verhindern, wurden in den Jahren
1936-38 nahezu alle Parteimitglieder getotet, die die Revolution
miterlebt hatten. Die revolutionare Tradition Russlands wurde damit
endgultig unterbrochen.

Der Zusammenbruch des Stalinismus und seine Grunde

Trotzki

formuliert bereits 1936 in seinem Buch ,Die Verratene Revolution”,
dass es zur Fortentwicklung eine politische Revolution der

Arbeiter Innenklasse geben musste, die die burokratische Herrschaft
durch Arbeiter Innendemokratie ersetzt. Anderenfalls wurde die UdSSR
wieder in den Kapitalismus zuruckfallen. Versuche dieser

Revolutionen hat es zwar gegeben, sie alle zerbrachen aber letztlich

vor allem an der entschlossenen militarischen Initiative der UdSSR.

Das Genick brachen der UdSSR deshalb nicht die Aufstande der
Arbeiter Innen, sondern die eigenen Probleme mit der burokratischen
Wirtschaftsplanung. Wenn die Planvorgaben in Stuckzahlen ausgedruckt
wurden, wurden besonders billige Produkte hergestellt. Wenn das
Gewicht der Sollwert war, dann wurden besonders schwere Produkte
produziert. Planungsfehler wurden nicht korrigiert und Korruption
wurden nicht offengelegt. Tatsachlich wurde nicht fur den Bedarf,
sondern fur den hochsten Bonus der Fabrikmanager produziert.
Aufgrund nationaler Widerspruche scheiterte der Ostblock daran,



seine gesamte Wirtschaft sinnvoll zu vereinigen. So blieben die

Lander zuruckentwickelt und mussten immer mehr teure Maschinen aus
dem Westen importieren und sich dafur verschulden. Die
wirtschaftliche und finanzielle Basis der Sowjetstaaten erodierte so

mit der Zeit. Als der Ol- und Goldpreis Mitte der 80er Jahre sank,

war das Ende des Ostblocks gekommen.

Die

Arbeiter Innen erhoben sich im gesamten Ostblock fur die
Verbesserung ihrer Lebenslage. Sie trat allerdings nirgendswo grof$
und politisch klar genug auf, um die Entwicklung in ihrem Sinne zu
beeinflussen. Hauptgrund dafur war, dass die stalinistische Diktatur
den Massen den Glauben an sich selbst und das Funktionieren einer
demokratischen Planwirtschaft genommen hatte. Stattdessen wurde durch
den rechten Teil der Burokratie die Wirtschaft privatisiert und so

der Kapitalismus wieder eingefuhrt. Damit wurde der wirtschaftliche
Verfall total. Ende der 80er Jahre lebten 1,5% der Menschen in der
UdSSR in Armut, 1994 waren es 39-49%. Das BIP sank von 1991-1994
jahrlich um durchschnittlich 11,5%, machte jedoch ab 1997 eine
Kehrtwende und ist bis heute nur etwas uber den Wert von 1991
hinausgewachsen.

Stalinistische Taktiken

Im

Laufe seiner Geschichte hat der Stalinismus einige politische
Taktiken formuliert, die jedoch nur Rechtfertigungen seiner
konterrevolutionaren Realpolitik waren. Das Kernproblem liegt dabei
darin, dass sie die ,Not zu Tugend“ gemacht haben, also dass die
prekare Lage, in der sich die Sowjetunion nach der Revolution
befunden hat, und die Politik, die leider zur Verteidigung wahrend
des Burger Innenkriegs notwendig aber auf keinen Fall so durch die
Revolutionar Innen gewollt war, zementiert wurde, indem sie
theoretisch zum gewunschten Zustand erklart werden. Tragischerweise
werden sie heute noch von stalinistischen Gruppen angewandt.



Ein

treffendes Beispiel: Der Verrat am Internationalismus setzte bereits
1924 mit der ,Theorie des Sozialismus in einem Land“ ein. Obwohl

die Entwicklung des Sozialismus zum Weltsystem bislang als notwendig
galt, wurde nun die Isolation der Sowjetunion zu einem
unproblematischen Zustand erklart. Sie rechtfertigte die Herrschaft
der Burokratie und die friedliche Koexistenz mit dem Imperialismus.
Mit dem Untergang des Ostblocks hat diese Theorie jedoch vollig an
Bedeutung verloren.

Viel

entscheidender ist heute die Volksfronttaktik. Sie bedeutet eine
Zusammenarbeit mit burgerlichen Kraften und eine Unterordnung unter
deren Programm. So schlagen Stalinist Innen z.B. im Kampf gegen den
Faschismus ein Bundnis mit den liberaleren Teilen der Bourgeoisie

vor. Wir dagegen schlagen eine Arbeiter Inneneinheitsfront vor, also
eine Zusammenarbeit aller Organisationen der Arbeiter Innenklasse
gegen Faschismus und Kapitalismus, um damit auch die kapitalistische
Grundlage des Faschismus angreifen zu konnen und einen konsequenten
Kampf zu kampfen. Ein tragisches Beispiel fur die Volksfronttaktik

ist der Spanische Burger Innenkrieg 1936-1939. Dabei erhielt die
stalinistische Partei lieber den Kapitalismus, statt sozialistische
Reformen durchzusetzen und verlor deshalb den Krieg.

Fur

unterentwickelte Lander schlagen weite Teile des Stalinismus’ die
Etappentheorie vor. Sie besagt eine Volksfront mit nationalen
burgerlichen Kraften bis diese einen voll entwickelten und
unabhangigen Kapitalismus errichtet haben. Erst dann sei eine
sozialistische Bewegung moglich. Faktisch endet diese Taktik in
einem Scheitern der Revolution, wie Mitte der 1920er Jahre in China.

Stalinismus heute

Heute
sind als wirklich stalinistische Staaten nur noch Kuba und Nordkorea



ubriggeblieben. Sie teilen die reaktionaren Seiten des Stalinismus
der UdSSR, inklusive ihrer wirtschaftlichen Probleme. China hat
mittlerweile den Kapitalismus zuruck ins Land geholt und fast alle
Staatsbetriebe privatisiert. Aufgrund Chinas dominanten und
ausbeuterischen Rolle in der Welt kann es heute nicht nur als
kapitalistisch, sondern sogar als imperialistisch beschrieben werden.

Auch

heute noch gibt es eine Vielzahl unterschiedlichster Organisationen
stalinistischer Pragung, allen voran die meisten alten
kommunistischen Parteien. Auch diese verfolgen in Bundnissen in der
Regel eine Volksfrontpolitik. Dabei passen sie sich burgerlichen
Teilen des Bundnisses an und ordnen sich damit letztlich einer
burgerlichen Politik unter. Fortschrittlichere Positionen werden
hochstens mit der Handbremse nach aufSen getragen. Es findet also
auch eine Anpassung an ein ruckschrittlicheres Bewusstsein statt.
Stattdessen sollten wir versuchen, revolutionares Bewusstsein aktiv
zu verbreiten, offen um Ideen zu kampfen und uns nur mit
Organisationen der eigenen Klasse zu verbrudern.

Auch

feiern diese Organisationen Kuba total unkritisch ab und setzen sich
kaum mit einer kritischen und marxistischen Analyse Kubas oder der
UdSSR auseinander. Die Rolle von Arbeiter Innenraten oder einer
revolutionaren Partei bleibt unerwahnt. Klassisch fur

stalinistische Gruppen ist auch ihr Mini-Maxi-Programm. Also
Minimalforderungen, wie z.B. hohere Lohne, und die Maximalforderung
nach einer kommunistischen Revolution. Da Ubergangsforderungen
fehlen, die eine Brucke zwischen minimalen und maximalen Forderungen
schlagen und die Frage nach der konkreten Starkung der Macht der
Arbeiter Innen beantworten, bleiben sie letztlich bei den
Minimalforderungen und damit bei einer reformistischen Politik

stehen.

Schlussfolgerung



Die

Geschichte der Russischen Revolution zeigt uns die Moglichkeit einer
kommunistischen Revolution, aber auch die Gefahr, die von einer
Burokratisierung der Revolution ausgeht. Das logische Produkt dieser
Politik ist letztlich eine ausgewachsene Konterrevolution, also die
Wiedereinfuhrung des Kapitalismus. Diese Erkenntnisse mussen wir
nutzen, um uns von der fehlgeleiteten Politik des Stalinismus zu
befreien. Nur so kann die Klasse der Arbeiter Innen weltweit
siegreich im Kampf fur Sozialismus sein.

Zweite Welle der Corona-
~SkeptikerInnen”?

Wilhelm Schulz, 3. August 2020

Zuerst veroffentlicht unter
https://arbeiterinnenmacht.de/2020/08/03/zweite-welle-der-corona-skeptikeri
nnen/

Es war ein unheimlicher Aufmarsch. 20.000 bis 30.000 Corona-
»,SkeptikerInnen” oder direkte LeugnerInnen der Pandemie demonstrierten
am 1. August in Berlin. Aus dem gesamten Bundesgebiet mobilisierten die
OrganisatorIlnnen der sogenannten Hygienedemonstrationen.

Sie feierten gemeinsam das angebliche Ende der Corona-Pandemie. Dabei
sind die Zahlen taglicher Neuinfektionen weltweit hoher denn je - von der
Dunkelziffer vor allem in der halbkolonialen Welt ganz zu schweigen, die u. a.
auf fehlende Testsysteme und darauf zuruckzufuhren sind, dass als
Todesursachen andere Krankheiten und Mangelerscheinungen ausgewiesen
werden.

Auch in Deutschland steigen bekanntlich die Zahlen. Die Offnung der
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Wirtschaft und die Arbeitsbedingungen in den Betrieben stellen auch hier ein
Gesundheitsrisiko dar, das Kapital und auch Corona-SkeptikerInnen billigend
in Kauf nehmen. Kostenlose Testverfahren werden selbst in Deutschland nur
wenigen angeboten - oft nur im Zusammenhang mit einem Flugticket.

Wir werden an dieser Stelle nicht weiter auf die Ideologie und den
Irrationalismus dieser kleinburgerlichen ,Bewegung” eingehen. Wir haben
uns damit schon an anderer Stelle, z. B. im Artikel , Das Querfront-Virus“,
auseinandergesetzt.

In den letzten Wochen schien es freilich so, dass die rechte Mobilisierung
durch mehrere Faktoren an Zulauf verloren hatte. Erstens hatte die
Regierung mit der vollstandigen Offnung der Betriebe, von Schulen,
Geschaften, Gaststatten - also mit der Aufhebung aller realen
Einschrankungen der Gewerbefreiheit - eine, wenn nicht die zentrale
Forderung der Bewegung erfullt. Zweitens schien sich der obskur
faschistische Teil der Bewegung starker zu isolieren. Drittens hatten sie
Gegenmobilisierungen wie in Berlin, vor allem aber die
Massendemonstrationen in Solidaritat mit Black Lives Matter in den
Hintergrund geruckt.

Die Demonstration vom 1. August verdeutlicht freilich, dass es sich dabei nur
um eine Momentaufnahme handelte und die Gefahr der Bildung einer
reaktionaren kleinburgerlichen Massenbewegung keineswegs verschwunden
ist. Und sie wird auch nicht verschwinden, wenn die organisierte
ArbeiterInnenbewegung, allen voran die Gewerkschaften und SPD, aber
letztlich auch die Linkspartei den nationalen Schulterschluss mit ,ihrer”
Regierung suchen, wahrend Millionen in Kurzarbeit einen Vorgeschmack auf
Entlassung und massive, dauerhafte EinkommenseinbulSen erhalten. Das
erleichtert, ja ermoglicht es erst radikalisierten, reaktionaren
UnternehmerInnen und KleinburgerInnen wie auch den organisierten Nazis,
RassistInnen und VerschworungstheoretikerInnen, sich als aktive, pseudo-
systemoppositionelle Kraft zu prasentieren.

Solcherart stellt die rechte Mobilisierung nicht nur ein Warnsignal an die
Linke, an die ArbeiterInnenbewegung dar. Sie unterstreicht auch die
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Notwendigkeit einer Antikrisenbewegung, die klare klassenpolitische
Forderungen aufstellt, sich nicht den Programmen der GrofSen Koalition und
des Kapitals unterwirft und gleichzeitig die Gefahr der Pandemie nicht aufSer
Acht lasst. Dies ist die Aufgabe der Stunde fur alle anti-kapitalistischen,
internationalistischen und proletarischen Krafte.

Tag der Freiheit?

Der unheimliche Aufmarsch lief unter dem Motto ,Ende der Pandemie - Tag
der Freiheit” durch die StrafSen Berlins. Die Parole enthalt nicht nur die
absurde, allen Fakten widersprechende These vom Ende der Pandemie. Sie
bringt nicht nur ein Synonym fur den zur individuellen Rucksichtslosigkeit
gewordenen burgerlichen Freiheitsbegriff zum Ausdruck - die Freiheit, alle
anstecken zu durfen.

Der Titel enthalt eine weitere Doppeldeutigkeit. Schon in den letzten
Monaten waren antisemitische und rassistische Tendenz bei den
Mobilisierungen immer deutlicher zu erkennen. Mit Attila Hildmann haben
wir den Prototyp eines zum Faschismus tendierenden maroden Kleinburgers,
der, wie seine versuchten Hetzjagden auf ,Hooligans gegen Satzbau“ und
»Anonymus Deutschland” zeigten, naher an organisierte Faschistinnen
angebunden ist, als er es denkt oder darstellt.

Und ja, ,Tag der Freiheit” ist kein neuer Titel. 1935 wurde der Film Leni
Riefenstahls ,Tag der Freiheit! - Unsere Wehrmacht” im Auftrag der NSDAP
veroffentlicht. Es war der Abschluss ihres filmischen Dreiteilers an
Propaganda fur Parteitage der FaschistInnen. Doch selbst wenn die Wahl des
Mottos purer Zufall ware - was angesichts der einschlagig rechten
OrganisatorInnen kaum glaubhaft ist -, so ware die Demonstration weiterhin
hoch problematisch und es wurde an ihrem zutiefst reaktionaren Charakter
nichts andern.

Wer nahm teil?

Doch woher kommen die Krafte politisch? Veranstaltet wurde die Aktion von
Initiative Querdenken 711, die den Protest in Stuttgart organisieren, und der



Kommunikationsstelle Demokratischer Widerstand (KDW) rund um Anselm
Lenz, die die Mobilisierungen am Berliner Rosa Luxemburg Platz initiierten.
Daneben nahmen auch VertreterInnen von NPD, Drittem Weg, Identitarer
Bewegung, des Compact-Magazins Jurgen Elsassers, AnhangerInnen des
QAnon-Mythos, ReichsburgerInnen, Teile der Pegida-Bewegung und weitere
neurechte bis faschistische Krafte teil.

Sie stellten mit Sicherheit nicht die alleinige Fuhrung und auch nicht die
Mehrheit der sich Versammelten dar, aber sie pragen die Bewegung
unzweifelhaft. Daruber hinaus waren auch etliche Vertreterinnen der AfD vor
Ort erkennbar. Die Mehrheit der sich Versammelnden rekrutierte sich
vermutlich aus einem breiten Spektrum, welches von esoterischen
ImpfgegnerInnen uber SkeptikerInnen, die die MaSnahmen fur uberzogen
halten, bis zu vor dem wirtschaftlichen Ruin stehenden
KleinunternehmerInnen und ihren Angestellten reicht.

Wahrend die zweite Gruppe vermutlich mehr Menschen bei einem Grofsevent
auf die Stralse bringen kann, so haben wir es bei der ersten mit Neurechten
und Strateglnnen zu tun, die die bunte Bandbreite von wirren Restbestanden
der Friedensbewegung bis zu AnhangerInnen des Deutschen Kaiserreiches
ausnutzen, um Heterogenitat und Pluralismus vorzugaukeln. Deren wahrer
Charakter offenbart sich darin, dass sich FaschistInnen in ihrem Fahrwasser
aufbauen konnen. Das reale ,Spannungsfeld” der Bewegung zeigt sich
letztlich darin, dass der kleinburgerlich-unternehmerische Flugel auf ein

Programm der wirtschaftlichen und ,kulturellen“ Offnung pocht, das jedwede
Rucksicht auf die gesundheitlichen Risiken fur die Bevolkerung ablehnt und
damit ganz nebenbei die Lockerungsmalinahmen der Regierung stutzt.
Andererseits erleben wir hier eine Bewegung, die die Gefahr des Aufstiegs
reaktionarer Krafte in dieser Krisensituation aufzeigt.

Dass auch vereinzelt ,linke“ Krafte prasent waren, die aus dem Spektrum der
Friedensbewegung zu kommen scheinen, macht die Sache nicht harmloser,
sondern nur umso bedenklicher. Sie bilden schliefSlich kein Gegengewicht zu
den Rechten, sondern entpuppen sich als deren nutzliche IdiotInnen. Waren
Formate wie Rubikon und NachDenkSeiten inhaltlich bereits vor Corona an
einigen Punkten problematisch, so beschleunigt sich ihr politischer Verfall



massiv, wahrend die ,Rote Fahne“-Gruppe zunehmend als bewusste
Querfrontlerin in Erscheinung tritt.

Dieser Zusammenschluss bildet eine gefahrliche Mischung, die tatsachlich
lieber im Giftschrank hatte bleiben sollen. Es zeigt uns, unter welchem
politischen Vorzeichen wir in diese Krisenperiode gerutscht sind, unter dem
eines gesellschaftlichen Rechtsrucks als Folge der Niederlagen des
Arabischen Fruhlings und der Bewegung in Griechenland, des Aufstiegs des
Nationalismus und der Krise der EU sowie der zugespitzten imperialistischen
Konkurrenz - bei gleichzeitigem politischen Bankrott der Linken.

Im August 2020 erleben wir das Zusammengehen von Pegida und der Anti-
Hygienebewegung, einen Schulterschluss unter Zwillingen. Eine
reprasentiert den Rechtsruck des letzten Jahrzehnts in Deutschland, die
andere das Gefahrenpotential der aktuellen Periode des Klassenkampfes,
wenn die ArbeiterInnenbewegung keine klassenkampferische Antwort fur die
Massen zu geben vermag.

Wer und wie viele?

Das genau zu beantworten, ist fast unmoglich. Zwar gab es Ortsschilder, die
auf der Versammlung in die Luft gehalten wurden. Aber um wirklich
abschatzen zu konnen, wie viele der sich versammelnden aus dem rechten
Spektrum kommen, wie viele durch die Anti-Hygienedemonstrationen
politisiert wurden, dafur ware eine ausfihrlichere Recherche notig.
Laut Junger Welt kam ein grofSer Teil der sich Versammelnden aus Baden-
Wiurttemberg und Sachsen.

Die Zahlen der TeilnehmerInnen gehen weit auseinander, von 17.500 bis zu
reichlich phantastischen 1,5 Millionen. Hierzu muss einiges gesagt werden,
aber es ist mit Sicherheit nicht die Hauptfrage, die die Linke beschaftigen
sollte. Selbst wenn es ,nur” 17.500 Menschen waren, so ist das die grofste
Berliner Mobilisierung von rechts in diesem Jahr. Was die Hauptstadt
betrifft, so ist sie vergleichbar mit der Black-Lives-Matter-Kundgebung im
Juni am Berliner Alexanderplatz, bei der mindestens 20.000, wahrscheinlich
sogar uber 30.000 Menschen protestierten.
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Ein Artikel vom Volksverpetzer vom 2. August kalkuliert eher mit 17.000
Menschen, ahnlich den Polizeiangaben. Dabei legt er die Grundflache der
Abschlusskundgebung den Berechnungen zugrunde und geht von einer
durchschnittlichen Mensch-Flachen-Dichte von einer Person pro
Quadratmeter aus, was 17.000 Menschen ergibt. Fur seine Berechnungen
zieht er aulserdem Vergleiche mit den Bildern der Loveparade von 1999, bei
der 1,4 Millionen Menschen auf der StralSe des 17. Juni waren.

Hiermit zeigt er eindrucksvoll, wie viel grofSer die letztere Veranstaltung
war. Personlich war der Autor bei keiner der beiden vor Ort, halt jedoch das
Verhaltnis von einer Person pro Quadratmeter fiir etwas viel Platz uber die
gesamte Strecke, aber selbst bei 0,75 oder 0,5 Quadratmeter pro Menschen
waren es lediglich knapp 23.000 beziehungsweise 34.000 TeilnehmerInnen.

Fur die Teilnehmenden und ihre Chatgruppen wird die Zahlendebatte
irrelevant, halten sie doch jedwede Berichterstattung gegen sie fur
gleichgeschaltet. Das zeigen auch die Einschuchterungsversuche gegenuber
der Presse vor Ort. Mehrere Fernsehteams sahen sich gezwungen, ihre
Berichterstattung abzubrechen. Die VeranstalterInnen forderten von jeder
teilnehmenden ReporterIn eine Voranmeldung, in der diese unterzeichneten,
dass sie stets ,wahrheitsgemals, unparteiisch und vollstandig berichten” -
worunter sie ihre eigene ,Wahrheit” verstehen. Wie schon bei den rechten
Demonstrationen in Stuttgart wollen diese selbsternannten VerteidigerInnen
der Meinungsfreiheit missliebigen Journalistinnen einen Maulkorb
verpassen, diese zensieren.

Rucksichtslosigkeit als Programm

Die Darstellung des Corona-Virus schwankt in der Bewegung zwischen der
Beschreibung als regularer Grippewelle und einer blofen Fiktion einer
»globalen, homogenen Elite” von MultimilliardarInnen wie Bill Gates und der
Pharmaindustrie, die die Politik und die Medien gleichgeschaltet hatten.
Auch wenn die Einschatzungen auseinandergehen, so finden sie doch ihren
gemeinsamen Punkt in der Ablehnung jedweder Einschrankung aufgrund von
SARS-CoV-2, seien sie noch so geringfugig wie das Tragen von Mund-Nasen-
Masken im offentlichen (Eng-)Raum.
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Die Freiheit, die sie meinen, entpuppt sich als Rucksichtslosigkeit, als
blanker Egoismus. Diese Doppelbodigkeit ist der Freiheit im Kapitalismus
selbst nicht fremd. SchliefSlich beinhaltet die Freiheit des Privateigentums,
die diesem System zugrunde liegt, die Freiheit der einen, uneingeschrankt
wirtschaften zu konnen, das Elend und die Eigentumslosigkeit anderer
auszunutzen - ob im Ausbeutungsverhaltnis zwischen Lohnarbeit und Kapital
oder in der Unterordnung von Gesundheit und Umwelt unter die privaten
Profitinteressen. Wir sagen es offen: Diese falsche Freiheit brauchen wir
nicht zu verteidigen. Wir tragen MN-Masken, damit die Einschrankung des
Virus moglichst erfolgreich sein kann. Auch wenn es uns individuell um ein
Quantum unseres ublichen Alltagsverhaltens einschrankt, so ist dies doch
notwendige gegenseitige Rucksicht unter den gegebenen Bedingungen
(fehlender Impfschutz, keine flachendeckenden Tests auf Infektion und
Immunitat).

Andererseits durfen wir nicht dem Trugschluss auf den Leim gehen, dass sich
die Existenz von Corona dadurch bestatigt oder falsifiziert, nur weil auf der
einen oder anderen offentlich stattfindenden Massenveranstaltung (k)eine
Infizierung stattfindet. Auch auf Demonstrationen und Aktionen treten wir
wie alle anderen Linken, die die Gesundheitsfrage - und damit die
Lebensinteressen der Bevolkerung - ernst nehmen, dafur ein, Masken zu
tragen. Zugleich lehnen wir aber jede politische Einschrankung des
Demonstrationsrechts durch die Regierungen ab, weil wir fur notwendigen
Schutz gegen Gesundheitsgefahrdung und die Abwalzung der Krisenkosten
auf die ArbeiterInnenklasse alle Mittel des politischen und
gewerkschaftlichen Kampfes brauchen werden - ansonsten drohen
Massenentlassungen, Verelendung, Wohnungsraumungen etc.

Wahrend sich die Corona-SkeptikerInnen als Opfer der Repression und der
Unterdruckung wegen ihres VerstofSes gegen die Hygiene-Vorschriften
hinstellen, offenbart das brutale Vorgehen der Berliner Polizei gegen eine
Solidaritatsdemonstration mit der/dem von der Raumung bedrohten linken
Kneipe/Treffpunkt Syndikat, wo der Staat den/die wirkliche/n GegnerIn
ausmacht. Dutzenden TeilnehmerInnen dieser linken Demo gegen Raumung
und Gentrifizierung wurden von der Strafle geknuppelt, niedergerannt und



zum Teil schwer verletzt - und das obwohl sie Masken trugen und auf die
Gesundheitsvorschriften achteten. Wenn es um Repression von Protest fur
fortschrittliche soziale oder politische Anliegen geht, pfeift nicht nur die
Berliner Polizei freilich auf Hygiene-Schutz und wird zum doppelten
Gesundheitsrisiko.

Naturlich versuchen auch die Corona-SkeptikerInnen, fur ihre Mobilisierung
solche und andere reale Missstande mit auszunutzen - freilich nur, um sie in
eine reaktionare Gesamtkonzeption einzupassen. Wir werden diese
demagogischen Tricks freilich nicht bloff durch Argumente abwehren
konnen. Die ArbeiterInnenbewegung und die Linke mussen ihrerseits die
Malinahmen der Regierung einschliefSlich ihrer Widerspruche anprangern.

So will die GroKo fur UrlauberInnen an Flughafen verpflichtende Tests
einfuhren. Zwar halten wir das prinzipiell fur gerechtfertigt, jedoch stellen
sich hier einige Fragen wie: Wer zahlt die Tests? Wer zahlt fur mogliche
Quarantaneschritte? Ist das dann unbezahlter Urlaub? Kommt das
Unternehmen dafur auf? Wieso erhalt die Reiseindustrie solche Hilfsmittel,
aber der gesamte Pflegebereich nicht? Ein weiteres Beispiel ist der drohende
Missbrauch mit notwendigen Einschrankungen des Alltags. So wurden von
der Polizei in den letzten Wochen in bereits vier Bundeslandern die
Anwesenheitslisten von offentlichen Gaststatten fur ,Ermittlungen”
missbraucht.

Das zeigt, dass wir niemals blindes Vertrauen in die Einschrankung
demokratischer Rechte durch einen burgerlichen Klassenstaates setzen
durfen. Wir mussen eine unabhangige Perspektive aufzeigen, die sich nicht
der Ideologie des notwendigen Ubels an allen Ecken und Enden anschlieft.
Deshalb lehnen wir die Zusammenarbeit der Gewerkschaftsfuhrungen mit
den Mallnahmenpaketen der GroKo im Schulterschluss mit den
UnternehmerInnenverbanden kategorisch ab. Die selbstauferlegte
Friedenspflicht der ArbeiterInnenburokratie muss politisch bekampft
werden. Die Passivitat von Oppositionsparteien wie der Linkspartei darf nicht
unkommentiert bleiben. Es ist auch ihr Stillschweigen, das das Erstarken
dieser neurechten Bewegung ermoglicht.



Was brauchen wir?

Wir brauchen also eine Bewegung, die Widerstand gegen die MalSnahmen
von Staat und Kapital organisiert und gleichzeitig das gesundheitliche Wohl
durch von der ArbeiterInnenklasse kontrollierte Hygienemalinahmen
durchsetzt. Eine solche Bewegung muss die falsche Opposition von
Querdenken 711, Widerstand 2020 und KDW, die in braunen Gewassern
fischen und gefischt werden, ablehnen. Wo notig, muss sie sich ihnen
entgegenstellen. Vor allem mussen wir eine breite Anti-Krisenbewegung
aufbauen, die eine klassenpolitische Antwort auf die Krise gibt.

Wir brauchen eine Zusammenfuhrung der verschiedenen sozialen Kampfe
der letzten Monate, z. B. der beeindruckenden Mobilisierungen von BLM und
von Kampagnenorganisationen wie Migrantifa oder der Fridays-for-Future-
Bewegung, die im September wieder einen internationalen Streik
organisieren mochte. Wir mussen betriebliche Aktionen wie gegen die
Entlassungen bei Galeria Karstadt Kaufhof miteinander ebenso verbinden wie
mit dem Kampf fur das Mietmoratorium, die Enteignung der
Immobilienkonzerne oder die #LeaveNoOneBehind-Kampagne gegen das
Sterben im Mittelmeer.

Die Aufgabe dieser Bewegungen und Kampfe ist es, gemeinsame
Antikrisenbundnisse aufzubauen und eine Grofdemonstration im Herbst
unter dem Motto ,Wir zahlen weder fur Krise noch Virus“ zu organisieren.
Sie mussen den Druck auf die Gewerkschaften und burgerlichen
ArbeiterInnenparteien erhohen, mit Koalitionspolitik und
SozialpartnerInnenschaft zu brechen. In den vergangenen Monaten haben
diese bewiesen, dass sie nicht willens sind, selbststandig solche Bewegungen
aufzubauen - wir mussen sie dazu zwingen! Nur so kann der
ArbeiterInnenklasse, aber auch auch Teilen des verangstigten
KleinburgerInnentums und der Mittelschichten gezeigt werden, dass der
Widerstand gegen die Rettungspakete furs Kapital, wahrend ein GrofSteil der
Bevolkerung mit Brotkrumen abgefertigt wird, moglich ist und mit dem
Kampf gegen die Gesundheitsgefahr verbunden werden kann und muss.

Wir werden versuchen, nach unseren Moglichkeiten, eine solche Bewegung



aufzubauen und fordern alle Organisationen und Parteien, die diese
Einschatzung teilen, auf, ihr beizutreten, das Notwendige zur Wirklichkeit
werden zu lassen.

Was ist eigentlich die Polizei?

Jonathan Fruhling

Der Mord an George Floyd erschiutterte die Welt und fuhrte zu einem
Aufwallen von Protesten gegen Rassismus und Polizeigewalt, uberall fanden
Demonstrationen in Solidaritat mit den rassistisch Unterdruckten in den USA
statt, jedoch verbanden die Protestierenden ihre Forderungen auch mit
lokalen Themen. Insbesondere ist der Kampf gegen Polizeigewalt im Fokus.
So gingen beispielsweise in Kenia tausende Menschen auf die StrafSe, um
gegen die willkurliche Gewalt zu demonstrieren, die die Polizei dort zur
Durchsetzung der nachtlichen Ausgangssperren einsetze. 15 Menschen
wurden von ihr dort wahrend des Lockdowns ermordet.

Daher

wollen wir hier untersuchen, was genau die Polizei eigentlich ist und
welche Funktion sie in unserer Gesellschaft erfullt und was ihre
Interessen bestimmt.

Die Funktion der Polizei

Geschichtlich

ist die Polizei als eine Institution bezahlter Beamt Innen

zur Aufrechterhaltung des staatlichen Gewaltmonopols in Europa und
den USA in der ersten Halfte des 19. Jahrhundert entstanden. Sie
wurde durch die zunehmende soziale Komplexitat im Zuge der
Industrialisierung und des Bevolkerungswachstums notwendig.


https://onesolutionrevolution.de/was-ist-eigentlich-die-polizei/

Die

Aufgabe der Polizei wurde in Deutschland mit dem sogenannten
Kreuzbergurteil von 1882 eindeutig als die Aufrechterhaltung der
offentlichen Sicherheit und Ordnung definiert. Die Polizei ist also

die institutionalisierte und monopolisierte Gewalt des Staates.

Soweit so gut. Doch welche Interessen vertritt der Staat? Dies zu
klaren ist leicht, wenn man sich anschaut, was die Regierungen
machen. So wurden z.B. in

Deutschland durch die Agenda 2010 Kundigungsschutz gelockert,
Arbeitslosengeld gesenkt und schlecht bezahlte und befristete Jobs

zum Standard in Deutschland. Eindrucksvoll kann man das auch bei der
Rettung der Lufthansa sehen, wo 9 Mrd. in den Konzern gepumpt werden
und trotzdem 26.000 Menschen entlassen werden sollen. Der Staat
agiert also nicht neutral und fur alle Menschen, sondern im

Interesse der Kapitalist Innen, deren Interessen unserem direkt
entgegengesetzt sind. Mit ,Aufrechterhaltung der Ordnung” ist
letztlich nur die Aufrechterhaltung des Privatbesitz an
Produktionsmitteln und die Ausbeutung der Arbeiter Innenklasse
gemeint.

Die

Polizei weilS ganz genau, wer die burgerliche ,Ordnung” am

meisten gefahrdet. Dies sind besonders arme Menschen,
Drogenabhangige, Wohnungslose, Prostituierte, linke politische
Aktivist Innen, People of Colour (PoC); sprich gesellschaftliche
Gruppen, die eine besondere Unterdruckung im Kapitalismus erfahren,
von ihm regelmalSig zerkaut und an den Rand der Gesellschaft
gespuckt werden. Deshalb tritt die Polizei dem grofSen Teil der
Bevolkerung auch nicht als Helferin, sondern als erbitterte Feindin
gegenuber.

Die soziale Stellung der Polizei

Um
die Interessen und damit das Handeln einer Bevolkerungsgruppe zu
erfassen, ist es wichtig, ihre soziale und okonomische Stellung zu



ergrunden. Die Polizei wird direkt vom Staat bezahlt, weshalb ihre
Existenz mit dem burgerlichen Staat und damit mit der gesamten
burgerlichen Gesellschaft steht und fallt. Anders als

beispielsweise Lehrer Innen

oder vom Staat bezahlte Sozialarbeiter Innen wurde ihre Rolle in der
Gesellschaft im Sozialismus mit dem Staat verschwinden. Grund
dafur ist, dass dort die gesellschaftlich notwendigen

Aufgaben, die die Polizei jetzt inne hat wie bspw. das

Aufklaren von Morden, von Komitees oder Milizen der

Arbeiter Innenklasse ausgefuhrt wurden. Sie haben also ein direktes
okonomisches Interesse den burgerlichen Staat und damit den
Kapitalismus aufrechtzuerhalten. Die kapitalistische Gesellschaft
definiert sich durch die Herrschaft der Kapitalist Innenklasse. Also
wollen sie um jeden Preis die Herrschaft dieser Klasse manifestieren.

Zudem

hat die Polizei stets ein Interesse daran ihre eigenen Strukturen zu

erhalten und zu erweitern. Deshalb kann sie auch an einer

tatsachlichen Senkung der Kriminalitat kein Interesse haben. Mehr
Straftaten konnen auch mehr Befugnisse oder mehr Personal

legitimieren. So werden z.B. Terroranschlage von den

Repressionsorganen dankend aufgenommen, um ihre Macht auszubauen. Die
Tendenz des Machtausbaus bringt die Polizei automatisch in die Nahe
politisch rechter Gruppierungen, die sich einen grofSeren
Repressionsapparat wunschen.

Um

ihre Interessen gegenuber der Gesellschaft und vor allem gegenuber
dem restlichen Staat durchzusetzen, betreibt die Polizei
Lobbyorganisationen, die sich z.B. fur lockerere Gesetze und mehr
Waffen fur die Polizei einsetzen oder angeklagte Bullen vor Gericht
unterstutzt. Verwirrenderweise werden diese Organisationen
Polizeigewerkschaften genannte, obwohl sie den Interesse der
Arbeiter Innenklasse entgegenstehen und mit Gewerkschaften rein gar
nichts zu tun haben.



Es

ist aulSerdem wichtig festzustellen, dass die Polizei ihren Apparat
selbst erneuert. Keine Person, die direkt zum Polizeiapparat gehort,
wird demokratisch gewahlt. Deshalb werden sie von politischen
Machtwechseln auch kaum beruhrt und entziehen sich jeder
demokratischen Kontrolle. Das gilt ubrigens fur Richter und
Staatsanwalte gleichermalSen.

Bewusstsein der Polizei

Bei

den Handlungen der Polizei sind reine Verhaftungsquoten sicherlich
nicht der entscheidende Beweggrund fur ihr Handeln. Dann konnte sie
weilSe Jugendliche auf Studipartys genauso nach Kleinstmengen
Cannabis durchsuchen, wie migrantische Jugendliche in Parks. Trotzdem
sind die Letzteren viel mehr von Polizeikontrollen betroffen. Warum?

Seit Marx wissen wir, dass das gesellschaftliche Sein das Bewusstsein
eines Menschen pragt. Es wird also durch die sozialer Stellung und
die gesellschaftlichen Rahmenbedingungen gebildet. Man muss sich also
anschauen, was die/der einzelne Polizist In auf der StralSe tut, um

zu ergrunden was sich in ihrem/seinen Bewusstsein widerspiegelt.
Damit ist auch gemeint, wie genau Gesetze ausgelegt, bzw. inwiefern
sie bewusst uberschritten werden, wen sie kontrolliert oder wie sie
z.B. People of Colour behandelt. Wieso die Polizei linke

Vorstellungen ablehnt und bekampft sollte durch den Abschnitt
L,Funktion der Polizei” klar geworden sein. Stattdessen soll sich

hier vor allem auf die Frage bezogen werden, wieso die Polizei ein
uberdurchschnittliches rassistisches Bewusstsein pragt.

In

unserer heutigen Gesellschaft herrscht eine rassistische Ideologie
vor. Grundlage dafur ist der Wille des Kapitals die Bevolkerung
anhand von ethnischen, religiosen und nationalen Unterschieden zu
spalten, um so ihre eigene Herrschaft zu sichern und Ausbeutung zu
legitimieren. Die tatsachlich Teilung der Gesellschaft auf Grundlage



von okonomischen Klassen wird somit verschleiert.

In

diesem Sinn sind auch z.B. die Aushebelung des Asylrechts und die
rassistische Hetze durch alle burgerlichen Parteien zu verstehen.
Mit der rassistischen Luge, dass mit den Gefluchteten auch ohne
Ende Terrorist Innen nach Deutschland kommen, lassen sich mehr
Uberwachung und Polizeibefugnisse rechtfertigen.

Die

Polizei setzt die rassistische Regierungspolitik in die Tat um. Sie
schliefst die Grenzen, greift ,illegale” Migrant Innen auf und

fuhrt Abschiebungen durch. Sie ist also direkt mit der Aufgabe
betraut gegen den deklarierten auslandischen Feind vorzugehen. Die
Polizei ist deshalb in ihrer Funktion, ihrem Denken und Handeln einer
der extremsten Ausdrucke dieser Politik. Das rassistische
Bewusstsein materialisiert sich so bei der Polizei in einer
verscharften Form. Deshalb ist es auch nicht verwunderlich, dass
auch in Deutschland Racial Profiling zum

Standardverfahren gehort.

Altere

und hochrangigere Polizist Innen

haben eine viel bessere und bewusstere Einsicht in die allgemeine
Politik und ihre eigene gesellschaftliche Stellung und sind tuber
Innenministerien eng mit den Regierungen verbunden. Sie verkorpern
deshalb das Bewusstsein der Polizei in einer hoheren Form. Durch
ihre Polizeitaktiken, Einsatzkonzepte oder Prugelbefehle
durchdringen ihre Vorstellung und ihr Bewusstsein den gesamten
Apparat. Dieser Effekt findet auf allen Ebenen der Hierarchie statt.
Die Polizei ist unter anderem deshalb nicht die Summe der
Vorstellungen der Individuen. Vielmehr ist sie eine gigantische und
streng hierarchisch aufgebaute Organisation, die unterdruckerisches
Bewusstsein reproduziert. Der damit verbundene Korpsgeist zieht
vermehrt Rechte an, da sich diese mit der Praxis und dem Bewusstsein
der Polizei besonders identifizieren konnen.



Die

Anwendung von Gewalt wird uber

ihrer Arbeit dem/der einzelnen Beamt In zur Normalitat und in

das Sein integriert. Zukunftige Situationen werden deshalb eher mit
der Anwendung von Gewalt gelost werden. Wie sehr die Arbeit auf der
StralSe das Bewusstsein der Polizist Innen pragt zeigt eine Studie

aus den USA, die beweist, dass Polizist Innen 2 bis

4 mal haufiger zu hauslicher Gewalt neigen, als durchschnittliche
Menschen.

Handlungs(spiel)raume im polizeilichen Handeln

Besonders

auf der niedrigsten Ebene (dem gewohnlichen Streifendienst) hat die
Polizei einen grofSen Interpretationsspielraum, was ihre eigenen
Rechte und die explizite Situation anbelangt. Wann z.B. eine
Notwehrsituation eintritt, entscheidet der/die handelnde Polizist In
immer selbst. Richter Innen

und Staatsanwalt Innen

decken deren Interpretation in der Regel. Sie tun dies, um ihrer
Aufgabe gerecht zu werden das Gewaltmonopol des Staates
aufrechtzuerhalten. Falsche Zeugenaussagen gehoren ebenso zu diesem
System, wie politisch gefuhrte Prozesse, bzw. Schauprozesse [1].

Des

Weiteren werden Gesetze absichtlich so geschrieben, dass sie
weitreichende Interpretationen ermoglichen. Begriffe, wie
,Gefahrenabwehr”, ,,Aufrechterhaltung der offentlichen
Sicherheit”, sowie der 2018 eingefuhrte Begriff der ,drohenden
Gefahr” und des/der , Gefahrders/Gefahrderin” sollen hier als
eindruckliche Beispiele dienen. So kann in Bayern beispielsweise
eine gefahrdende Person zwei Monate ohne Prozess hinter Gitter
gebracht werden. Dabei kann dies eine Person sein, die nachweisbar
plante einen Terroranschlag durchzufuhren, es kann aber auch eine
Person sein, die auf eine Demo wollte, aus der moglicherweise eine
Flasche geworfen wird. Diese Art der Rechtsauslegung versucht die



Polizei bestandig auszuweiten, was in Deutschland seit 2018 mit
alarmierender Geschwindigkeit passiert.

Durch

die Einfuhrung dieser Begriffe als auch durch die nunmehr erlaubten
Austausch von Informationen zwischen Polizei und Geheimdiensten wird
die Trennung von Polizei und Geheimdienst weiter verwassert. Dies

ist ein Prozess, der mit den verdachtsunabhangigen Kontrollen in den
80er Jahren begann, wo die Polizei erstmals praventiv handeln

durfte. Diese Trennung wurde von den amerikanischen
Besatzungsbehorden eingefuhrt, um eine allmachtige Institution,

wie die geheime Staatspolizei der Nazis zu verhindern.

Auch

wird die Polizei durch die neuen Polizeigesetze z.B. mit
Handgranaten, Elektroschockern und Maschinenpistolen ausgerustet,
was eine massive Militarisierung der Polizei bedeutet. Dies erweitert
naturlich wieder den praktischen Handlungsraum der Polizei, den
diese in Zukunft sicherlich auch nutzen wird.

Gesetze

sollen als Mittel dienen das polizeiliche Handeln zumindest
juristisch einzuhegen und zu kontrollieren. Die Aufrechterhaltung der
kapitalistischen , Ordnung” ist jedoch als Aufgabe den Gesetzen
ubergeordnet. Bei der Aufrechterhaltung der kapitalistischen
Gesellschaft hat die Polizei deshalb eine starke Tendenz die
rechtlichen Grenzen ihrer Arbeit immer wieder massiv zu
uberschreiten. So wird z.B. gegen FulSballfans regelmafSig
exzessive Gewalt eingesetzt, friedliche Demonstrant Innen

mit Schlagstock und Pfefferspray attackiert oder gezielt People of
Colour kontrolliert und erniedrigt.

Die Polizei agiert politisch nicht neutral

Es
wird an dem Agieren der Polizei immer wieder deutlich, dass sie mit



ihrem Handeln auch politische Ziele durchsetzt und dabei auch offen
rechtliche Rahmenbedingungen missachtet.

Das ist aus ihrer

Sicht nicht weiter bedrohlich, da der staatliche Justizapparat oft
genug zu Gunsten der Polizei entscheidet, mit ihr verbunden ist und
so die in der Schule uns hoch gepriesene Gewaltenteilung lacherlich
macht.

Besonders

drastischer waren bspw. die Ausschreitungen des burgerlichen
Repressionsapparates gegen die Proteste gegen den G20 Gipfel in
Hamburg. In weiten Teilen der Stadt wurden theoretisch geltende
Grundrechte, wie z.B. die Versammlungsfreiheit vollstandig und
offiziell aulSer Kraft gesetzt (Stichwort ,Blaue Zone"). Die
Auftaktdemo am Donnerstag wurde durch Schlagstockgewitter und
massiven Einsatz von zwei Wasserwerfern nach 30m zerschlagen. Zudem
zielten die Bullen mit ihren Schlagstocken wahrend der gesamten
Protestwoche gezielt auf Kopfe und verursachten so unzahlige
Platzwunden. Alle diese Mallnahmen waren durch biuirgerliches Recht
nicht gedeckt.

Interessant

ist dagegen, wie die Polizei rechte Demos hofiert. So sorgte sie z.B.

dafur, dass bei den Einheitsfeierlichkeiten in Dresden die Rechten

bis auf Rufweite an die Regierungsspitze herankam. Auch die rechten
Demos gegen die CoronamafSinahmen der Regierung wurden von der Polizei
mit tausenden Teilnehmer Innen geduldet. Ein Grund dabei war

sicherlich, dass diese Demonstrationen das Interesse des kleinen und
grofSen Kapitals vertraten, dem die Polizei letztlich dient. Der zur

gleichen Zeit von Linken organisierte 1.

Mai dagegen wurde von der Polizei mit massiver Repression getroffen.

Wieso

der Polizeiapparat die Rechten unterstutzt und Linke bekampft ist
einfach aus deren Politik abzuleiten. Die Linke kampft fur mehr
Freiheit der grolsen Masse der Bevolkerung. Dazu gehoren z.B.



weniger Uberwachung, durchlassigere oder offene Grenzen, mehr
Versammlungsfreiheit. Kurzum, alles Mallnahmen, die die
Unterdruckungsaufgaben, die die Polizei ausfuhrt, uberflussig
macht.

Die

Rechte dagegen tritt fur das Gegenteil ein. Sie will die Grenzen

dicht machen, Minderheiten unterdrucken, Meinungs- und
Versammlungsfreiheit massiv beschneiden, (Klein)kriminalitat starker
verfolgen usw. Dafur ist jedoch ein grofSerer und machtigerer
Polizeiapparat notwendig. Deshalb wirbt die AfD auch damit die
Repressionsorgane aufzurusten und macht sich damit viele

Freund Innen in der Polizei.

Unser Recht, unsere Ordnung...

Was
ist Recht?

Marx

und Engels schrieben in ihrem kommunistischen Manifest,

dass die momentan geltenden Gesetze keine naturgegebenen und
immer gultigen Rechtsvorstellungen sind. Sie sind im Gegenteil
ausschliefSlich von den Bedurfnissen der herrschenden Klasse
gepragt. Freie Konkurrenz und das Recht auf Privateigentum an
Produktionsmitteln zeichnen die burgerliche Gesellschaft aus und
sind deshalb im Gesetz festgeschrieben. Wenn es der herrschenden
Klasse nutzt werden die Gesetze jedoch vom Staat gebrochen. So kann
in einem Kriegsfall aus einem: ,,Du sollst nicht toten.” schnell

mal ein ,Du sollst toten.” werden. Eine sozialistische

Gesellschaft dagegen basiert auf dem gemeinschaftlichen Besitz der
Produktionsmittel, was sich auch in Gesetzesform niederschlagen
wurde.

Lenin
vereinfacht die Aussage von Marx und Engels und bezieht sie auf die



Klasse der Lohnabhangigen: ,Recht ist was der proletarischen

Klasse nutzt.” So finden wir es z.B. legitim Waffentransporte in
den Jemen zu verhindern, wobei wir damit in Konflikt mit dem

burgerlichen Recht kommen.

Ordnung
im Sozialismus

Klar

ist, dass wir die staatlichen und nicht-staatlichen
Repressionsorgane, wie das Militar, die Polizei, die Geheimdienste,
private Sicherheitsfirmen oder faschistische Milizen zerschlagen
mussen. Doch was setzen wir an deren Stelle, um unserer Interessen
und unsere Vorstellung von Recht umzusetzen?

Fur

den Ubergang von einer kapitalistischen zu einer kommunistischen
Gesellschaft wird es zwar noch einen Staat geben, dieser wird sich
jedoch anders als heute auf die uberwiegende Mehrheit der
Gesellschaft stutzen und deshalb geneigt sein deren Programm
umzusetzen. Statt nationaler Abschottung und institutionalisierten
Rassismus waren eine Verteidigung offener Grenzen und praktischer
Internationalismus zu erwarten.

Bei

der Durchsetzung dieses Programms wird sich der Staat auf die breite
Mehrheit der Bevolkerung stutzen. Heute werden Polizei und Justiz

von einer kleinen Gruppe privilegierter Menschen kontrolliert, die
ihrer Aufgaben im Sinne einer reaktionaren

Gesellschaft umsetzen. Wir stellen uns vielmehr vor, dass alle
Menschen an Aufgaben, wie z.B. der Kriminalitatsbekampfung

beteiligt sind. Naturlich muss es immer noch Spezialist Innen geben,
die sich mit Spurenaufklarung o.A. auskennen. Jedoch sollen in den
Vierteln, der Schule oder dem Betrieb die dort verkehrenden Menschen
befahigt werden z.B. Rassismus zu erkennen und ihm entgegenzutreten.
In den Nachbarschaften militant organisierte Frauenschutzkomitees



sollen hauslicher Gewalt bekampfen.

Uberall

dort, wo Gerichtsverhandlungen zu Klarung der Umstande notig sind,
sollen diese durch Menschen der Unterdruckten - durch

Arbeiter Innentribunale organisiert werden. Diese sollen am Ende auch
das Urteil sprechen. Die Urteile fallen somit naturlich vom

Standpunkt der lohnabhangigen Bevolkerung.

Forderungen im Kampf gegen die Polizei

Im
Kampf gegen das rassistische Repressionsorgan Polizei stellen wir
folgende Forderungen auf:

» Defund the
police! Keine Finanzierung der Polizei. Das Geld brauchen wir fur
Sozialleistungen, Bildung oder sozialen Wohnungsbau!

= Polizei aus
dem DGB schmeifSen! Bullen gehoren nicht zur Arbeiter Innenklasse,
sondern sind die Schlagertruppe des Kapitals!

= Kein
Massenuberwachung z.B. durch, Vorratsdatenspeicherung,
Bundestrojaner, Videouberwachung usw.!

= Kein Racial
Profiling und ein hartes
Aburteilen von Bullen, die Racial Profiling anwenden!

= Polizist Innen, die gewalttatig werdem, sollen vor Volksgerichte
gestellt und diese bei Bedarf abgeurteilt werden! Dafur mussen sie
durch ein individuelles Erkennungszeichen identifizierbar sein!

= Kein
Militarisierung der Polizei. Sofortige Entwaffnung der Polizei, vor
allem, was Taser, Maschinenpistolen, Knarren und Handgranaten
angeht!

= Schlussendlich: Organisiert militanten Selbstschutz. Vor den



Angriffen von Sexist Innen, Faschos, der Mafia (und der Polizei)
mussen wir uns selbst verteidigen! Fur Arbeiter Innenmilizen
anstelle der Polizei! Fur die Zerschlagung der Polizei durch eine
solche Miliz!

[1]

Politisch gefuhrte Prozesse sind Prozesse, bei denen das Urteil dem
Kampf gegen linke Politik dient und um Vorhinein schon feststeht. Der
Prozess dient dann nur noch der (meistens offensichtlich falschen)
Legitimation solcher Urteile.

Revo40rt: Dresden

Der Mord an George Floyd erschutterte die Welt und fuhrte

zu massiven Protesten gegen Rassismus und Polizeigewalt. International
finden

gerade Demonstrationen in Solidaritat mit den rassistisch Unterdruckten in
den

USA statt. Doch Rassismus ist naturlich nicht nur dort ein Problem. Erinnern
wir uns nur an den 19. Februar 2020, an dem der Rechtsradikale Tobias
Rathjen

neun Menschen in zwei Shishabars und einem Kiosk in Hanau ermordete.
Erinnern

wir uns an den 9. Oktober 2019, an dem der Antisemit Stephan Balliet einen
Anschlag auf eine Synagoge in Halle verubte. Oder erinnern wir uns an Oury
Jalloh, der 2005 in Polizeigewahrsam verbrannte. Hinzu kommen rassistische
Aufmarsche, wie die Montagsdemonstrationen von Pegida hier in Dresden.
Rassismus ist ein internationales Problem, sowohl institutionell in staatlichen
Strukturen wie der Polizei, als auch in unserem Alltag. Der Mord an George
Floyd ist hier nur die Spitze des Eisbergs, der Tropfen, der das Fass der
tagtaglichen Benachteiligung, Misshandlung und Diskriminierung zum
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Uberlaufen brachte.

Tagtaglich sind Menschen mit ,anderer” Herkunft, ,anderer”

Hautfarbe, Migrationshintergrund, usw. benachteiligt und werden geachtet.
Ein

grofSer Teil von ihnen gehort zur unterdruckten Klasse in der burgerlichen
Gesellschaft, der Arbeiter Innenklasse. Oft sind sie selbst in den prekarsten
Beschaftigungsverhaltnissen angestellt und erreichen, aufgrund von
Sprachproblemen oder Vorurteilen, keinen so hohen

Abschluss. Von Nazis und Rechtsradikalen werden sie dann als dumm und
Schmarotzer dargestellt, obwohl sie oft zu denen gehoren, die am meisten fiir
ihre Existenz kampfen mussen. Viele Menschen mit Migrationshintergrund
werden

nach Jahren wieder in vermeintlich sichere Herkunftslander abgeschoben. Zu
diesen Landern gehort z.B. auch Lybien. Ein Land in dem Burgerkrieg
herrscht.

Doch woher stammt dieser Rassismus? Die

herrschende Klasse - die Kapitalist Innen - und der Staat als ihre nationale
Vertretung und als Instrument der Aufrechterhaltung ihrer Herrschaft stehen
stets in internationaler Konkurrenz. Dafur mussen sie das
Wirtschaftswachstum

im Land ankurbeln, um Profite zu steigern, die hoher als die der anderen
nationalen Wirtschaften sind. Zu diesem Zweck werden auch andere Lander
und

ihre Bevolkerung geplundert und wenn es notwendig ist auch militarisch
unterjocht. Insbesondere

Deutschland und die USA, als imperialistische Staaten, beuten andere
wirtschaftlich aus und beteiligen sich an Kriegen um Ressourcen wie Erdol
und

Absatzmarkte fur ihre Billigprodukte. Die Menschen, die dann vor Krieg und
Armut fliehen, werden aus Europa abgeschoben oder ertrinken im
Mittelmeer.

Dafur ist Rassismus eine Rechtfertigung. Weiterhin dient dieser Rassismus
und



die nationale Abschottung naturlich auch der Spaltung der
Arbeiter Innenklasse,

damit sie nicht in einem internationalen Kampf den Kapitalismus uberwinden
kann. So konnen z.B. in Deutschland Saisonarbeiter Innen aus der Ukraine
oder

Menschen mit unsicherem Aufenthaltsstatus besonders gut ausgebeutet
werden,

weil viele deutsche Arbeiter Innen, die von der burgerlichen Ideologie
beeinflusst

wurden, nicht mit ihnen in den Streik treten.

Dadurch, dass Rassismus ein gesellschaftliches Problem

ist, sind auch staatliche Institutionen wie Schulen nicht frei von
strukturellem und alltaglichem Rassismus. Hast du schon mal Rassismus an
deiner

Schule, Uni oder in deinem Umfeld erlebt? Willst du dich klar dagegen
positionieren

und fur diese Menschen einsetzten? Bist du vielleicht sogar selbst davon
betroffen?

Dann beteilige dich an unserer Kundgebung ,Jugend gegen
Rassismus”

Am 18.7. Samstag
15 Uhr am Jorge-Gomondai Platz, Dresden

Tonnies enteignen! Ausbeutung
von Mensch und Natur stoppen!

Uber 1500 Arbeiter innen haben sich in Nordrhein-Westphalen
durch ihre Arbeit in der Schlachtfabrik , Tonnies” mit Covid19 infiziert,
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Tendenz steigend. Schon vor einigen Wochen kam es zu den ersten Corona-
Fallen

im Betrieb, doch der Konzern hat seine Fleischproduktion munter weiter
hochgefahren. Auch bei anderen Fleischproduzenten in Niedersachsen wie
Wiesenhof und Danish Crown kam es zu weiteren Infektionsausbriuchen. Dass
es zu

erneuten Masseninfektionen in Deutschland gekommen ist, bleibt ein
Ergebnis der

Lockerungs- und Offnungspolitik, die die Groko mit Unterstiitzung aller
anderen

Parteien auf Druck der Wirtschaft und der internationalen Konkurrenz
durchgezogen hat. Profite zahlen hier also mehr als unsere Gesundheit!

Dass sich an dieser Logik orientiert wird, zeigen auch die

miserablen Arbeitsbedingungen und die massive Ausbeutung von Mensch
und Natur

in den Schlachthofen. Tiere, die ein ahnliches Intelligenzlevel wie ein
3-jahriges Menschenkind haben, werden dort unter groffem Leid im
Sekundentakt

geschlachtet und von Arbeiter Innen am FlieSband in bis zu 12 Stunden
langen

Schichten in ihre Einzelteile zerlegt. Die meisten der Arbeiter Innen in der
Fleischindustrie stammen aus Osteuropa. Das geringe Lohnniveau an der
Peripherie der EU wird von den Fleischproduzenten genutzt, um die
Arbeiter innen hier mit unter dem Mindestlohn liegenden Gehaltern
abzuspeisen.

Durch Werkvertrage und ein raffiniertes System aus Subunternehmen
werden

Arbeitsstandards systematisch umgangen. Noch dazu werden die
Arbeitsmigrant Innen in rattenbefallenen und verschimmelten
Sammelunterkunften

untergebracht. Die Kosten fur diese menschenunwurdigen Behausungen
sowie der

Transport in die Fabrik werden ihnen dann auch noch vom ohnehin geringen
Lohn



abgezogen.

Viel zu spat wurden nun QuarantanemalSnahmen vor Ort

ergriffen. Die Emporung der Parteien, die sich jetzt uber die schlimmen
Bedingungen in der Fleischindustrie zu Wort melden, ist nichts weiter als
blanker Hohn. So waren die Arbeitsbedingungen und die schonungslose
Ausbeutung

von Arbeitsmigant Innen in der Fleischindustrie als auch in der
Landwirtschaft,

in der Logistikbranche oder im Bau- und Gastronomiegewerbe schon lange
bekannt.

Zudem haben sie mit der Agenda2010 diese Arbeitsbedingungen legalisiert
und

damit uberhaupt erst moglich gemacht. Ebenso waren sie es, die dem Druck
der

Unternehmen nachgegeben haben, den Lockdown zu beenden.

Die Aufforderung von Grunen, NGOs und Tierschutzverbanden an

die Verbraucher Innen kein ,Billigfleisch” mehr zu kaufen, stammt von
Leuten,

die sich das Bio-Demeter-Schnitzel ohne Probleme leisten konnen. Fur viele
Lohnabhangige in Deutschland ist das jedoch keine Option. AulSerdem sind in
okologischen Schlachtbetrieben zwar haufig die Lebensbedingungen der
Tiere ein

wenig besser, jedoch ist damit noch nichts uber die Arbeitsbedingungen im
Betrieb gesagt. Mit ihren neoliberalen Losungsvorschlagen verschieben die
Grunen zudem die politische Verantwortung fur einen nachhaltigen Umgang
mit der

Natur, fur die Aufrechterhaltung von Hygienemallnahmen und fur die
Einhaltung

von Arbeitsstandards von der Gesellschaft auf den die individuellen
Konsument In.

Auch wenn sich Linkspartei, SPD und Gewerkschaften nun
durchgerungen haben, durch die gestiegene offentliche Aufmerksamkeit
einige



sinnvolle Forderungen aufzustellen, bleibt das Problem die kapitalistische
Profitlogik. Solange ein Betrieb moglichst schnell moglichst viel Profit
abwerfen muss, wird dies immer zu Lasten von Mensch und Natur gehen;
irgendwo

muss der Profit ja schlielSlich herkommen. Die einzige Moglichkeit ist es also,
den Betrieb zu enteignen und unter Arbeiter Innenkontrolle zu stellen. So
konnen die Beschaftigen selbst Arbeits- und Tierschutz uberwachen und die
Produktion den tatsachlichen Bedurfnissen anpassen.

Dies ist ein notwendiger Schritt, hin zu einer global und

demokratisch geplanten Wirtschaft, die sich nach den Bedurfnissen von
Mensch

und Natur ausrichtet und nicht nach dem Zwang, Profit zu erwirtschaften. Im
Rahmen einer solchen Wirtschaftsordnung ware es dann auch moglich, grofse
Teile

der Produktion von Fleisch- und Milchprodukten systematisch in pflanzliche
Ersatzprodukte zu transformieren. Dies ist notwendig, da das aktuelle
irrationale Ausmal$ der Tierproduktion dem Fortbestand der Menschheit und
ihrer

weiteren Entwicklung objektiv entgegensteht. So zahlt die Tierproduktion zu
den

grofSten CO2-Produzenten und den groSten Nutzern landwirtschaftlicher
Flachen.

Wiurde der menschliche Kalorienverbrauch fast vollstandig mit pflanzlichen
Produkten abgedeckt, wurden ca. 75% der landwirtschaftlichen Nutzflache
uberflussig und konnten renaturiert und aufgeforstet werden, um mehr
naturliche

CO2-Senken zu schaffen. Sobald nicht mehr Lobbypolitik und die
Zuruckhaltung

von Forschungsgeldern die Wissenschaft blockieren, ware ebenso der Weg
frei, um

umfangreich an pflanzlichen Ersatzprodukten sowie Fleisch, Milch und Kase
aus

Zellkulturen zu forschen.



Ebenso haben die Corona-Pandemie, aber auch fruhere

Pandemien wie die Vogelgrippe oder die Schweinegrippe, einen tierischen
Ursprung, ganz abgesehen von den unmittelbaren gesundheitlichen Schaden,
die

durch den ubermalliigen Verzehr der Tierprodukte fur den Menschen
entstehen.

Damit also nicht auch die menschliche Gesundheit existenziell bedroht wird,
muss

der Mensch ein neues Verhaltnis zum Umgang mit Natur und Tierhaltung
finden.

Ahnlich wie Kohleenergie waren Tiere in der

Entwicklungsgeschichte der Produktivkrafte eine notwendige Ressource.
Heute

sind Kohleenergie, Tierausbeutung sowie die Ausbeutung menschlicher
Arbeitskraft theoretisch uberflussig geworden und stehen sogar der weiteren
gesellschaftlichen Entwicklung objektiv entgegen. Fur die betreffenden
Arbeiter Innen muss dies neben einer Verbesserung der allgemeinen
Arbeitsbedingungen und einer Anhebung der Lohne auch kostenlose
Umschulungangebote z.B. fur die Produktion von pflanzlichen Produkten
bedeuten!

6 Grunde, warum wir eine
linksradikale Antwort auf das
Corona-Management der
Bundesregierung brauchen

Resa Ludivine
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Noch Mitte Februar hat die Bundesregierung versucht, die

Gefahr der Corona-Pandemie kleinzureden. Der in China schon langst
wutende

Virus schien noch als ferne Kleinigkeit, eigentlich nur wie eine Grippe.
Erstmal Abwarten war die Devise. Ende Marz sah die Lage dann schon ganz
anders

aus.

Es folgten zahlreiche Debatten uber Wirksamkeit und Unwirksamkeit von
Mallnahmen zur Bekampfung der Pandemie. Schulen, Unis und Kitas wurden
geschlossen, weite Teile der Bevolkerung fanden sich in Kurzarbeit oder
Arbeitslosigkeit wieder. Bis Mitte Mai gab es auch in Deutschland starke
Einschrankungen wie z.B. die Einschrankung des Versammlungsverbotes, die
Abriegelung der Aufllengrenzen sowie die SchlieSung offentlicher
Einrichtungen.

1. Groko ist rassistisch!

Um die Ausbreitung des Virus zu verlangsamen, entschied sich

auch die BRD, nach langem Zogern, zu einer Art ,lockdown-light“. Wo
andernorts

die Menschen wochenlang nur zum Einkaufen im nachstgelegenen
Supermarkt vor die

Tur durften und bei Zuwiderhandlung kraftig zur Kasse gebeten wurden (wie
bspw.

in Frankreich), gab es in Deutschland nur lokal beschrankt harte
»,lockdowns"”.

Hintergrund dessen war nicht nur der Unmut in der Bevolkerung, sondern
auch

Profitinteresse, weswegen es nicht verwundert, dass es zur
Aufrechterhaltung

vieler unnotiger Arbeiten kam.

Menschen mit Migrationshintergrund arbeiten in Deutschland
uberproportional haufig unter schlechten Arbeitsbedingungen. Inshesondere
sie



sind es, die nun unter unzureichendem Infektionsschutz und mangelndem
Hygiene-Equipment auf ihren Arbeitsplatzen zu leiden haben. AulSerdem sind
sie

es, die haufig als erste entlassen werden.

Die Debatte um landwirtschaftliche Saisonarbeitskrafte aus

Osteuropa hat erneut gezeigt, dass im Kapitalismus Profitinteressen mehr als
Menschenleben zahlen, da die Grenzen unkompliziert fur dringend benotigte
Arbeitskrafte geoffnet werden konnten, aber schutzbedurftigen Gefluchteten
verschlossen blieben. Die schnellen GrenzschlieSungen im gemeinsamen
Block des

»,Europas der Freizugigkeit” zeigen auch, dass sich in der Krise nun doch
jeder

Nationalstaat selbst am nachsten ist. Das gilt allerdings auch fur die
europaischen AufSengrenzen. Nicht nur an denen, sondern auch in Lagern fur
Gefluchtete innerhalb Europas werden die Gefluchteten sich selbst
uberlassen.

Die schon vorher prekare Lage verschlimmert sich. Doch wo nicht einmal
flielSendes Wasser vorhanden ist und Menschen zusammengepfercht leben,
mussen

wir weder uber Hygienevorschriften noch uber ,Social-Distancing” reden.
Ein

gefundenes Fressen fur das Virus. Wir brauchen eine Gesundheitsversorgung
fur

alle! Portugal hat bewiesen, dass es moglich ist - gleich zu Beginn der Krise
wurde allen Gefluchteten die Staatsburger Innenschaft ermoglicht - damit
sie

Zugang zum Gesundheitssystem haben. Doch hier in Deutschland fallen
weiterhin

Menschen aus dem Raster der GesundheitsmaSnahmen, nicht nur weil sie
bspw. auf

der StralSe leben und ihnen daher der Zugang erschwert ist, sondern auch
weil

die, in den letzten Wochen so oft betonte Abstandsregelung, eben nur fur
,Burger Innen 1. Klasse” gilt. Der Skandal um eine steigende Zahl der



Infektionen in Unterbringungen von Arbeiter Innen in Schlachthofen hat das
gezeigt. Dasselbe Problem haben wir aber auch in Unterkunften fur
Gefluchtete.

Gleichzeitig trifft Corona gerade auch viele Krisenregionen aulierhalb
Europas stark, wo nun Hilfsguter, allen voran medizinische Hilfen, knapp
werden, weil es entweder lieber im eigenen Land genutzt wird oder dem
ausgesetzten Transport zum Opfer fallen. Von internationaler Solidaritat ist
keine Spur. Und wieder einmal zeigt sich die grolle Schere zwischen
imperialistischen Staaten und Halbkolonien sowie deren Abhangigkeit.
Ebenso dass die vorher herrschende ,Normalitat“ nach der so viele in den
imperialistischen Staaten rufen, eine ,Normalitat“ gebaut auf Ausbeutung
und Unterdruckung ist. Doch kam die ,Normalitat” in Form von
»Wiedereroffnung” der deutschen Wirtschaft bei uns relativ schnell. Dieses
Vorgehen gehort zu den kurzfristigen MalBnahmen, um die deutsche
Wirtschaft wieder in Fahrt zu bringen. Gleichzeitig macht das unvorsichtige
Vorgehen eine zweite Welle immer wahrscheinlicher. Eine Welle, die in Kauf
genommen wird, nur um die internationale Wettbewerbsfahigkeit zu
erhalten.

2. Groko ist unsozial!

Seit

Jahrzehnten erzahlen uns Finanzminister Innen, dass Deutschland seine
Staatsschulden abbauen miisse. Etliche Sozialkurzungsmalinahmen,
Bildungsabbau

und Sparprogramme wurden mit dem Argument gerechtfertigt, die
Neuverschuldung

moglichst gering halten zu mussen. Die Corona-Krise veranlasste die
Bundesregierung nun zu einer 180 Grad-Wende: Plotzlich ist massig Geld da
und

die Milliardenkredite sprudeln aus der Staatskasse. Allerdings flielSen diese
nicht in offentliche Dienstleistungen oder Sozialhilfe, sondern in die
Privatwirtschaft. Geld scheint also eigentlich da zu sein, wenn es einen
politischen Willen dafur gibt. Mit dem neuen Konjunkturpaket sollen nun
weitere



130 Milliarden Euro investiert werden, um die Wirtschaft wieder zum Laufen
zu

bringen. Dabei wurden zuvor bereits mehrere Billionen Euro zu diesem
Zweck an

Unternehmen verschenkt. Trotzdem prognostizieren
Wirtschaftsforschungsinstitute

immer noch einen Abfall des BIPs, wie ihn Deutschland seit dem Ende des
Zweiten

Weltkrieges nicht mehr gesehen hat. Entweder denkt die Bundesregierung
also,

dass es 130 weitere Milliarden jetzt rausreilSen oder sie sieht angesichts
ihrer

pro-kapitalistischen Haltung keine andere Moglichkeit als noch mehr Geld in
die

Unternehmenskassen zu pumpen. Fur alle anderen, die leider keine
Produktionsmittel besitzen, heilst es nun den Gurtel enger zu schnallen. Wer
hier gerettet wird und wer dafur zahlen soll ist eine eindeutige Klassenfrage:
Die Armen zahlen, damit die Reichen gerettet werden. Die Corona-Pandemie
hat

dabei die ohnehin massive soziale Ungleichheit zusatzlich verstarkt

Gerade wenn wir uber den deutschen Tellerrand hinaussehen wird das umso
klarer. Wer hungern muss und in Schulden gerat auch! Die Unfahigkeit der
burgerlichen Regierung und des kapitalistischen Systems an sich, zeigt sich
darin, dass die GroKo nicht einmal den starken Anstieg der
Lebensmittelpreise unter Kontrolle bringen konnte. Im Vergleich zum April
2019 stiegen die Preise um ca. 14%. Bei laufenden Kosten, Arbeitslosigkeit
oder Kurzarbeit durch Corona ist klar, dass das gerade armere Haushalte
schwer trifft. Die einmalige 300 Euro Unterstutzungszahlung fur Familien ist
nicht mehr als ein Tropfen auf dem heilsen Stein.

3.Groko ist klimaschadlich!

Mit der kommenden Wirtschaftskrise, deren Ausloser die Pandemie ist, rollt
nun neben der Klimakrise eine weitere Krise auf uns zu. Obwohl es keine
Zweifel daran gibt, welchen grofSen Anteil Autos und Flugzeuge an der



Produktion klimaschadlicher Emissionen haben, machte die Groko im
Handumdrehen Milliarden fur die Automobilindustrie und Luftfahrtkonzerne
frei. Die Kaufpramie fur E-Autos, die mit dem neuen Konjunkturpaket
beschlossen wurde, soll dabei als okologisches Feigenblatt dienen. Dabei
haben diese selber einen extrem hohen Ressourcenverbrauch und es ist nicht
bewiesen, dass durch den Kauf eines neuen E-Autos tatsachlich Emissionen
eingespart werden. Vielmehr stellt die Kaufpramie eine weitere Finanzspritze
fur die deutsche Autoindustrie im grunen Schafspelz dar. Auf der anderen
Seite wird dann bei wesentlich klimafreundlicheren Fortbewegungsmitteln
wie der Bahn nun kraftig gespart, sodass viele Beschaftigte entlassen werden
sollen. Uberdies nutzt die Groko die Tatsache, dass es durch Corona ein
wenig ruhiger um die Umweltbewegung geworden ist, um das neue
Steinkohlewerk ,Datteln” ans Netz zu bringen. Bei all dem, was uns in den
Monaten zuvor uber den Kohleausstieg erzahlt wurde, ist das nun der Gipfel
der Dreistigkeit. Unter dem Vorwand ,die Wirtschaft zu retten” werden also
die kleinen okologischen Fortschritte, die wir uns in den letzten Jahren
erkampft haben, wieder ruckgangig gemacht.

4. Groko ist sexistisch und jugendfeindlich!

Zu den sozialen, langfristigen Folgen, fur die sich die

Groko nicht interessiert, gehort auch der Backlash den derzeit Frauen* in der
BRD erleben mussen. Die Krise hat gezeigt, dass gerade sie an vorderster
Front

belastet sind, weil sie in systemrelevanten Jobs fur wenig Geld schuften und
gleichzeitig noch die Reproduktionsarbeit daheim organisieren. In
Heimarbeit

wurden sie zuruckgedrangt in ein Frauenbild der 50er Jahre. Klar ist, dass
bei

Entlassungen im Betrieb gerade sie betroffen sein werden. Nebenbei ist auch
die

Zahl hauslicher Gewalt gegenuber Frauen und Kindern nicht nur in
Deutschland

gestiegen.

Parallel dazu ist auch die Jugend stark getroffen, mussen wir doch um



unseren Eintritt in den Arbeitsmarkt nach Ausbildung oder Studium bangen,
um auf eigenen Beinen zu stehen. Noch fataler sieht die Lage bei
schulpflichtigen Kindern und Jugendlichen aus. Das Homeschooling hat
Bildungslucken aufgerissen, die gerade fur Kinder aus armeren Familien
nicht zu schlieSen sein werden. Zu Hause mussen wir haufiger grofSere
Anteile der Hausarbeit ubernehmen, also einkaufen gehen, putzen, kochen
und Care-Arbeit, also uns z.B. um Verwandte kimmern, die krank sind. Es
gibt aber auch einige unter uns, die schon arbeiten oder eine Ausbildung
machen. Dort sind wir die ersten, die entlassen werden, weil wir haufig nur
Zeit- oder Honorarvertrage, nur als Minijob angestellt sind, oder gar keinen
offiziellen Arbeitsvertrag haben. Das macht es den Arbeitgeber Innen
leichter, uns zu kundigen. In anderen Fallen, zum Beispiel im Supermarkt,
Essenslieferanten, Landwirtschaft, sind wir die, die als erste wieder zur
Arbeit geschickt werden, weil wir zu jenen gehoren, die nicht in der
Risikogruppe sind. Hohere Lohne will uns unser E Chef In trotzdem nicht
zahlen.

5. Groko hat keinen Plan!

Das bisherige Krisenmanagement der Bundesregierung zeichnet sich durch
ein starkes Hin- und Her-Schwanken aus. Mal wird alles heruntergespielt,
dann werden vergleichsweise radikale MalSnahmen getroffen und dann wird
wieder versucht alles schnell ruckgangig zu machen. Grund dafur sind unter
anderem die gespaltenen Kapitalinteressen der einzelnen Sektoren, die zum
Teil noch angefeuert wurden durch den deutschen Foderalismus, der ein
einheitliches Handeln noch weiter erschwert. Hierbei hat die GroKo noch
Gluck im Ungluck, dass ihre MaSnahmen auf ein Gesundheitssystem treffen,
dass nicht ganz so massiv wie in Grolbritannien oder den USA
heruntergespart wurde. Ihr Beitrag daran, dass die MalSnahmen erfolgreich
erscheinen, ist demnach nur gering. Man darf sie daher nicht daran messen,
sondern daran, wie sie mit den wirtschaftlichen Folgen fur die Bevolkerung
umgeht. Hier zeichnete sich bereits kurz nach den pandemiebedingten
SchlieSungen ihre Inkompetenz ab, fur das Wohl und die Gesundheit der
Bevolkerung zu entscheiden. Nicht nur die Stimmen der
Coronaleugner Innen wurde immer lauter, auch die der Schlusselindustrien,



des Einzelhandels, des Gaststattengewerbes und weiterer Lobbygruppen, bis
sie sich ihren Winschen schliefSlich beugten. Besonders sticht heraus wie die
einzelnen Bundeslander wetteiferten, ihre eigenen Kapitalinteressen zu
befriedigen und die Entscheidungen der Bundesregierung dafur regelrecht
untergraben wurden. Ein weiterer Grund fur den Zickzack-Kurs der Groko ist
der internationale Wettbewerb zwischen den einzelnen Kapitalen. Wer die
Wirtschaft zu erst wieder hochfahrt steht auch besser in der Konkurrenz da
und kann neue Marktanteile erobern. Das Wettrennen um Marktanteile sowie
einen Impfstoff ist noch in vollem Gange.

6. Die ,linke Opposition” kuschelt lieber mit den Kapitalist Innen
anstatt Widerstand aufzubauen!

Dass selbst in der Krise nicht schnell gemeinsame MafSnahmen

ergriffen wurden, zeigt die Schwache der Groko. Dass anstelle dieser
Situation

auszunutzen sich fur den nationalen Schulterschluss entschieden wurde,
zeigt

hingegen die Schwache der Sozialdemokratie, allen voran der
Gewerkschaften.

Dieser Burgfrieden, der sich im Zuge der Krise formiert hat (sprich: alle
Parteien arbeiten Hand in Hand mit Kapital und die Gewerkschaften
schweigen)

geschieht angeblich im Sinne der ,Bevolkerung”. Jedoch ist es keine Politik
im

Sinne der Arbeiter Innenklasse! Anstelle dass sie und auch die Linkspartei
alles kritiklos mittragen, hatten sie eine Opposition bilden mussen. Gegen die
Massenentlassungen, gegen ein (im europaischen Vergleich geringes)
Kurzarbeiter Innengeld, gegen die Aufrechterhaltung unnotiger Arbeit!

Die Krise hat einmal mehr die Schwachen des kapitalistischen

Systems entlarvt, denn es kann nicht effizient die Pandemie bekampfen und
gleichzeitig die Wirtschaft retten. Jetzt ist der Zeitpunkt genau dies
aufzuzeigen

und die Arbeiter Innen gegen die , Krisenpolitik“ der GroKo zu organisieren.
Doch diese Intention war bei den Reformist Innen nie vorhanden und man



schaut

lieber weiter schweigend zu, wahrend die CDU am meisten vom Burgfrieden
der

Linken profitiert. Sie versucht sich als ,Partei der Vernunft” zu inszenieren
und greift parallel dazu Arbeitszeitregelungen sowie den lang erkampften
und

immer noch zu niedrigen Mindestlohn an, indem sie ihn nicht an die Inflation
anpassen will. Solange die Politik des Burgfriedens von Linken, SPD und
Gewerkschaften weiterverfolgt wird, wird sich die soziale Ungleichheit
weiter

zuspitzen.

Wenn

wir den Rechten die Rolle der Opposition jedoch nicht uberlassen wollen,
brauchen wir also jetzt eine globale und klassenkampferische
Antikrisenbewegung,

die die Probleme der Menschen wahrnimmt, eine linke Kritik am Corona-
Management

der Bundesregierung formuliert und internationale Solidaritat lautstark auf
die

Strallen tragt. Und diese Antikrisenbewegung beginnt da, wo die

Krise ist - im uberlasteten Krankenhaus, in der Schule oder in den Fabriken,
die unter den derzeitigen Arbeitsbedingungen die Gesundheit der
Arbeiter Innen

auf Spiel setzt. Gemeinsam mit Mitschuler Innen, Kommiliton Innen und
Kolleg Innen muss Vorort eine Opposition aufgebaut werden. Diese lokalen
Komitees konnen dann Widerstand organisieren, bspw. wenn die 2. Welle
kommt,

konnen sie durch Streiks die Werks- und SchulschlieSungen erzwingen. An
SPD, Linke und Gewerkschaften

kommen wir mit diesem Vorhaben jedoch nicht vorbei, denn ein GrofSteil der
organisierten Arbeiter Innenklasse zahlt zu ihren Mitgliedern. Doch um
aktiven

Widerstand zu leisten, brauchen sie scheinbar einen kraftigen Arschtritt!
Lasst



uns Aktionskonferenzen starten, an denen wir alle gemeinsam uber ein
Programm

und Aktionen diskutieren, die eine unabhangige Stimme der Unterdruckten
darstellen und aus der Krise fuhren konnen. Dabei mussen wir den Anschluss
an

bestehende internationale Massenproteste wie die aktuelle
Black-Lives-Matter-Bewegung suchen und Themen wie Polizeigewalt und
Rassismus

in unser Aktionsprogramm integrieren.

Als

Kommunist Innen treten wir innerhalb dessen fur eine sozialistische
Perspektive

ein. Das heilSt, dass wir die Produktion unter

Arbeiter Innenkontrolle organisieren mussen. Denn nur so entkoppeln wir
die

Produktion von Profitinteressen, die nicht nur sicheren Arbeitsbedingungen,
sondern auch bedarfsorientierter Produktion und Innovation - denken wir an
den

Impfstoff - entgegenstehen. Ein dauerhafter Sieg sowohl uber die
pandemische,

sowie auch die kapitalistische Krise kann nur die fundamentale Veranderung
des

Systems sein. Fest steht, dass im Sozialismus die Moglichkeiten zur
Bekampfung

der Krise nicht dort enden, wo die Kapitalinteressen anfangen. Auch der
Profitdruck fallt weg. Es ware demnach viel einfacher, systemirrelevante
Betriebe zeitweise zu schlielSen, sowie die Produktion so umzustellen, dass
notwendige Produkte vermehrt hergestellt werden.




Warum Rassismus und Polizei
nicht voneinander zu trennen
sind

Jonathan Friihling

Der Mord an George Floyd erschutterte die Welt und fuhrte zu massiven
Protesten gegen Rassismus und Polizeigewalt. International fanden
Demonstrationen in Solidaritat mit den rassistisch Unterdruckten in den USA
statt, jedoch verbanden die Protestierenden ihre Forderungen auch mit
lokalen Themen. Den Menschen wird international immer klarer, dass die
Arbeit der Polizei malSgeblich fur die Reproduktion und Institutionalisierung
von Rassismus verantwortlich ist. Mit institutionellem Rassismus ist ein
Rassismus gemeint, der strukturell und gemeinschaftlich von Institutionen
durch Anordnungen und Praktiken reproduziert wird.

Die Funktion der Polizei wurde in Deutschland mit dem sogenannten
Kreuzbergurteil von 1882 eindeutig als die Aufrechterhaltung der
offentlichen

Sicherheit und Ordnung definiert. Mit ,Ordnung” ist vor allem der
Privatbesitz

an Produktionsmitteln und die Ausbeutung der Arbeiter Innenklasse und
Unterdrickung der nicht-weilsen Bevolkerung gemeint, die unsere heutige
kapitalistische Gesellschaft pragen. Zu Beginn war die Polizei hauptsachlich
fur die Niederschlagung von Arbeiter Innenunruhen, wie z.B. Streiks, oder
Aufstanden von anderen Unterdruckten zustandig. Sie hatte also von Anfang
an

eine klassenpolitische Ausrichtung.

Polizei und Rassismus

Eine Studie von der Europaischen Grundrechtsagentur aus 2010 besagt, dass
in Deutschland fast doppelt so haufig Personen mit turkischem oder ex-
jugoslawischen Migrationshintergrund kontrolliert werden wie die
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durchschnittliche Bevolkerung. Bei solchen Personenkontrollen ist die Polizei
auf Oberflachlichkeiten angewiesen und dementsprechend kommt ein
rassistisches Bewusstsein hier sehr zu tragen und wird sogar Vorschub
geleistet, man bezeichnet dies als ,Racial Profiling” und wird spater noch
genauer besprochen. Nicht nur bei Kontrollen, sondern allgemein kommt es
sehr auf das Bewusstsein der einzelnen Beamt in an, wie sie/er auf der
StralSe vorgeht. Damit ist auch gemeint, wie genau Gesetze ausgelegt, bzw.
inwiefern sie bewusst uiberschritten werden, wen sie kontrolliert oder wie sie
People of Colour behandelt.

Seit Marx wissen

wir, dass das gesellschaftliche Sein das Bewusstsein eines Menschen pragt.
Es

wird also durch die soziale Stellung und die gesellschaftlichen
Rahmenbedingungen gebildet. Wir mussen uns aullerdem anschauen, was
die Polizei

praktisch auf der StralSe tut, um bestimmen zu konnen, welches Bewusstsein
sie

hat.

In unserer heutigen Gesellschaft herrscht eine rassistische Ideologie vor.
Grundlage dafur sind teilweise die Mechanismen des Kapitalismus, dass wer
arm ist, arm bleibt und dass oftmals Migrant innen davon betroffen sind.
Teilweise aber auch der Wille des Kapitals, die Bevolkerung anhand von
ethnischen, religiosen und nationalen Unterschieden zu spalten, um so ihre
eigene Herrschaft zu sichern. Die tatsachliche Teilung der Gesellschaft auf
Grundlage von okonomischen Klassen wird somit verschleiert. Um es knackig
zu sagen: Eine entlassene Person wird nicht gegen die Firmenleitung
protestieren, wenn sie fur die Entlassung ,die Auslander” verantwortlich
macht.

In diesem Sinn sind auch z.B. die Aushebelung des Asylrechts

und die rassistische Hetze durch alle burgerlichen Parteien zu verstehen. Die
Gesetzesverscharfungen werden mal eben mit der rassistischen Aussage
erklart,

dass man sich damit gegen die Massen an Terrorist innen unter den



Fluchtenden

schutze. Und mit der islamophoben These, dass der Islam das Hauptproblem
Deutschlands sei, lasst sich auch insgesamt von den katastrophalen
Auswirkungen

der kapitalistische Politik Deutschlands ablenken und Kriege wie in
Afghanistan, Syrien und Mali rechtfertigen.

Die Polizei hat dabei direkt die Funktion die rassistische Regierungspolitik

in die Tat umzusetzen. Sie schlielst die Grenzen, greift ,illegale”

Migrant Innen auf und fuhrt Abschiebungen durch. Sie ist also direkt mit der
Aufgabe betraut, gegen den rassifizierten Feind vorzugehen. Die Polizei ist
deshalb

in ihrer Funktion, ihrem Denken und Handeln einer der extremsten
Ausdrucke

dieser Politik. Das rassistische Bewusstsein materialisiert sich so bei der
Polizei in einer verscharften Form. Menschen, die damit ein Problem hatten,
werden auch nicht zur Polizei gehen wollen, sodass man vor allem autoritare
und

ohnehin rechte Personen anzieht. Fur

hohe Polizeibeamt Innen, die mit ihren Handlungen das Bewusstsein des
Apparates

durchdringen, gilt dies in besonderem MalSe.

Polizei und Rassismus in den USA

Auch bei der Betrachtung der Geschichte der Polizei in den

USA, wird ihre Funktion in der Gesellschaft augenscheinlich. Die Wirtschaft
der

Sudstaaten basierte bis zur Aufhebung der Sklaverei 1865 auf der
Ausbeutung von

Sklavenarbeit. Im 17. und 18. Jahrhundert begannen die Regierungen damit,
sogenannte Sklavenpatrouillen einzurichten. Diese sollten die versklavte
Bevolkerung in Unterdruckung halten und notfalls Aufstande niederschlagen.
Thre

Aufgabe war also schlicht und ergreifend, die Vorherrschaft der weilsen
Bevolkerung aufrechtzuhalten. Nach dem Ende des Burger Innenkrieges



1865 wurden

diese Milizen in die offiziellen Polizeiorgane uberfuhrt. Deren ideologisches
Vermachtnis besteht bis heute in der modernen US-amerikanischen Polizei
fort.

Der Mord an Floyd George war deshalb auch kein Einzelfall. Wenn ein Bulle
am helllichten Tage und vor laufender Kamera einen Menschen kaltblutig
ermordet, dann muss er sich sehr sicher sein, dass Richter und Staatsanwalte
ein derartiges Verhalten decken. Tatsachlich landen in den USA nach einer
Totung durch die Polizei nur 4 von 400 Polizist Innen vor Gericht, nur eine
Person davon wird verurteilt.

Das rassistische Polizei- und Justizsystem fuhrt dazu, dass

schwarze Menschen prozentual doppelt so oft wie alle anderen Teile der
Gesellschaft

eingesperrt werden. Dadurch erfahren sie zusatzliche gesellschaftliche
Diskriminierung. Zudem verringert sich so die Chance, in Freiheit wieder
einen

Job zu bekommen. Es gibt sogar Bundesstaaten in den USA, die ehemaligen
Straflingen lebenslang das Wahlrecht verwehrt.

In vielen Stadten in den USA ist die schwarze Bevolkerung in

Viertel zusammengedrangt, in denen fast ausschliefSlich schwarze Menschen
wohnen. Die USA ist bis heute ein stark segregiertes Land (Schlagwort:
Redlining). Da die schwarze Bevolkerung okonomisch benachteiligt ist, sind
diese Viertel verarmt. Drogenabhangigkeit, Kriminalitat und andere soziale
Verwerfungen sind Begleiterscheinungen dieser Umstande. In den
entsprechenden

Viertel fuhrt sich die Polizei eher wie eine Besatzungsmacht, denn als
,nhormale” Polizei auf. Hier muss sie sich fur rassistisches Vorgehen
besonders

wenig rechtfertigen und nutzt das auch vollstandig aus.

Dass es heute in die USA auch Polizist Innen of colour gibt, andert nichts an
dem Charakter der Polizei. Zudem ubernehmen Polizist Innen of colour
rassistische Verhaltensweise und fuhren nachweislich genauso oft Racial



Profiling durch. Die Existenz von Polizist Innen of colour spiegelt nur die
Integration Teile der kleinburgerlicher schwarzen Community in den
burgerlichen Staat wieder, vor allem vermittelt durch die Demokratische
Partei. An dem Rassismus in den USA hat der schwarze Prasident Obama von
der Demokratischen Partei ubrigens auch rein gar nichts geandert

Racial-Profiling

Mit Racial-Profiling sind staatliche Mallnahmen gemeint, bei denen als Opfer
gezielt People of Colour ausgewahlt werden. Der Begriff meint sich jedoch
nicht nur Kontrollen, sondern bezieht auch rassistische Wahrnehmungs- und
Ermittlungsperspektiven mit ein. Richter, Staatsanwalte und die Presse
nutzten Racial Profiling ebenfalls, um Rassismus zu institutionalisieren.

Die rechtliche

Grundlage fur Racial Profiling auf der StralSe ist das Werkzeug der
,verdachtsunabhangigen”

Kontrollen. Zwar darf die Hautfarbe offiziell nicht als Grund fur eine
Kontrolle angegeben werden, doch wer kontrolliert wird und was letztlich in
dem

Polizeibericht steht, entscheidet der/die einzelne Beamt in (bzw. deren
rassistisches Bewusstsein).

Racial Profiling

nehmen bei der Reproduktion des strukturellen und institutionalisierten
Rassismus eine sehr wichtige Funktion ein. Zum einen setzen sie People of
Colour massiv unter Druck, die sich der Schikane der Kontrolle hingeben
mussen

und sich nirgendswo vor der Polizei sicher fuhlen konnen. Zudem ist die
Gefahr

z.B. mit einer geringen Menge Cannabis erwischt zu werden, dadurch
naturlich

fur diese Menschen deutlich hoher. Dies kann den Verlust des Fuhrerscheins
und

damit des Jobs zur Folge haben. Zudem suggeriert Racial Profiling
Passanten,



dass von People of Colour eine hohere Gefahr ausgeht. So reproduziert
Racial
Profiling Rassismus in der gesamten Gesellschaft.

Die standige

Verfolgung, offentliche Demutigung und BlofSstellung konnen zudem zu
psychischen

Schaden, wie Depressionen und/oder Verfolgungswahn fuhren. Daruber
hinaus

schrankt Racial Profiling die Bewegungsfreiheit von People of Colour und
damit

ihre gesellschaftliche Teilhabe ein. Auch die Zeit, die die Kontrollen kosten
und die Termine, die sie dabei moglicherweise verpassen, sind ein starke
Einschrankung fur sie.

Gegen Racial

Profiling gerichtlich vorzugehen ist wenig sinnvoll. Polizist Innen decken sich
dabei immer gegenseitig und die (zumeist weilSen) Richter und Staatsanwalte
decken die Polizei. Letztlich sind namlich alle diese Instanzen Akteure
desselben rassistischen Systems. Deshalb ist ein Vorgehen gegen die Polizei
mittels der Gerichte auch allgemein faktisch unmoglich. Zudem kann es zu
Gegenanzeigen durch die Polizei kommen, weshalb der/die Klager In oft
selbst

auf der Anklagebank landet und abgeurteilt wird.

Will man etwas gegen

Racial Profiling tun, dann sollte man nach Situationen des Racial Profilings
Ausschau

halten und den Vorgang sichtbar beobachten. Dies ubt Druck auf die
handelnden

Beamten aus, wie einige selbst vor Gericht angaben. Eine verbale
Einmischung, z.B. mit der Frage:

»Wieso wird diese Person kontrolliert?”, kann diesen Druck erhohen und die
polizeiliche Arbeit behindern. Auch das Filmen oder vermeintliche Filme
kann

dabei helfen, der Polizei ihr rassistisches Gebaren unangenehm zu machen.



Polizei, Grenzen und Gefliichtete

Wie bereits erwahnt ist die Polizei das Werkzeug, mit dem der Staat ihre
rassistische Abschottungspolitik umsetzt. Nationale Polizeikrafte
organisieren sich in der europaischen Grenzschutzorganisation Frontex.
Diese setzt mit ihren MafSnahmen das theoretisch geltende Asylrecht fast
vollstandig aulSer Kraft. Sie sorgen dafur, dass Menschen, die vor Krieg und
Armut fliehen, als feindliche Invasoren gebrandmarkt werden. Legitimiert
wird diese Politik mit dem angeblichen Schutz unserer Kultur und dem
Kampf gegen Terrorismus. Diese Rechtfertigungen triefen vor offenen
rassistischen Lugen.

Doch auch national wird die Polizei fur die

Abschottungspolitik eingesetzt. Sie uberwacht z.B. die nationalen Grenzen
und

kann Menschen willkurlich an der Einreise hindern. Zudem fuhrt sie
Abschiebungen aus und fliegt dabei auch Lander, wie Afghanistan an. Im
Inland

setzt sie Residenzpflichten durch, die aus dem rassistischen Asylgesetz
resultieren.

Forderungen im Kampf gegen die Polizei

Im Kampf gegen das rassistische Repressionsorgan Polizei stellen wir
folgende Forderungen auf:

» Defund the police! Keine
Finanzierung der Polizei. Das Geld brauchen wir fur Sozialleistungen,
Bildung
oder sozialen Wohnungsbau!

= Keine Militarisierung der
Polizei. Sofortige Entwaffnung der Polizei, vor allem, was Taser,
Maschinenpistolen und Handgranaten angeht!

» Schrankt den Handlungsraum
der Polizei ein: Keine verdachtsunabhangige Kontrollen, kein
Begriffe, wie ,drohenden



Gefahr”, keine Inhaftierung ohne Gerichtsverfahren!

» Keine Massenuberwachung
z.B. durch Vorratsdatenspeicherung, Bundestrojaner,
Videouberwachung!

= Kein Racial Profiling! Hartes
Aburteilen von Bullen, die Racial Profiling anwenden!

» Organisiert militanten Selbstschutz:
Niemand beschutzt uns vor den Angriffen von Sexist Innen,
Rassist Innen, Faschos
(und der Polizei), das mussen wir schon selber tun!

= Fur eine Zerschlagung des
Polizeiapparates und des Gewaltmonopols des burgerlichen Staates!
Fur die Ersetzung
dessen durch bewaffnete Verteidigungsstrukturen der
Lohnabhangigen,
Jugendlichen, Frauen, LGBTIA und Migrant innen, die demokratisch
kontrolliert
sowie wahl- und abwahlbar sind!

Zwischen Entmundigung und
Sparzwang: Jugendwohnen in
Zeiten der Pandemie

Eine betroffene Genossin berichtet

Im Fruhjahr 2017 wurde ich
von dem fur mich zustandigen Jugendamt in Obhut genommen. Seitdem lebte
ich
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drei Jahre lang in einer Einrichtung der Jugendhilfe. Ich entschied mich
damals

selbst, in Obhut genommen zu werden, um meinem Elternhaus zu
entkommen. Wahrend

ich in diesem Hilfesystem lebte, lernte ich dessen Starken, aber vor allem
auch

dessen Schwachen kennen. Im Grunde soll es Jugendliche dabei
unterstiutzen, in

ihr selbstandiges Leben zu starten. Dabei stehen aber leider weniger die
Entwicklung und Bedurfnisse der Jugendlichen im Vordergrund, sondern
eher die

Kostenminimierung und die traditionelle Hoheit der Familie. In Zeiten der
Corona- und Wirtschaftskrise verstarkt sich dieser Zustand zunehmend, wie
ich

am eigenen Leib spuren musste.

Bereits bevor ich in die Jugendhilfe

aufgenommen worden bin, merkte ich, welchen Stellenwert ich fur das
Jugendamt

hatte. Erst nachdem zwei voneinander unabhangige Therapeutinnen und
zwel

voneinander unabhangige Sozialarbeiterinnen sich mit der Bitte, mich dabei
zu

unterstiitzen, mein Elternhaus zu verlassen, an das Jugendamt wandten und
meine

Eltern jegliche Zusammenarbeit verweigerten, wurde ich in Obhut
genommen. Aber

selbst dann war alles noch abhangig von der Unterschrift meiner Eltern.
Diese

mussten der Hilfe fur mich zustimmen und auch einen Teil, gemessen an
ihrem

Einkommen, davon bezahlen. Im Endeffekt mussten sie von einem
Familiengericht

zur Unterschrift gezwungen werden. Da zeigt sich bereits, dass der die
Jugendliche kaum als mundiges Individuum betrachtet wird, sondern eher als



Besitztum der Eltern. Auch, dass die Familie als Institution in konservative
Weise immer noch als ,Keimzelle der Gesellschaft” betrachtet wird,
behindert

die Unterstutzung der Jugendlichen, welche zuhause Gewalt erfahren.
Dadurch

bekommen die Eltern uber einen langen Zeitraum hinweg immer wieder die
Chance,

meist bei angemeldeten Hausbesuchen, den Schein zu wahren, dass doch
alles in

Ordnung sei. Egal von welchen schlimmen Taten der die Jugendliche
berichtet. Im

schlimmsten Fall wird nach harmlosen angemeldeten Hausbesuchen dann
die

Intervention des Jugendamtes in der Familie beendet, der Fall zu den Akten
gelegt und die Gewalttaten konnen wieder ungestort von statten gehen.
Eigentlich alle Jugendlichen, welche ich wahrend meiner Zeit in der
Jugendhilfe

kennengelernt habe, haben nicht nur eine, sondern mehrere Gewalttaten
uber

einen langen Zeitraum hinweg erlebt, auch trotz mehrfacher Interventionen
des

Jugendamtes in diesen Familien.

Die Dunkelziffer an Familien,

in denen Jugendliche physischer und psychischer Gewalt ausgesetzt sind, ist
unglaublich hoch. Hinter der burgerlichen Fassade der
Friede-Freude-Eierkuchen-Familie tut sich fiir manche von uns die Holle auf.
Nur

ein kleiner Teil der Betroffenen schafft es daraus zu entkommen. Wenn man
dann

das Gluck hat, in die Jugendhilfe aufgenommen zu werden, ist man zwar vor
dem

Elternhaus weitestgehend geschutzt, wird aber stattdessen mit anderen
Schwierigkeiten konfrontiert. Die Einrichtungen der Jugendhilfen
unterscheiden



sich sowohl stark vom Konzept als auch vom konkreten Zustand. Sie werden
nicht

direkt vom Jugendamt kontrolliert oder unterhalten. Dies wird von
sogenannten freien

Tragern ubernommen. Diese sind meistens non-profit Organisationen. Diese
bekommen

pro Kind oder Jugendliche r einen Betrag, um dessen Betreuung zu
finanzieren.

Davon werden dem der Jugendlichen auch gewisse Betrage, anhangig vom
Alter und

Jugendamt und Trager, als Taschengeld, Hygiene-, Guthaben-, Fahrkarten-
und

Bekleidungsgeld ausgezahlt. Hort sich erstmal gut an. Allerdings sind diese
Betrage weniger als ausreichend. Von meinem Fahrkartengeld konnte ich
hochstens

einmal in der Woche in die Stadt fahren. Fur weitere Fahrten ging dann mein
Taschengeld drauf, welches auch der einzige Betrag ist, uber den ich, ohne
eine

Abrechnung zu schreiben, verfugen durfte. Alkohol durfte ich davon trotz
Volljahrigkeit dennoch nicht kaufen. Uber das wenige Geld, was man
bekommt,

kann man also nicht einmal frei verfugen. Aber nicht nur bei diesen Geldern
wird

gespart, was das Zeug halt: auch die Ausstattung der meisten Einrichtungen
ist

sehr heruntergekommen. Bei den wenigsten kann man da von einem Zuhause
sprechen. Jegliche Ausgaben der Wohngruppe, ob Ausstattung oder Ausfluge,
mussen bei dem Trager begrundet und genehmigt werden.

Dieser hat auch bei allem anderen die Entscheidungsgewalt.

Er bestimmt, wer einziehen darf, welche Betreuer Innen angestellt oder
gekundigt werden und welches Konzept in der Wohngruppe angewendet
wird. Daraus

resultierte dann einige Male, dass Betreuer Innen eingestellt oder einfach
nicht entlassen worden sind, nachdem alle Jugendliche sich gegen die



Zusammenarbeit mit diesen ausgesprochen haben. Grunde dafiur waren zum
Beispiel,

dass der die Betreuer In handgreiflich geworden ist oder einfach standig
anfing, ungefragt uber sexuelle Themen zu sprechen. Somit blieb uns
Jugendlichen nichts anderes ubrig als zu vermeiden, Zuhause zu sein, wenn
der die Betreuer In Dienst hatte.

Sowie der Eintritt ist auch der Austritt aus der Jugendhilfe

mit vielen Schwierigkeiten verbunden. Viele Jugendliche, welche diese Hilfe
in

Anspruch nehmen, haben keine Eltern, die sie finanziell nach der Jugendhilfe
unterstutzen konnten. Somit mussen sie mit spatestens 21 Jahren ein
geregeltes

Einkommen und ein paar Rucklagen haben, um Dinge wie eine Mietkaution
oder eine

Erstausstattung zu finanzieren. Gelder fur solche Dinge kann man zwar bei
der

wirtschaftlichen Jugendhilfe beantragen, aber auch diese Betrage reichen
nicht

aus. Selbst Geld anzusparen ist auch fur Jugendliche mit einem Einkommen
durch

eine Beschaftigung nicht moglich. Jugendliche, welche in der Jugendhilfe
landen, tragen meistens so krasse Lebensgeschichten mit sich rum, dass ein
reibungsloser Bildungsweg oder dem Nachkommen einer geregelten
Tatigkeit nicht

moglich sind. Selbst wenn man arbeiten geht, ist man verpflichtet, ab einem
Freibetrag, welcher unter 200 Euro liegt und in das Taschengeld mit
eingerechnet wird, 75% deines Einkommens an das Jugendamt zu zahlen.
Diese

Pflicht wird damit begrundet, dass die Kosten fur die eigene Betreuung ja
sehr

hoch seien und auch irgendwie finanziert werden mussen. Du musst am Ende
also

dafur bezahlen, was deine Eltern angerichtet haben und musst dir so die
Chance



auf ein kleines finanzielles Puffer trotz harter Arbeit nehmen lassen. Dies
fuhrte bei den Jugendlichen, welche ich kennengelernt habe, entweder dazu,
dass

sie erst gar nicht arbeiten gegangen sind oder angefangen haben, Gelder zu
hinterziehen. Jugendliche aus prekaren Lagen werden durch die Hilfen also
weiter prekarisiert.

Durch die momentane Corona- und Wirtschaftskrise hat sich

die Situation der Jugendlichen weiter verscharft. Sie durfen keine Kontakte
aulserhalb der Wohngruppe mehr haben und mussen so ihre gesamte Zeit in
der

Wohngruppe mit Betreuer Innen verbringen. Dies ist eine hohe psychische
Belastung. Fur viele sind ihre Wohngruppen kein Zuhause, sondern
hauptsachlich

der Ort, an dem sie schlafen und essen. Ihre Freizeit verbringen sie
hauptsachlich mit vertrauten Personen aus ihren Freundeskreisen, welche
sie in

der schweren Zeit in der Jugendhilfe begleiten. Zudem gibt es in den meisten
Wohngruppen kaum Beschaftigungsmoglichkeiten. Auch unter den
Einschrankungen,

die ihrer Betreuer Innen erfahren, leiden die Jugendlichen. Diese durfen
selbst

keine sozialen Kontakte aulSerhalb der Wohngruppe pflegen und haben
aufgrund der

Corona Auflagen viel mehr zu tun bei gleichbleibendem Gehalt. Hinzu kommt
noch

das ohnehin schon erhohte Arbeitsaufkommen durch Ausfall von
Kolleg Innen aus

Risikogruppen. Durch diese hohe Arbeitsbelastung ist viel weniger Zeit, um
sich

mit den Jugendlichen auseinanderzusetzen und der Stress steigert sich
taglich.

Dies bekommen am Ende die Jugendlichen dadurch zu spuren, dass ihre
Betreuer Innen

so viel mit sich zu tun haben, dass sie nicht mehr in der Lage sind, die



Jugendlichen angemessen zu betreuen. So kam es in den letzten Monaten
meines

Aufenthaltes dort zu massiven Auseinandersetzungen und der Tatsache, dass
ich

meinen Auszug allein planen musste.

Ich habe am eigenen Leib erfahren, dass die bestehenden
Betreuungskonzepte bei Weitem nicht ausreicht, um Jugendlichen die
Unterstutzung zu bieten, welche sie brauchen und verdienen. Es mussen viel
mehr

Mittel fur die Zukunft dieser Menschen zur Verfiigung gestellt werden, damit
sie

die Chance haben, sich ein eigenstandiges Leben unabhangig von ihren
Eltern

aufzubauen und die Benachteiligung aufgrund ihrer Familiengeschichte
uberwinden

konnen. Statt dem Tragersystem braucht es gut finanzierte staatliche
Einrichtungen unter vollster demokratischer Kontrolle durch die betroffenen
Jugendlichen, Padagog Innen und Organisationen der Arbeiter Innenklasse.
Diese

Ratestrukturen mussen auch das repressive Jugendamt ersetzen, dessen
Aufgabe es

ist, die Erziehungs- und Rechtsvorstellungen eines patriarchalen
kapitalistischen Nationalstaates Namens Deutschland durchzusetzen, ob fur
oder

gegen den Willen der Kinder und Jugendlichen. Wir fordern stattdessen
vollste

Mitspracherechte fur uns daruber, wo wir mit wem wie wohnen wollen.
Aullerdem

mussen die Hierarchien durchbrochen werden. Jugendliche sind mundige
Menschen, die

selber am besten einschatzen konnen, ob sie mit ihrer Familie
zusammenleben

oder mit welcher m Betreuer In sie zusammenarbeiten konnen. Zudem
mussen



Familien antastbar sein, damit sie keinen Schutzraum fur Gewalttaten
darstellen. Jugendliche sind nicht der Besitz ihrer Eltern, sondern
eigenstandige Menschen!

» Fruhere rechtliche
Gleichstellung von Jugendlichen, angepasst an die Situation der
jeweiligen
Lander!

= Fur das Recht auf gegenstandliches
Eigentum und die eigenstandige Verfugung daruber fur Jugendliche!

» Fur den Ausbau von
Schutzraumen fir Kinder und Jugendliche! Niemand soll bei seiner
Familie
bleiben mussen, wer das nicht mochte!

» Fur selbstverwaltete
Freiraume fur Jugendliche, den massiven Ausbau von unabhangigen
Jugendzentren und kostenloser Zugang zu einem
ausgebauten Freizeit- und Kulturangebot fur Jugendliche bezahlt
durch die
Besteuerung der Reichen!

» Fur ein bedingungsloses
Mindesteinkommen fur Jugendliche, das uns ein unabhangigeres
Leben ermoglicht.
Bezahlt durch die hohere Besteuerung der Reichen!

= Massives staatliches
Investitionsprogramm in Jugendbetreuung, Soziale Arbeit und
Bildung! Bezahlt
durch die Bestreuerung des Kapitals und kontrolliert durch die
Arbeiter Innenbewegung!




Linke Politik in der Pandemie?!
Teil 3: SPD und Linkspartei

In den ersten beiden Teilen

dieser Artikelreihe haben wir uns zunachst mit den Gewerkschaften und
dann mit

der radikalen Linke auseinandergesetzt.

Zuletzt, wollen wir uns anschauen, was die beiden grofSten burgerlichen
Arbeiter Innenparteien im Parlament wahrend der Corona-Zeit so getrieben
haben.

Mit ,burgerlichen

Arbeiter Innenparteien” meinen wir Parteien wie die SPD oder die Linke,
weil

sie im Parlament burgerliche Politik, das heifst Politik im Interesse der
herrschenden Kapitalist Innenklasse machen, aber gleichzeitig aufgrund
ihrer

Tradition und sozialen Zusammensetzung eine starke Verbindung zur
Arbeiter Innenklasse haben.

Das erste ,Rettungspaket”

Um deren Politik einschatzen zu konnen sollten wir zunachst auf die Anfange
des

Covid-19-Virus blicken, auch wenn der Ausbruch in Deutschland schon etwa
3

Monate her ist. Das erste Paket an Mallnahmen wurde damals von einer
grofSen

Mehrheit im Bundestag verabschiedet. Es

beinhaltete neben mehreren Billionen Euro, die die Unternehmen quasi
geschenkt

bekamen, auch das sogenannte ,Kurzarbeitergeld”, welches eine weitere
Millionensubvention fur Unternehmen bedeutete, da die
Lebensunterhaltskosten

ihrer Angestellten nun aus Steuergeldern und nicht aus der Konzernkasse
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finanziert werden. Fur alle anderen, die leider keine Produktionsmittel
besitzen, heilst es nun den Gurtel enger zu schnallen. Wer hier gerettet wird
und wer dafur zahlen soll ist eine eindeutige Klassenfrage: Die Armen zahlen,
damit die Reichen gerettet werden. Die Corona-Pandemie hat dabei die
ohnehin

massive soziale Ungleichheit zusatzlich verstarkt. Zu dieser massiven
Umverteilung von Steuergeldern zugunsten der Reichen gab es wenig
Widerspruch

von der SPD, aber auch von der Linken. Katja Kipping (Parteivorsitzende der
Partei die Linke) feierte das ,Hilfs-Paket” sogar als ,sozialen Fortschritt”.

Die burgerlichen

Arbeiter Innenparteien haben sich also, wie die Gewerkschaften, zu einer
Burgfriedenspolitik (das heilst: Zuruckstellen von Kritik im Sinne der
nationalen Einheit zur Bewaltigung der Krise) entschieden. Wahrend die SPD
als

Teil der GrofSen Koalition auch heute noch die arbeiter Innenfeindliche
Politik

der Bundesregierung zu verantworten hat, probiert die Linke seit ein paar
Wochen wieder mehr einen auf Opposition zu machen.

Die Linke zuriick in der
Opposition?

Die Linke veroffentlichte am

28. Marz ein umfassendes Papier unter dem Titel ,Solidarisch aus der Krise -
Menschen vor Profite!”. Dieses Papier mit dem netten Titel besteht aus
Beschlussen

der Partei und legt damit die Grundlage der Politik der Linken wahrend der
Corona-Pandemie fest. Es liest sich eigentlich gar nicht schlecht: , Fur ein
krisenfestes Gesundheitssystem®”, , Die Kosten

der Krise gerecht verteilen”, , Solidaritat uber Grenzen hinweg - Leben
weltweit schutzen” sind

einige der Uberschriften aus dem Papier.

Also alles



supi-dupi-solidarisch? Na dann brauchen wir ja alle nur die Linke wahlen und
alles wird gut? Nein! Das Problem sind aber nicht die teilweise richtigen
sozialdemokratischen

Forderungen, sondern das, was nicht drinsteht. Es fehlt zum Beispiel eine
Begrundung, warum denn unser Gesundheitssystem nicht krisenfest ist,
warum die

Kosten der Krise nicht gerecht verteilt werden und warum die Solidaritat im
Nationalismus verpufft. Es fehlt eine Antwort auf die Frage, wo die
strukturellen Ursachen der sozialen Verwerfungen der Corona-Krise liegen
und

wie eine Gesellschaft aussehen kann, deren Zweck es ist, die Bedurfnisse der
Menschen zu erfullen anstelle moglichst viel Profit anzuhaufen. Ebenso fehlt
es

an einer Antwort auf die Frage, was mit den Zehntausenden Gefluchteten
passieren soll, die in uberfullten Lagern an den AulSengrenzen der Festung
Europa leben mussen. Statt internationale Solidaritat auszuiiben, indem sie
sich

z.B. fur offene Grenzen aussprechen wurde, will Die Linke vor allem den
Wirtschaftstandort Deutschland retten.

Und was hat Die Linke eigentlich

aktiv versucht, um diese Forderungen umzusetzen? Bis auf ein paar kritische
Redebeitrage in Bundestag und Landesparlamenten war dahingehend still
um die

Partei. Keine Spur von Protestaufrufen. Keine Spur von Aufrufen an die
Gewerkschaftsfuhrungen gegen die geplanten Massenentlassungen und
Umverteilungsmalinahmen zu Gunsten der Reichen zu streiken.

Die Linke erkennt in ihrem

Beschlusspapier zwar richtig: , Die Krise trifft die am hartesten, die am
wenigsten haben”. Sie stellt dort auch Forderungen auf, was dagegen getan
werden sollte: Zum Beispiel die Anhebung des Kurzarbeiter Innengeldes,
hohere

Besteuerung von Reichen oder Schluss mit Schuldenbremse. Bei den
Arbeiter innen



scheint sie damit aber nicht so richtig anzukommen: Wahrend bei den
aktuellen

Sonntagsumfragen zur Bundestagswahl die Werte der CDU wahrend der
Corona-Krise

von 27% (07.02.2020) auf 39% (29.05.2020) stiegen, sank der Wert der
Linken

leicht von 10 auf 8 Prozent (von Forschungsgruppe Wahlen). Gleichzeitig
dominieren rechte Krafte die ,Hygiene-Bewegungen” auf der StralSe. Das
Erstarken

von dubiosen Bewegungen, die durch Verschworungstheorien bis hin zu
offen

faschistischen Ideen einen Ausweg aus der Krise propagieren, lasst sich auch
durch die Abwesenheit einer linken Alternative besser verstehen.

Wenn wir den Rechten die Rolle

der Opposition jedoch nicht uberlassen wollen, brauchen wir jetzt eine
klassenkampferische Antikrisenbewegung, die die Probleme der Menschen
wahrnimmt, eine linke Kritik am Corona-Management der Bundesregierung
formuliert und internationale Solidaritat lautstark auf die Strallen tragt. An
SPD, Linke und Gewerkschaften kommen wir mit diesem Vorhaben jedoch
nicht

vorbei, denn ein GrofSteil der organisierten Arbeiter Innenklasse zahlt zu
ihren

Mitgliedern. Doch um aktiven Widerstand zu leisten, brauchen sie scheinbar
einen kraftigen Arschtritt!

Auch wir von REVOLUTION treten

fur Reformen ein, die direkt die Lebensbedingungen von uns allen verbessern
und

die auch schon im Kapitalismus umgesetzt werden konnen. Zum Beispiel die
Forderung nach Weiterzahlung des vollen Gehalts wahrend der Corona-Krise.
Allerdings machen wir uns auch Gedanken daruber, was passieren muss,
wenn die

Chefetagen der Unternehmen nicht dazu bereit sind. Deshalb fordern wir in
einem



zweiten Schritt die Offenlegung der Geschaftsbucher sowie die
Verstaatlichung

der Unternehmen und die demokratische Kontrolle durch die Beschaftigten.
Letztendlich werden wir die grofSen Krisen, denen wir gegenuber stehen (ob
Corona-Pandemie, Klimakrise, Wirtschaftskrise oder Festung Europa), jedoch
nur

solidarisch bewaltigen konnen, wenn wir der kapitalistische Profitlogik die
Perspektive des Aufbaus einer kommunistischen Gesellschaft
entgegenstellen.

Dazu braucht es ein revolutionares Programm, das einen Weg dahin aufzeigt.
Eine

Anti-Krisenbewegung muss auf der einen Seite geeint kampfen und auf der
anderen

Seite uber das richtige Programm streiten.

Wenn'’s der Wirtschaft gut geht,
geht’s allen gut?

Seit Jahrzehnten erzahlen uns

Finanzminister Innen, dass Deutschland seine Staatsschulden abbauen
musse.

Etliche Sozialkirzungsmafnahmen, Bildungsabbau und Sparprogramme
wurden mit dem

Argument gerechtfertigt, die Neuverschuldung moglichst gering halten zu
mussen.

Die Corona-Krise veranlasste die Bundesregierung nun zu einer 180 Grad-
Wende:

Plotzlich ist massig Geld da und die Milliardenkredite sprudeln aus der
Staatskasse. Allerdings fliefSen diese nicht in offentliche Dienstleistungen
oder Sozialhilfe sondern in die Privatwirtschaft. Geld scheint also eigentlich
da zu sein, wenn es einen politischen Willen dafur gibt. Mit dem neuen
Konjunkturpaket sollen nun weitere 130 Milliarden Euro investiert werden,
um

die Wirtschaft wieder zum Laufen zu bringen. Dabei wurden zuvor bereits
mehrere



Billionen Euro zu diesem Zweck an Unternehmen verschenkt. Trotzdem
prognostizieren Wirtschaftsforschungsinstitute immer noch einen Abfall des
BIPs, wie ihn Deutschland seit dem Ende des Zweiten Weltkrieges nicht mehr
gesehen hat. Entweder denkt die Bundesregierung also, dass es 130 weitere
Milliarden jetzt rausreilSen oder sie sieht angesichts ihrer
pro-kapitalistischen Haltung keine andere Moglichkeit als noch mehr Geld in
die

Unternehmenskassen zu pumpen.

Dabei konnte die SPD sich

immerhin durchsetzen, dass die von der Autoindustrie und von grofSen Teilen
der

CDU geforderte Autopramie fur Verbrenner nicht Teil des Pakets geworden
ist. Es

sollen aber die Kaufpramien fur E-Autos erhoht werden. Als , 0kologische
Wende

nach der Krise” lasst sich dies aber nun auch nicht gerade betiteln sondern
eher als Geschenk an die deutsche Automobilindustrie. Weitere Kernpunkte
des

Pakets sind MalSnahmen, mit denen die Bundesburger innen wieder in die
Shoppingmalls gelockt werden sollen: einmaliger Kinderbonus von 300€ pro
Kind,

zusatzliche Unterstutzung von Unternehmen und die Senkung der
Mehrwertsteuer

vom 1. Juli bis 31. Dezember von 19 auf 16 Prozent. Wahrend die SPD den
ganzen

Mist zu verantworten hat, kritisiert Die Linke immerhin richtiger Weise, dass
damit wenig den geholfen wird, die am meisten auf staatliche Hilfe
angewiesen

sind: Geringverdiener Innen und Arbeitslose. AufSerdem meint Sie, dass das
Paket

nicht nachhaltig genug sei. Vom Sozialismus aus ihrem neuen
Beschlusspapier ist

hier jedoch schon wieder keine Rede mehr. Die Linke wunscht sich vielmehr
einen



,zahmeren Kapitalismus“. Ein bisschen soziales und okologisches Parfum auf
die

Verwertungslogik und dann wird die nationale Wirtschaft schon wieder
laufen.

Von der demokratischen Kontrolle der Produktion durch die Beschaftigten
und

internationaler Solidaritat ist hier jedoch nichts zu horen.

Uns als Kommunist innen geht es

nicht darum, wie ein solches Konjunkturpaket hatte sozialer & okologischer
aussehen konnen. Es geht uns um die Frage, ob die strukturell im
Kapitalismus

bedingten Wirtschaftskrisen, die alle paar Jahre wieder ausbrechen, damit
gelost werden, dass man die Bevolkerung zum Einkaufen motiviert. Wie Olaf
Scholz ganz ehrlich zugegeben hat, geht es in erster Linie darum, das
Wachstum

wieder anzukurbeln. Dabei sollen fur Olaf jedoch nicht das
Gesundheitssystem

oder der soziale Wohnungsbau wachsen, sondern die Profite der
Kapitalist Innen.

Darum geht es dem Konjunkturpaket. Um die Billionenhilfen fur die
Wirtschaft

finanzieren zu konnen, wird eine gigantisch hohe Staatsverschuldung in Kauf
genommen. Zahlen sollen am Ende die Lohnabhangigen in Form von
Massenentlassungen und Sozialkurzungen.

Was sollten SPD und Linke tun?

Die SPD muss sich uberhaupt erst

einmal wieder auf das Ziel zuruckbesinnen, mit dem ursprunglich vor uber
150

Jahren gegrundet wurde: die Interessen der Arbeiter innen und
Unterdrickten zu

vertreten. Sie sollte sich also gegen jede Abwalzung der Krisenkosten auf die
Arbeiter Innenklasse stellen. Wenn sie das tut, muss sie allerdings raus aus
der Groko!



Die Linke sollte nicht nur im Parteiprogramm uber Antikapitalismus und
Sozialismus reden, sondern auch im aktuellen politischen Geschehen die
Zusammenhange

von Krisen und Kapitalismus mit einer internationalistischen und
sozialistischen Perspektive verbinden.

Zusammen sollten SPD und Linke

nicht nur Reden im Bundestag schwingen sondern aktiv mit den
Gewerkschaften

eine Anti-Krisenbewegung auf die StralSe bringen, die fur eine sozialistische
Perspektive kampft und sich dem wachsenden Rassismus und rechten
Verschworungstheorien entgegenstellt. Eine Anti-Krisenbewegung muss eine
unabhangige Stimme der Lohnabhangigen, Migrant Innen und Jugendlichen
darstellen

und ein eigenes Programm fur diese demokratisch entwickeln. Dabei muss
sie den

Anschluss an bestehende internationale Massenproteste wie die aktuelle
Black-Lifes-Matter-Bewegung suchen und Themen wie Polizeigewalt und
Rassismus

in ihr Aktionsprogramm integrieren.

Wir haben allerdings auch keine Illusionen in die Fuhrung der beiden
Parteien,

sondern sehen dies eher als Aufforderung an die Basis mit der Fuhrung zu
brechen und selbst auf die Stralle zu gehen. Dort mussen wir uns
organisieren

und selbst demokratische Strukturen aufbauen, in denen wir frei daruber
diskutieren konnen wie wir in Zukunft leben wollen und mit welchem
Programm wir

da hinkommen.




Was der Bundesligastart uber
den Zustand des Profifullballs
aussagt:

Marcel Mobius

Seit dem 15. Mai wird in der 1. und 2. Bundesliga wieder

FulSball gespielt. Seit dem 30. Mai auch in der 3. Liga. Das Alles ohne
Zuschauer, als sogenannte , Geisterspiele” und unter Einhaltung strenger
Hygieneregeln. Damit nimmt die Deutsche Fuliball-Liga (DFL) im
internationalen

Vergleich eine Vorreiterrolle ein. Nachdem dies sich als wirtschaftlich
lukrativ herausgestellt hat, werden andere grofSe europaische Ligen diesem
Beispiel folgen. So wird in Spanien beispielsweise am 11. Juni der
Spielbetrieb

fortgesetzt. Um dies moglich zu machen, werden extra regelmalSige Tests auf
das

Coronavirus bei SpielerInnen und BetreuerInnen durchgefuhrt und diese in
Quarantane gesetzt, wenn notig. Dies ist besonders international ein Hohn,
wenn

man betrachtet, dass in Italien und Spanien nicht einmal genugend Tests
existieren, um die Zivilbevolkerung zu versorgen. Allerdings sollen fur den
Profisport hier massiv die Ressourcen locker gemacht werden. Dafur riskiert
man

eine fortschreitende Verschlechterung der Versorgung der Zivilbevolkerung
und

die Leben der ArbeiterInnenklasse. Dies alles tut man nur um den sportlichen
Wettbewerb aufrechtzuerhalten? - Wohl kaum! Man muss sich vor Augen
fuhren,

dass der ProfifulSball ein riesiger Markt geworden ist, in dem es um hunderte
Millionen Euro geht. Es ist eine Unterhaltungsindustrie, die sich durch
Fernsehgelder, Werbekampagnen, Eintrittspreise und Merchandise
finanziert.
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Besonders deutlich wird die Entfremdung des ProfifulSballs

vom ursprunglichen Gedanken des Sport, wenn man betrachtet, dass der
gesamte

AmateurfulSball unverzuglich eingestellt wurde. Dies ist wiederum
nachvollziehbar, wenn man bedenkt, dass die meisten Amateursportvereine
sich

ohnehin finanziell in miserablen Situationen befinden. Kaum ein Verein
generiert Uberschiisse, die den Zwecken der Erhaltung der eigenen
Infrastruktur

genugen. Zumeist ist man auf die finanzielle Unterstutzung von
Kleinunternehmen

angewiesen, fur die der Verein zur Werbeflache wird. So zeigt sich, dass
auch

bei Amateurvereinen die gleichen Mechanismen gelten wie im Profibereich.
Lediglich die Summen und die Groflen von Vereinen und Unternehmen
variieren.

Noch mehr verdeutlicht sich die Entfremdung des

ProfifulSballs vom Grundgedanken des Sports, wenn man betrachtet, welche
Transfersummen und Gehalter im ProfifulSball flieSen. Nicht selten werden
hier

Millionen als Jahresgehalt fur Vollzeitsportler gezahlt. Das echt absurd, wenn
man es in Relation zu durchschnittlichen ArbeiterInnenlohnen setzt - schon
allein im Vergleich, wenn man sieht, dass die Spieler vieler Vereine auf ihre
Gehalter ganz oder teilweise verzichtet haben, um die Lohnzahlungen der
ArbeiterInnen

des Vereins zu sichern. Was wie eine grofse Geste wirkt, ist doch eher ein Akt
der Selbsterhaltung fur die kapitalistische Maschinerie der FulSballindustrie.

Daruber hinaus hat die 0konomische Betrachtung des

Profifullballs auch einen sexistischen Aspekt, da im Frauenfulsball die
Gehalter

und auch die gesamte Marketingindustrie drum herum um ein vielfaches
kleiner

sind, sodass es VollprofifuSballerinnen in Deutschland kaum gibt. Die



Gehalter

reichen nicht aus, um den Lebensunterhalt zu sichern. Daher mussen die
Frauen

neben dem zeitlich und korperlich ebenburtigen Aufwand zum MannerfulSball
auch

noch Lohnarbeit oder einem Studium nachgehen.

Dabei ist es doch nicht die gesamte Industrie und das

Marketing, weshalb die meisten Menschen den Fulsball mit Leidenschaft
verfolgen

- aktiv im Amateurbereich, als aktive Fans im Stadion oder auch als stille
BeobachterInnen zu Hause. Fulsball ist der beliebteste Sport der
ArbeiterInnenklasse in Deutschland, doch er hat sein Gesicht verandert - er
wurde bis zur Unkenntlichkeit von der Kommerzialisierung und der
Vermarktung

aus Profitinteressen verdreht. Diese haben dazu gefuhrt, dass sich allen
voran

die FulSballverbande und FunktionarInnen daran bereichert haben. So ist es
auch kein Wunder, dass die Korruption

floriert. Dies sind Effekte, die sowohl in Europa, in der UEFA, wie auch im
WeltfulSballverband FIFA, beobachtet werden konnen. Man sieht, dass auch
die

50+1-Regel, die verbietet, dass ein Investor eine Entscheidungsmehrheit im
Verein erhalt, den Ausverkauf der Vereine nicht aufhalten kann. Dabei ist es
nur eine Frage der Zeit, bis man in der Konkurrenz mit anderen Ligen, wo
ganze

Klubs grofSen Sponsoren gehoren, mit diesem Grundsatz bricht und Martin
Kind,

Dietmar Hopp, Red Bull, Volkswagen, Bayer und anderen auch ganz offiziell
den

Besitz an ihren Promoklubs uberlasst.

Warum also begeistern sich trotz all dieser Probleme so
viele Menschen und besonders ArbeiterInnen und Jugendliche fur diesen
Sport?



Fur Fans ist besonders der Zusammenhalt wichtig, dass der Fulsball ein
soziales

Event ist, welches Menschen verbindet. Gerade fur Jugendliche, die durch
den

allgemeinen Leistungsdruck und die Abhangigkeit durch das Konzept der
burgerlichen Familie, unterdruckt werden, hat dieser soziale Aspekt des
Sports

eine besondere Bedeutung. Hier bilden sich Fanszenen, die man durchaus
wie

Subkulturen betrachten kann. Jeder ist gleich, wenn er in der Kurve das
gleiche

Team anfeuert. Dabei konnen Menschen ganz verschiedener Charaktere,
Ideologien

oder politischer Orientierungen zusammengebracht werden, auch wenn Fans
sehr

politisch werden konnen, indem sich zB. jetzt die Fans der eigentlich
verfeindeten Vereine Sao Paulos im Kampf

gegen die Angriffe Bolsonaros zusammenschliefen. Doch abseits

davon geht um Emotionen: Euphorie bis zur Ekstase, Trauer und auch Wut -
all

das leben Menschen im Stadion und auch auf kleineren Fuliballplatzen aus,
wenn

der sonst so triste Alltag aus Arbeit, Schule oder Uni eine Auszeit bekommt.
Probleme des Alltags konnen vergessen werden, wodurch diese Form der
Unterhaltungsindustrie

besonders betrachtet werden muss, da es nicht nur um Unterhaltung wie im
Film

geht, sondern darum, dabei zu sein und teilnehmen zu konnen - zumindest
gefuhlt.

Im Block werden Menschen klassenubergreifend zusammengefuhrt

- so war es zumindest einmal. Die Kommerzialisierung drangt die
ArbeiterInnenklasse aus den Stadien - Leidenschaft, die mit Fangesangen
voller

Kraft und Entschlossenheit, gelegentlich auch mit Pyrotechnik ausgelebt



wird,

wird kriminalisiert und ist heute nicht mehr erwunscht. Ticketpreise steigen,
Stehplatze verschwinden und damit verschwindet auch die Leidenschaft und
die

ArbeiterInnenklasse aus den Stadien. Dies verdeutlicht sich auch, wenn man
betrachtet, dass grofSe Teile der Tickets an Sponsoren gegeben werden. Die
Ultras,

die fir die von allen so geliebte Stimmung im Stadion sorgen, werden von
den

Medien kriminalisiert und diskreditiert. Dabei sind sie diejenigen, die allen
voran ihr Leben fur ihren Verein aufopfern, oftmals auf eigene Kasse.

Die Grunde fur diese Entwicklung sind okonomisch begrundet.

Wo Menschen in Massen Interessen entwickeln oder praktisch immer, wenn
irgendwas cooles im Kapitalismus entsteht, greifen Marktmechanismen und
fangen

an, die Profite maximieren zu wollen und den Spals zur Ware zu machen - so
werden

Merchandise, Werbung und Pay-TV-Ubertragungen auf die Platze gebracht.
Teilhabe

fur Menschen der ArbeiterInnenklasse erschwert, da ein soziales Ereignis zu
einem finanziellen Problem wird. Ahnlich sehen wir diesen Effekt auch bei
der

Kommerzialisierung von Musik, Kunst, Festivals, der Filmindustrie und
Ahnlichem.

Hiermit zeigt sich deutlich, aus welchen Grunden wirklich

der Profispielbetrieb nun fortgesetzt wird und dass dies nichts mit
sportlichen

Interessen zu tun hat. Der ProfifulSball wird also nur aus Profitinteressen
fortgesetzt und damit die Gesundheit von SpielerInnen, BetreuerInnen und
aller

ArbeiterInnen im Umfeld der Vereine riskiert.

Es gilt nun dafur einzutreten, dass Profisportler Innen
durchschnittliche Arbeiter Innenlohne bekommen, Pyrotechnik legalisiert



wird

und Ticketpreise reduziert werden, um die Teilhabe der ArbeiterInnenklasse
an

sportlichen Ereignissen sicherzustellen.

Aus diesem Grund mussen wir nun gemeinsam als ArbeiterInnen

den Kampf gegen die Kommerzialisierung des ProfifufSballs und fur den
Schutz der

Gesundheit aller Beteiligten aufnehmen. Hierzu braucht es Streiks aller
ArbeiterInnen, die fur Fullballvereine arbeiten, gemeinsam mit den
SpielerInnen.

Dieser Kampf muss gemeinsam mit den Fans gefuhrt werden. Die aktuellen
Sportverbande

mussen zerschlagen und ihre Vermogen enteignet werden. Der Profisport
muss

unter demokratische Kontrolle der Beteiligten gestellt werden - gemeinsam
in

Raten von Sportler Innen, Fans und anderen UnterstutzerInnen.



