Kein Frieden mit der AfD!
Solidaritat mit Jan und Lukas!

ArbeiterInnenmacht und REVOLUTION, Januar 2020

Am 27. Mai 2018 mobilisierte die AfD zu einer bundesweiten

Demonstration in Berlin. Der Tag endete mit einer Niederlage der
Rechtspopulistinnen. Rund 5.000 AfD-Anhangerinnen samt rechtsradikalem
und faschistischem Gefolge stellten sich bis zu 70.000
Gegendemonstrantinnen entgegen. Bundnisse wie , Stoppt den Hass“ und
»AfD

wegbassen” organisierten breiten Protest.

Danach kam es an einigen Orten in Berlin bei der Abfahrt zu
Zusammenstolfen zwischen AfD-AnhangerInnen und AntifaschistInnen.
Einige

AntifaschistInnen - darunter Jan und Lukas - stehen nun, nach fast zwei
Jahren,

vor Gericht. Die Anklage lautet: gefahrliche Korperverletzung. Zum
konkreten

Geschehen kann leider bis zu einem rechtskraftigen Urteil offentlich keine
Stellung bezogen werden.

Hintergrund

Klar ist aber schon jetzt: Den politischen Hintergrund, den

Rechtsruck in Deutschland, die dramatische Zunahme rassistischer und
faschistischer Gewalt und die Rolle der AfD wollen sowohl Anklage wie
Staatsanwaltschaft ausblenden.

Mit Elementen wie Hocke, bei dem sogar gerichtlich

festgestellt wurde, dass man ihn als Faschisten bezeichnen darf, dem
,Flugel”

und anderen volkischen und faschistischen Teilen stellt die Partei ein
wichtiges Bindeglied zwischen rechtsburgerlichen, rechtspopulistischen und
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offen faschistischen Kraften dar. Es lasst sich leicht belegen, dass solche
Tendenzen in der AfD vorhanden sind. Neben den eher bekannten Zitaten
von Hocke

und Gauland findet man auch folgende interessante Aussagen: ,Wir sollten
eine

SA grunden und aufraumen!” (Andreas Geithe, AfD) und: ,Von der NPD
unterscheiden wir uns vornehmlich durch unser burgerliches Unterstutzer-
Umfeld,

nicht so sehr durch Inhalte” (Dubravko Mandic, AfD).

Letzteres beschreibt eine Funktion der AfD eigentlich recht

gut. Sie dient nationalistischen, faschistischen und volkischen Kraften als
Scharnier und Einfallstor in eine grofere Offentlichkeit. Dartuber bietet sie
die Moglichkeit, uber die Beteiligung in Parlamenten, die Schaffung und
Finanzierung von sogenannten ,Thinktanks” wie dem Institut fur
Staatspolitik

und Medienaufmerksamkeit die Akzeptanz von rechter Ideologie in der
Bevolkerung

zu starken. Somit ist sie gewissermalSen eine Vorhut und ein Deckmantel fur
solche Krafte. Es ist deshalb auch kein Zufall, wenn bekannte Neonazis bei
AfD-Aktionen als Schlager-Trupps fungieren oder Aktionen gemeinsam mit
Organisationen wie dem ,III. Weg” veranstaltet werden, welche sich offen
zum

NS-Faschismus bekennen. Gleichzeitig konnen diese Schlager-Truppen als
Anhangerlnnen einer parlamentarisch vertretenen Partei auftreten und sich
als

Opfer der Medien und der ,Linken” stilisieren.

Solidaritat!

Die Zunahme rassistischer und faschistischer Gewalt

offenbart zugleich, dass der Staat und die Polizei nicht gewillt sind, dagegen
entschieden vorzugehen. Sie reicht mittlerweile bis hin zum Mordanschlag
gegen

antifaschistische und linke Aktivistinnen, Fluchtlinge, Migrantinnen,



Judinnen

und Juden sowie samtlichen ublichen Zielen von Rechten und ist
wohlbekannt.

Sogar PolitikerInnen von SPD, Linkspartei, Grunen, ja selbst aus der CDU
werden

zu deren Opfern. In dieser

Situation ist es notwendig weiterzugehen, als sich lediglich auf die Polizei zu
verlassen, auf die, wie die Falle der rechten Anschlagsserie in Berlin zeigen,
gerade kein Verlass ist. Dort wurden Todeslisten bei rechten BeamtInnen
gefunden und teilweise die ,Zielpersonen” erst nach Anschlagen daruber
informiert.

Was wir brauchen, sind Strukturen der Linken, MigrantInnen

und ArbeiterInnenbewegung, welche die Information und Verteidigung gegen
die

Rechten organisieren - eine antifaschistische Aktionseinheit. Gleichzeitig
mussen wir uns solidarisch zusammenschlielSen mit all jenen, die sich gegen
die

Rechten einsetzen, die von ihnen angegriffen werden oder sich gegen sie
verteidigen.

Solidaritat mit Jan und Lukas!

= Unterstutzt die Angeklagten am ersten Prozesstag!
» Berlin, Donnerstag, 6. Februar, 10:00 Uhr vor dem Amtsgericht
Tiergarten, Turmstrafie 91

Gruner Antikapitalismus gegen
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Braune Nazis

Rund 850 Menschen, unter ihnen vorwiegend SchulerInnen, die aus
Magdeburg und unterschiedlichen ostdeutschen Stadten kamen,
versammelten sich laut den OrganisatorInnen von Fridays for Future am
Freitag Nachmittag am Magdeburger Hauptbahnhof. Sie kamen zusammen,
um ein Zeichen gegen Rechts, speziell den Aufmarsch der Nazis zu setzen.
Letztere versammeln sich jahrlich unter dem Vorwand des Gedenkens der
Bombardierung Magdeburgs im II. Weltkrieg, um ihr nationalsozialistisches
und menschenverachtendes Weltbild auf die StralSe zu tragen.

Die Aktivistlnnen in Magdeburg haben deutlich erkannt, dass die
Faschistinmen und ihr nationalistisches Gedankengut in einer Welt, in der
die Umweltzerstorung nur international gestoppt werden kann, eine
ernsthafte Gefahr fur die gesamte Menschheit darstellen. Naturlich aber
zuvorderst fur die Millionen Menschen, die bereits jetzt vor Krieg, Krise und
Klimawandel fliehen. Ein Jenaer Aktivist sagte hierzu “Klimaschutz ist, war
und bleibt immer auch antifaschistisch. Viele sagen immer: ihr durft euch
doch nicht so aussern. Ich sage: ein Kampf furs Klima ist immer auch ein
Kampf gegen Rechts.”

Dieser Ton ist deutlich im Widerspruch zu weitaus zogerlicheren Tonen des
burgerlichen Flugels der FFF Bewegung, der sich in Stadten wie Berlin die
Fuhrung stellt. Dieser betont, dass FFF “unpolitisch” sei, das man “alle
ansprechen” musse, vielleicht auch den konservativen Opa oder die Tante bei
der AfD. Doch die Wahrheit ist, dass diese Krafte nicht unseren Protest
unterstutzen, oft auch aktiv gegen ihn stehen. Die Slogans nach offenen
Grenzen und internationaler Solidaritat auf der Demonstration in Magdeburg
hingegen sprachen ganz offensichtlich viele Umstehende an, einige schlossen
sich der Aktion daraufhin an. Uberhaupt kam diese fir Magdeburg duferst
grolse Demonstration aufgrund eines antifaschistischen Anlasses zusammen,
konnte aber in diesem Zusammenhang auch lautstark auf den neuen
Kohle”Kompromiss” oder besser gesagt Ausverkauf zugunsten der Profite der
Energiekonzerne hinweisen.
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Richtigerweise wies daher auch die Sprecherin von FFF Magdeburg Leonie
Szameitat daraufhin, dass der “Klimawandel soziale Ungerechtigkeiten
verscharft”. Es ist nicht erstaunlich und berechtigt, dass jene, die dies
verstehen sich zusehends antikapitalistischen Perspektiven zuwenden. Die
Demonstration war demnach auch von Slogans wie “A-Anti-Anticapitalista”
und “Hoch die Internationale Solidaritat” gepragt. Das Strategiepapier von
Revolution wurde positiv aufgenommen, mehrere angereiste Schulgruppen
baten um zusatzliche Materialien, um diese bei sich vor Ort an den Schulen
verteilen zu konnen. Alles in allem ein deutliches Signal, dass es eine breite
Basis in FFF und unter Jugendlichen fur antikapitalistische Antworten gibt.

Wir mochten den AktivistInnen von FFF Magdeburg fur ihre Initiative und
den organisierten Protest gratulieren. Uns als AntikapitalistInnen sollte er
ermutigen, uns jetzt bundesweit zu organisieren und Change for Future zu
einer aktivistischen Kraft zu formieren, die derartige Proteste
mitorganisieren oder initiieren kann.

Wir von Revolution werden uns mit aller Kraft fur dieses Ziel einsetzen.
Aktuell ist CFF mit Vorbereitungen fur eine bundesweite antikapitalistische
Konferenz der Bewegung beschaftigt. Diese sollte unserer Meinung nach
eine solche Plattform schaffen, auf der antikapitalistische Ideen, die in der
Bewegung an der Basis offensichtlich popular sind, formuliert werden
konnen. Ebenso wichtig ist es auch, deutliche Kampagnen und eigene
Akzente der AntikapitalistInnen zu setzen. Zentral erscheint uns hierbei eine
Kampagne zu der Enteignung der Energiekonzerne und der GrolSkonzerne
und Banken im Allgemeinen, und klimaschadlicher Konzerne im Speziellen.
Dies sollte mit einer besonderen Kampagne zur kompletten
Vergesellschaftung der Bahn und der Verstaatlichung anderer Zug- und
Logistikunternehmen verbunden werden. Der offentliche Nahverkehr muss
kostenlos sein. Der komplette Zugverkehr und offentliche
Personennahverkehr massiv ausgebaut werden. Diese wirtschaftlichen
Forderungen mussen einerseits mit klarer antirassistischer und
internationalistischer Politik verbunden werden, andererseits mit
ArbeiterInnenpolitik, die diese grofSe gesellschaftliche Kraft nicht nur auf
unsere Proteste bringt, sondern sie fur den Umbau der untauglichen



Marktwirtschaft in eine demokratische Planwirtschaft gewinnt.

So konnen wir zu einer Massenkraft werden, die nicht nur die FaschistInnen
mit Leichtigkeit von der StralSe fegen kann, sondern den Slogan “System
Change not Climate Change” tatsachlich umsetzen kann und nicht in faulen
Kompromissen Schwarz-Gruner Regierungen versandet.

Bericht vom FFF Nordkongress

Klimawende! Die Zeit fur sie zerrinnt uns zwischen den Fingern. Aber obwohl
wir seit mehr als einem Jahr Schulstreiks und eine Menge Radau gemacht
haben, sind wir ihr nicht merklich naher gekommen. Das Klimapaket, Madrid
und Politiker innen oder Unternehmen mit leeren Worten und heilSer Luft
haben niemanden glucklich gemacht. Im Gegenteil: Frustration,
Desillusionierung und Burn-Outs machen sich breit. Daher die Idee, am
ersten Wochenende des Jahres einen FFF-NordKongress in Hamburg zu
veranstalten, auf dem die Bewegung daruber diskutieren kann, wie wir statt
zu schrumpfen noch viel groSer werden konnen und vor allem: welche
Strategie wir brauchen, um den Kampf ums Klima doch noch zu gewinnen.

Wir von Revolution waren auch mit einer Delegation von Genoss Innen aus
Berlin, Greifswald und Hamburg dabei und sind dort fur die Perspektive
eingetreten, die wir auch in unserem Strategiepapier
(onesolutionrevolution.de/handeln-statt-hoffen-welche-strategie-fuer-fridays-
for-future/) vorschlagen.

An sich war der NoKo eine sehr gute Initiative und die hohe Zahl an
Teilnehmer Innen hat gezeigt, dass es ein grofSes Interesse an einer
gemeinsamen Diskussion in unserer Bewegung gibt. In seinem Verlauf haben
sich allerdings auch einige Schwachen aufgetan, aus denen wir fur den
nachsten Kongress Lehren ziehen konnen. Das problematischste hierbei war,
dass es nicht genugend Gesamtplena gab, auf denen man eine kollektive
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Strategiedebatte hatte fuhren konnen. Stattdessen hat man sich wieder in
kleine Workshops aufgesplittert. Deren Inhalt war zudem auch oft ziemlich
Banane, so wurde ein Unternehmensberater angeheuert, der politische
Strategien mit Marketingtricks ersetzen wollte oder es gab einen Workshop,
indem daruber referiert wurde, wo die besten ,klimaneutralen”
Investitionsmoglichkeiten existieren (lacherlicher Weise wurde hier
ausgerechnet Siemens genannt). Es kann aber keinen grunen Kapitalismus
geben! Wir durfen daher auch unsere Zeit nicht mit sinnlosen Versuchen
verplempern, den Kapitalismus doch noch grun zu machen! System Change
not Climate Change! Anticapitalista!

Rezession, Angriffe,
Revolutionen: Warum wir eine
Jugendinternationale brauchen!

Lars Keller

Wenn wir die aktuellen

Geschehnisse in der Welt betrachten, wird eines sofort klar: nichts

ist sicher, nichts bleibt wie es ist. In Lateinamerika finden
fortschrittlich sowie ruckschrittlich gepragte Proteste statt, in

Chile kam es zu einer Revolution, welche das gesamte Volk umfasst. In
den USA leiten die Demokraten ein Amtsenthebungsverfahren gegen
Donald Trump ein.

Die EU befindet sich

weiter in einer schweren Krise: der Brexit ist nach wie vor
Dauerthema, die Allianz Berlin - Paris brockelt, die Festung
Europa lasst Tausende Menschen im Mittelmeer ertrinken. In
Frankreich findet seit Anfang Dezember ein Generalstreik gegen
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Macrons Rentenreform statt. Nicht zu vergessen ist Europa das Zentrum
der globalen Klimabewegung geworden, mehrere Klimastreiks
mobilisierten Millionen von Menschen.

Im Nahen und Mittleren

Osten erheben sich ebenfalls die Volksmassen: der Libanon, der Iran
und der Irak werden von Massenprotesten erschiittert. Auch in Agypten
gehen wieder Menschen gegen das diktatorische al-Sisi Regime auf die
StralSe. Vor einigen Monaten konnten wir eine erfolglose Revolution

im Sudan sehen. Gleichzeitig sind fortschrittliche Errungenschaften
des arabischen Friithlings bedroht: Die Turkei startete vor einigen
Wochen einen militarischen Angriff auf das fortschrittliche Projekt
Rojava.

Reisen wir weiter

Richtung Asien, so kommen wir an vielen Pulverfassern vorbei:
Afghanistan und der Irak befinden sich seit uber 15 Jahren im
Kriegszustand. Dem Iran droht weiterhin ein militarischer Uberfall

durch die USA. Zwischen Pakistan und Indien gibt es einen
fortwahrenden Konflikt um die Region Kashmir und Jammu. Und dann
bleibt noch Hongkong als Ort, wo Menschen seit Monaten auf die StralSe
gehen um sich gegen die Unterdriuckung durch die chinatreue Regierung
zu wehren.

Krise

Im Hintergrund all

dieser Kampfe und Krisen steht, dass die globale Wirtschaft in eine
Rezession * rutscht und auf die nachste grolse Krise zusteuert.
Diese Krise ist eine Verscharfung der tieferen Krise im
Kapitalismus, welche 2008 zuletzt heftig ausbrach und die
Weltwirtschaft an den Rande des Abgrunds brachte. Die

Kapitalist Innen stehen vor dem Problem, dass sie kaum noch
Moglichkeiten haben, ihr Kapital so zu investieren, dass ein
ausreichend grofSer Profit erzeugt wird. Daher geht es den
machtigsten Landern und Staatsverbunden um eine Neuaufteilung



dieser Welt. Sie streiten sich darum, wer Platz machen muss, damit

die anderen kapitalistischen Machte weitermachen konnen, mit der

Jagd nach Profit und ewigem Wachstum. Wir nennen diese starken Machte
imperialistisch - sie sind in der Lage bei allen moglichen

Weltfragen mitzureden und uben im gesamten Weltgeschehen Einfluss
aus. Zu diesen Landern zahlen wir hauptsachlich die USA, China,
Russland, Japan, Kanada, Australien sowie viele Staaten Europas,

allen voran Deutschland, Frankreich und GrofSbritannien, aber auch
Lander wie Italien oder Spanien, als schwachere Machte.

Bei diesem Kampf um

Einflussspharen, Rohstoffe, Produktionsstandorte und Markte wollen
dann auch Regierungen mit regionalem Einfluss mitspielen, die aber in
globalen Fragen weniger zu melden haben. Fur den arabischen Raum
sind das Saudi-Arabien, die Turkei, der Iran und Israel. Sie

lavieren teilweise zwischen GrofSmachten und sind auf deren
Unterstutzung angewiesen, wahrend die GroSmachte gleichzeitig um
diese Regionalmachte kampfen.

Soziale Angriffe und Revolution

Die kapitalistische

Krise ist aber nicht nur mit dem Aufteilungskampf um die Welt
verbunden. Fur die Kapitalisten ist klar: die Kosten der Krise

sollen einerseits ihre Konkurrenten, aber vor allem die
Lohnabhangigen, die breite Masse der Bevolkerung tragen. Daher
folgen schwere Angriffe auf soziale und demokratische
Errungenschaften. Sie bereiten einerseits die Grundlage fur
Aufstande und Revolutionen, die sich gegen Regierungen und Kapitale
zur Wehr setzen, andererseits kann sich auf der Grundlage von
sozialem Abstieg auch der Rechtspopulismus bis hin zum Faschismus
breit machen.

In der ersten Reihe von
fortschrittlichen politischen Kampfen stehen oft Jugendliche. Sie
sind weniger demoralisiert von Niederlagen und haben noch einen



langeren Lebenszeitraum vor sich, fur den es zu kampfen gilt.
Aullerdem spielt immer auch der Kampf gegen Jugendunterdruckung -
sei es durch Familie oder den Staat - eine Rolle. Die Jugend ist

dabei allerdings keine eigenstandige Klasse. Sie kommt aus der
Arbeiter Innenklasse, Mittelschichten, Kleinburger Innentum oder
eben der Kapitalist Innenklasse, ckonomisch ist sie meist abhangig
vom Elternhaus und zusatzlich oft auf besonders prekare Jobs
angewiesen.

Ob ein

fortschrittlicher Aufstand oder eine Revolution erfolgreich ist,

misst sich daran, welche Krafte die Situation zu nutzen wissen, um
dem GrofSteil der Bevolkerung einen Ausweg aus der Misere zu weisen
- wir wurden sagen hin zu einem sozialistischen Umsturz und dem
Aufbau einer Ratedemokratie mit demokratischer Planwirtschaft. Wenn
dieses Ziel erreicht werden soll, braucht es wen des es vorschlagt

und taktische Schwachstellen des Gegners ausnutzen kann. Es braucht
also eine politische Fuhrung fur den Kampf. Dafur schlagen wir

allen militanten und fortschrittlichen Jugendlichen den Aufbau einer
Jugendinternationale vor!

Was ist das und wieso

brauchen wir das? Wie oben bereits beschrieben sind wir einem
international agierendem Gegner ausgesetzt. Die Bosse und Herrscher
sind trotz aller Konkurrenz gut gegenuber der Arbeiter Innenklasse
organisiert und verfugen mit Geheimdiensten, Militar und
Institutionen wie Weltbank oder internationalem Wahrungsfonds uber
machtige Mittel Volksaufstande zu unterdrucken. Daher mussen auch
wir uns international aufstellen und organisieren. Doch wir als

Jugend konnen alleine nicht gewinnen. Wir besitzen nicht die Macht
die Produktion zu stoppen oder diese gar selbst zu ubernehmen, auch
wenn viele von uns fur wenig Geld arbeiten gehen. Daher muss eine
Jugendinternationale die Verbindung zur Arbeiter Innenklasse suchen.
Diese braucht aus denselben Grunden wie die Jugend eine
internationale Organisation - eine Weltpartei, eine neue, funfte



Internationale. Diese muss Kampfe international zusammenfuhren und
in den jeweiligen Landern in Aufstande intervenieren um ihnen eine
sozialistische Perspektive zu weisen.

Wir wollen das anhand
des Beispiels der chilenischen Revolution veranschaulichen.

Das Beispiel Chile

Seit Oktober befindet

sich Chile in Aufruhr. Die Proteste entzundeten sich an der
Ticketpreiserhohung von U-Bahnen und entwickelten sich rapide weiter
bis zu den Forderungen nach einem Sturz der rechten Regierung von
Sebastian Pinera, einer Verfassungsanderung durch eine
konstituierenden Versammlung sowie umfangreichen Reformen in
Sozialversorgungssystem wie Renten und Gesundheitsversorgung.

Teile der Opposition

haben sich durch einen faulen Kompromiss mit der Regierung Mitte
November kaufen lassen: Eine Verfassungsreform soll kommen, aber erst
im April 2020. Die verfassungsgebende Versammlung soll zur Halfte

aus Delegierten der Bevolkerung und zur anderen Halfte aus
Parlamentsmitgliedern bestehen und mit einer 2/3 Mehrheit in einem
Volksentscheid angenommen oder abgelehnt werden. Zu Recht kritisiert
der Vorsitzende der Chilenischen Kommunistischen Partei (PC),
Guillermo Teillier, dass dieser Schlussel den Rechten Kraften ein

Veto uber die Verfassung ermoglicht.

Die breite Masse liels

sich durch den verraterischen Kompromiss nicht blenden und geht nach
wie vor auf die Stralse. Zwar haben Gewerkschaften, PC und Frente
Ampilo (linke Sammelbewegung , Breite Front“) dem Kompromiss nicht
zugestimmt - von dessen Verhandlungen sie ohnedies ausgeschlossen
waren - dennoch machen sie politische Fehler und bremsen den Kampf
aus. Sie beschranken sich letztlich auf umfassende politische und
soziale Reformen und richten sich nicht auf eine Revolution der



Arbeiter Innenklasse aus.

Was sollte stattdessen

eine kommunistische Jugendorganisation und Partei tun? Die Lage in
Chile stellt die Machtfrage: Behalten die chilenischen

Kapitalist Innen, Militars und damit verbunden das Finanzkapital
imperialistischer Staaten wie den USA die Macht wie bisher, oder
ubernimmt die Arbeiter Innenklasse die Macht? Dazwischen gibt es
nichts. Solange das Kapital uber die 0konomischen Mittel der
Gesellschaft bestimmen kann und den nicht wahlbaren Teil des Staates
(Militar, Polizei, Geheimdienst, Justiz) kontrolliert, wird die
Bevolkerung fruher oder spater niedergeworfen, werden die Reformen
angegriffen. Derzeit versucht sich Pinera noch auf dem Wege fauler
Kompromisse zu halten, doch wenn der Protest seine Energie verlieren
sollte, kann schnell der entscheidende Schlag gegen ihn erfolgen.

Daher mussten sich
Kommunist Innen auf die Mobilisierung der Arbeiter Innenklasse
fokussieren und folgendes Programm vorschlagen:

Fur

einen unbefristeten Generalstreik, der die Regierung sturzt, durch
eine Arbeiter Innenregierung ersetzt und sich auf Rate und Milizen
der Arbeiter Innen, einfachen Soldat Innen und armen Bauer Innen
selbst stutzt!

Enteignung
des GrolSgrundbesitzes, der Schlusselindustrien, Banken, Bergwerke
und auslandischen Kapitale unter ArbeiterInnenkontrolle!

Fur

einen massiven Ausbau von Sozialem und Infrastruktur: Kostenloser
OPNV, massive Erh6hung von Lohnen und Renten und der Aufbau einer
staatlichen Gesundheitsversorgung sind nur Teile dessen! - Fur einen
demokratischen Plan gesellschaftlich notwendiger Arbeiten!

Fur



eine verfassungsgebende Versammlung, die unter Kontrolle der
Arbeiter Innenklasse steht! Nein zu jedem Kompromiss mit burgerlichen
Kraften!

Zerschlagung
des burgerlichen Staatsapparates und Ersetzung durch einen Staat,
der die Macht der Arbeiter Innen sichert!

Sollten diese

Forderungen von der breiten Masse aufgegriffen und umgesetzt werden,
waren naturlich sofort internationale Angriffe auf die chilenische
Revolution zu erwarten. Hier kommt die Jugendinternationale und eine
kommunistische Internationale der Arbeiter Innenklasse ins Spiel:
Thre chilenische Sektion musste die oben aufgefuhrten Punkte
aufwerfen, doch letztlich ginge es darum die Perspektive in alle
Lander, insbesondere Lateinamerikas zu tragen und die Angriffe auf
Chile in ihren eigenen Landern mit Generalstreiks und
Massenprotesten bis hin zu weiteren sozialistischen Revolutionen zu
beantworten. Daher lautet unser Gesamtslogan fur Lateinamerika:

Fur die vereinigten
sozialistischen Staaten Lateinamerikas!

*Einfach gesagt ist

eine Rezession ein wirtschaftlicher ,Abschwung”. Wahrend dieser
Phase stagniert, oder schrumpft die Wirtschaftsleistung eines
Landes/Kontinents o.a. Damit einher geht der Anstieg der
Arbeitslosenquote. Die Nachfrage (vornehmlich in der Industrie)
sinkt....




Handeln statt Hoffen: Welche
Strategie fur Fridays for Future?

EDieses Papier ist aufgrund einer Strategiedebatte

innerhalb der bundesweiten Struktur von FFF entstanden. Als REVOLUTION
beteiligen wir uns seit einiger Zeit an den Klimaprotesten und unterstutzen
diese praktisch. Dieses Papier versucht vor allem zwei Fragen zu
beantworten:

1. Wie konnen wir unseren Protest im nachsten Jahr voranbringen und
unsere
Forderungen durchsetzen?

2. Wie konnen wir unsere Struktur verbessern?

Dabei haben wir den ersten Teil vorangestellt, da wir glauben, dass die
Inhalte auch maligeblich das Vorankommen, aber auch die Form unseres
Protestes bestimmen. Viel Spall beim Lesen! Wer Weiteres mit uns
diskutieren mochte oder seine ihre Kritik mit uns direkt teilen will, kann sich
unter strategiefff@riseup.net bei uns melden!

Kurze Bilanz

Seit einem Jahr streiken wir und haben es geschafft eine grofSe offentliche
Aufmerksamkeit zu schaffen. Jeden Freitag sind in verschiedenen deutschen
Stadten Menschen auf die StrafSe gegangen, zudem gab es 4 internationale
Aktionstage. Hierzulande beteiligten sich am 20.09.2019 sogar 1,4 Millionen.
Das ist die grolSste Mobilisierung seit Jahren. Kurz: Viele sind sich der
Problematik der Klimakrise nun bewusst und Politik und Medien mussten
sich vermehrt mit dem Thema beschaftigen. Unsere Forderungen wurden
allerdings nicht umgesetzt. Mit dem Klimapaket konnen die Ziele des Pariser
Klimaabkommens sowie die 1,5°C Grenze nicht eingehalten werden. Dieses
ist nicht mehr als ein Tropfen auf dem heillen Stein. Auch die UN-
Klimakonferenz in Madrid endete wieder ergebnislos und hinterlasst mal
wieder den Eindruck, dass es kaum Akteure des aktuellen Wirtschafts- und
Staatensystems gibt, die unsere Klimaziele umsetzen wollen. Aber wir wollen
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uns nicht demoralisieren lassen, sondern fragen uns: Was nun?
Welche Strategie brauchen wir?

Wie schon geschrieben: Wir sind Viele. Aber das

reicht nicht aus, um etwas zu andern. Damit wir mehr werden - und vor
allem mehr

erreichen - mussen wir im nachsten Jahr gezielter vorgehen. Statt
Klimaschutz

individuell zu denken (Was kann jede r von uns einzeln tun?) mussen wir
kollektive Verbesserungen erkampfen. Das hat zwei Grunde: Zum Einen
sprechen

wir so mehr Menschen an, denn aktuell wird Klimaschutz nur mit Verzicht,
Verboten und Steuererhohungen in Verbindung gebracht. Das schreckt ab,
da sich

das viele nicht leisten konnen und auch keine gute gesamtgesellschaftliche
Perspektive ist. Zum Anderen schaffen wir es dadurch im Hier und Jetzt
Veranderungen zu erwirken, die nicht nur unseren Lebensstandard erhohen,
sondern auch schnellere Auswirkungen auf unsere Lebensgrundlage haben.
Zusatzlich haben wir als Bewegung dann einen greifbaren Erfolg!
Konsumprotest

kann nur ein begleitendes Mittel sein. Denn was nutzt ein bewusster
Verzicht,

solange die von uns genutzte Energie durch Kohleverstromung erzeugt wird
oder

Massenvernichtungswaffen gebaut werden?

Dazu mussen wir die Interessen der Mehrheit nach

einem Arbeitsplatz, einer gut bezahlten Zukunft, einem besseren Leben in
unsere

Forderungen mit einbeziehen. Also kurz: Lasst uns fur Verbesserungen statt
Verbote einstehen! Damit genau das umgesetzt wird, mussen wir
Interessenvertretungen eben jener miteinbeziehen. In diesem Fall sind es die
Gewerkschaften, sowie die politischen Parteien, mit denen diese verbunden
sind.

Diese haben zwar in Fragen des Klimaschutzes in der Vergangenheit nicht



allzu

viel erreicht, aber organisieren bereits eine Masse an Leuten, die wir mit
unseren Forderungen erreichen wollen und konnen. Ein zentraler
Ansatzpunkt fur

eine erfolgreiche Kampagne sind somit die Tarifrunden der Lander im
nachsten

Jahr. Dort mussen wir uns als Fridays for Future beteiligen und gleichzeitig
eine eigene Position mit hereintragen, um Kampfe zu verbinden.

1. Wie konnen wir die Kohlesubventionierung beenden und den
Beschaftigten
eine Perspektive bieten?

Hier sollten wir fur einen

Branchentarifvertrag eintreten. Dies bedeutet einheitliche Bezahlung in der
Energiebranche, damit sie nicht gegeneinander ausgespielt werden. Werden
dann

Kohlekraftwerke geschlossen, bedarf es kostenloser Umschulungen und der
Erschliefung neuer Jobs, beispielsweise im Bereich der erneuerbaren
Energien,

die dann automatisch zu gleichem Lohn stattfinden muss, damit die
Beschaftigten

eine Perspektive fur weitere Arbeit haben. Dies muss dann beispielsweise
durch

die aktuelle Subventionierung der Kohle gezahlt werden, sowie durch die
starkere Besteuerung von Unternehmen wie RWE. Weigern sich diese,
mussen wir

fur die Enteignung dieser Firmen eintreten, die jahrelang von der Zerstorung
unserer Lebensgrundlage profitiert haben.

» Verkehrswende
statt Klimawandel!

Dies kann nicht alleinig durch E-Mobilitat beendet
werden. Wir miissen fiir einen kostenlosen OPNV eintreten, unter Kontrolle
der



Beschaftigen und Nutzenden. Statt den Schwerpunkt auf individuelle
Verkehrswege

zu legen, sollten wir auf die Verbesserung von kollektiven
Fortbewegungsmitteln

setzen. Diese Forderung kann nur real werden, wenn wir fur massive
Investitionen

in die Bahn eintreten, fur mehr Personal mit besseren Lohnen und den
Ausbau der

Streckennetze. Dazu mussen wir aktiv auf die Beschaftigten zugehen und sie
einladen, gemeinsame Aktionen mit uns zu machen. Beispielsweise bedarf es
Vollversammlungen in Schulen und Betrieben, wo wir gemeinsam uber diese
Thematik diskutieren konnen und mussen. Daneben konnen wir auch unsere
Streiks

miteinander verbinden. Statt uns auf das Gerede der Konzerne und
Regierungen zu

verlassen, dass nicht genug Geld dafur da ist, sollten wir fur die Einsicht in
die Geschaftsbucher eintreten. SchliefSlich geht der Klimaschutz uns alle an.

 Holt die Gewerkschaften mit ins Boot!

Nicht umsonst sind im Rahmen

des weltweiten Generalstreiks 1,4 Millionen Leute auf die Stralse gegangen.
Das zeigt:

Diese Aufforderung hat Wirkung. Wenn wir mehr als das Klimapaket haben
wollen,

dann mussen wir uns diesem Mittel bedienen! Dadurch, dass Unternehmen
Verluste

einfahren, erwirken wir Druck auf Politik und Kapital. Wir als Fridays for
Future mussen deshalb die Gewerkschaften zum Einen offen aufrufen, dies
mit uns

gemeinsam zu veranstalten, indem sie a) offen dazu aufrufen und b) im
Vorfeld

Vollversammlungen an den Betrieben organisieren. Durch die oben
genannten

Forderungen haben wir dann gleichzeitig Kontakt zur Belegschaft und
konnen dies



ebenfalls unterstutzen, sollte dies nicht passieren. Nur so konnen wir uns in
Stellung bringen, unsere Forderungen durchzusetzen. Gemeinsame Kampfe
mit den

Beschaftigten sind ineiner Situation, in der die Wirtschaft weltweit stagniert,
besonders wichtig. Denn wir durfen nicht zulassen, dass die Unternehmen
die

Kosten der okologischen Krise durch Massenentlassungen und Auslagerung
von

umweltschadlicher Produktion in andere Nationen auf den Schultern der
Lohnabhangigen abladen.

» Klimaschutz kennt keine Grenzen!

Das Problem des Klimawandels

lasst sich nicht in einem Land losen. Wenn wir wachsen wollen, mussen wir
unsere

Kampfe verbinden und uber Nationalstaatsgrenzen hinweg gegen eine Politik
eintreten, die dafur sorgt, dass die Produktion in andere Lander verlagert
wird

und dort Lohne druckt, sowie die Umwelt zerstort. Ein Schritt dahin ist,
Bewusstsein dafur zu schaffen und fur die Anerkennung von
Umweltzerstorung als

Fluchtursache und volle Staatsburger Innenrechte fur Gefluchtete
einzutreten.

Ebenso mussen die Lander, die besonders unter den Folgen des
Klimawandels

leiden, durch Zahlungen der Klimakillerkonzerne, wie beispielsweise RWE,
entschadigt werden.

Welche Struktur brauchen wir um das zu erreichen?

a) Damit unser

Protest nicht stagniert und wir schnell handlungsfahig bleiben, bedarf es
ebenfalls Aktions- und Streikkomitees an den Orten, an denen wir uns
tagtaglich

bewegen. Also an Schulen, Unis und Betrieben. Warum? Viele Aktivist Innen



gehen

regelmaliig Freitags auf die StrafSe. Anstelle sich nur unter Gleichgesinnten
zu

bewegen und die Spaltung in der Umweltfrage zu vertiefen, lohnt es sich
durch

Mobilisierungen, Vollversammlungen und kleineren Aktionen vor Ort die
Debatte

zu anderen Leuten zu bringen. Das sorgt fur eine stetige Auseinandersetzung
und

befahigt gleichzeitig Viele von uns sich mehr einzubinden. Vor allem, da es
fur

Viele leichter ist, sich dort zu organisieren, wo sie sich tagtaglich bewegen.
Es ist unsere Aufgabe offen um unsere Perspektive zu streiten und damit
neue

Aktivist Innen fur unsere Ziele zu gewinnen.

b) Diese Basiskomitees konnen dann Vertreter Innen ins Plenum schicken
und Delegierte wahlen. Dieses System hat mehrere Vorteile. Denn aktuell ist
das Problem, dass sich nicht alle von uns verantwortlich fuhlen, fur die
Sachen die entschieden und umgesetzt werden. Dadurch machen manche
Menschen sehr viel Arbeit und haben viel Verantwortung Alles zu
entscheiden. Der Grolsteil an Menschen wird in diesen Prozess nicht
einbezogen und ubernimmt daher nur ab und zu Aufgaben.

d) Warum ist das

wichtig? Wir sind eine Jugendbewegung, die es geschafft hat ins Gesprach zu
kommen. Unser Ziel muss aber auch sein, dass

Aktivist Innen selbststandig lernen zu handeln anstatt zu hoffen. Also

sich eigenstandig an unseren Strukturen zu beteiligen. Dies geschieht vor
allem

auch daruber, dass wir offen uber Inhalte und Entscheidungen diskutieren.
Nicht

um der Selbstbeschaftigung willen, sondern um der Bewegung willen. Nur
wenn wir

demokratische Strukturen haben, an denen sich alle beteiligen konnen,



schaffen
wir es auch eine demokratische Bewegung zu sein.

e) Deswegen mussen

unsere Delegierten auch jederzeit rechenschaftspflichtig und wahl- und
abwahlbar sein. Jede r soll und darf Ideen einbringen, gleichzeitig mussen
zentrale Momente der Bewegung wie Aktionstage, Forderungen und
Perspektiven

gemeinsam besprochen und abgestimmt werden. Das muss aber auch fur alle
Aktivist Innen

uberprufbar sein. Ansonsten droht die Gefahr, dass wichtige strategische
Entscheidungen nur von einem kleinen Teil getroffen werden. Was aber
passiert

wenn sich herausstellt, dass diese falsch oder nicht im Interesse des
gemeinsamen Ziels (Klimaschutz, yeah!) sind?

f) Um das zu

ermoglichen, brauchen wir Aktions- und Perspektivkonferenzen. Dort sollten
sich

alle Aktivist Innen treffen konnen und die Chance haben, uber die zentralen
Entwicklungen und unterschiedlichen Ausrichtungen, die es gibt (und immer
geben

wird), zu entscheiden. Der SoKo war hierfur ein guter Auftakt, aber wir
brauchen nicht nur Momente des Empowerments, wir brauchen offene
politische

Debatten, Antrage, Wahlen und Entscheidungen. Eine solche Konferenz sollte
im

Vorfeld eine offene Antragsphase haben.

g) Unser Ziel ist

es nicht nur eine zeitweise Bewegung zu schaffen, sondern die Gesellschaft
zu

verandern! Hierfur brauchen wir nicht nur Leute, die regelmalSig auf die
Strale

gehen und teilweise in den jeweiligen FFF-Ortsgruppen aktiv sind, nein, wir
brauchen Leute, die offen um ein politisches Programm diskutieren, die sich



einen

Kopf machen. Dafur mussen wir allen Teilen der Bewegung gleiche
demokratische

Rechte geben. Es braucht offene Diskussion, ob die bittstellende Haltung
gegenubergestellt der Bundesregierung uberhaupt die Chance hat, unsere
Ziele zu

erreichen oder ob wir eine gesamtgesellschaftliche Bewegung brauchen, die
selbst die Zigel in die Hand nimmt und die gesellschaftliche Produktion
unter

dem Ziel der gleichen Moglichkeiten unter den Menschen und der
nachhaltigen

Beherrschung der Umwelt durch die Menschheit zum Ziel hat. Wenn die
Perspektive,

die die Bewegung aktuell einnimmt, richtig ist, dann sollte sie auch eine
offene Debatte daruber uberstehen und alle Teile der Bewegung darin
bestarken

fur ihre Position zu kampfen. Sollte die Position hingegen falsch sein und wir
keine Debatte daruber fuhren, so wurden wir damit die riesigen Chancen
eine

neue Generation bewusster Aktivist Innen zu begeistern und in Bewegung zu
bringen, verschenken.

Das Ganze konnt ihr hier auch nochmal als PDF herunterladen:

StrategiepapierFFF _RevoDownload

Proteste und Gentrifizierung in
Leipzig-Connewitz

Von Leonie Schmidt, REVOLUTION und ArbeiterInnenmacht

Seit
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einigen Jahren boomt Leipzig, viele Menschen ziehen in die sachsische
Stadt. Das schlagt sich naturlich auch auf dem Wohnungsmarkt

nieder. Allerdings nicht nur in den sowieso schon teuren Gegenden,
sondern mittlerweile auch in alternativen Stadtvierteln wie Plagwitz
oder auch im Szeneviertel Connewitz, welches schon seit den 1990ern
fur seine linken Freiraume bekannt ist. Wahrend die Hauser hier
vorerst unangetastet blieben, kam es in den letzten Jahren zu
Mieterhohungen, Renovierungen und Neubauten. Wirklich gunstig kann
man mittlerweile hier auch nur noch leben, wenn man einen 15 Jahre
alten Mietvertrag hat.

Aktuell

gibt es gleich mehrere Projekte fur Luxusbauten, wie beispielsweise
drei in der Wolfgang-Heinze-StralSe, welche die Mietpreise in die

Hohe treiben und Menschen aus dem Kiez verdrangen. Andere sind
ebenfalls schon fertig gestellt wie die Studierendenapartments am
Connewitzer Kreuz, in welcher ein 19 m? kleines Apartment mal eben
525 Euro kosten kann oder die Neubauten neben dem ,Werk 2, fur

die die alten Hausbestande abgerissen und die alten Anwohner Innen
verdrangt wurden. Auch eine Nebenkostenabrechnung wird mal schnell
um 100 Euro in die Hohe getrieben, um Mieter Innen noch mehr
auszusaugen. Anwohner Innen wie geringfugig Verdienende,

Arbeiter Innen, Sozialleistungen Beziehende, Azubis und Studierende,
welche nicht von den Eltern finanziert werden, konnen sich solche
Wohnungen bereits jetzt kaum leisten. Zwischen 2012 und 2016 stiegen
die Mietpreise um 21 %, 2017 gar um 10 %, 2018 pendelten sie sich
wieder auf ,moderate” 5,5 % ein. Zukunftig werden sie sich wohl
immer weniger ihre Wohnungen leisten konnen, zumal viele mit
stagnierenden Lohnen und Unterstutzungen zurechtkommen mussen, die
schon jetzt nicht zum Leben reichen. Zusatzlicher Stress ist gegeben
durch den Zwang umzuziehen und etwaige polizeiliche, alles andere als
friedliche Raumungen.

In
Connewitz regt sich hiergegen Protest und so gibt es einige Ansatze



die sich gegen die Verdrangung richten. Zum einen gibt es die
Vernetzung Sud, welche es sich zum Ziel gemacht hat, Mieter Innen an
einen Tisch zu bringen und durch Kundgebung und Demos eine
Veranderung zu bewirken. Sie fordert durchaus Schritte zur
Vergesellschaftung, die sie taktisch durch den Mieter Innenverein
bewirken will, welcher sich politisch mehr engagieren soll.

Auf

der anderen Seite gibt es autonome Proteste, welche in den letzten
Monaten Schlagzeilen machten und auch im Fernsehen landeten, da
erstmalig im Leipziger Kontext nicht nur Bagger brannten, sondern
auch eine fuhrende Mitarbeiterin einer fur einen Neubau
verantwortlichen Immobilienfirma zusammengeschlagen wurde.

Das

ging fur die Behorden zu weit. Die SOKO Linx gegen Linksextremismus
wurde gegrundet und ein 100.000 Euro hohes Kopfgeld auf die

Tater Innen ausgesetzt. Der Staat ruft also eine Hexenjagd aus.
Indem er die offentliche Entsolidarisierung bezahlt, werden
zeitgleich vermehrte Polizeikontrollen und Streifen im Leipziger
Stadtteil gerechtfertigt. Das eigentliche Probleme, die Verdrangung
tausender Mieter Innen, die vor allem die armeren Schichten der
Arbeiter Innenklasse trifft, darunter viele Renter Innen,
Alleinerziehende, Frauen, Migrantl nnen ruckt zugleich in den
Hintergrund. Die Immobilienwirtschaft, Bauunternehmen und die
Wohnungsspektulant Innen inszenieren sich als Opfer und nutzen die
Chance, nicht nur von ihren Profitinteressen abzulenken, sondern
auch, um alle Mietproteste mal unter eine Art , Generalverdacht”

zu stellen, alles kaputt machen zu wollen.

Diese

Kriminalisierungsversuche aller, die sich gegen die Verdrangung
wehren, lehnen wir ab. Wir fordern die Auflosung der SOKO Linx, der
Bespitzelung der Szene und der Polizeikontrollen. Nicht brennende
Bagger und aus Wut und Emporung erwachsende individuelle, politisch
falsche Aktionen, sondern die Profithaie in der Bau- und



Immobilienwirtschaft stellen das eigentliche Problem dar. Durch die
Ausschreibung eines Kopfgeldes zeigen die Polizeibehorden freilich
einmal mehr, dass ihnen die ,Anschlage” nur als Vorwand fur
verscharfte Repression, Bespitzelung und Hetze dienen, dass sie als
Erfullungsgehilfen auf Seiten des Kapitals stehen.

Auch

wenn wir den Willen, etwas gegen die Verdrangung zu tun, berechtigt
finden, so schaden individuelle ,autonome” Brandlegungen oder
physische Angriffe auf Vertreter Innen des Kapitals dem Widerstand
gegen die neue Immobilienwirtschaft jedoch mehr, als dass sie ihm
helfen. Sie bieten keine Perspektive und erweisen sich als politisch
kontraproduktiv. Sie stoppen die Vorhaben nicht. Allenfalls verzogern
sie einzelne Baumaflnahmen. So erklarte ein Verantwortlicher einer
Immobilienfirma im MDR-Fernsehen, dass der Bau hochstens um ein paar
Wochen verzogert ware, wenn Bagger auf einer Baustelle brennen
wurden. Und ob Angriffe auf Mitarbeiter Innen uberhaupt irgendeinen
Effekt auf die Bauzeit haben, sei dahingestellt.

Aktionen

wie der physische Angriff auf eine Mitarbeiterin einer
Immobilienfirma dienen eher den Zwecken jener, die sich eine goldene
Nase am Elend der Mieter Innen verdienen. Sie tragen letztlich einen
reaktionaren Charakter. Fur einen GrofSteil der Mieter Innen fuhren
solche Aktionen zur Abwendung von einer radikalen Perspektive fur
die Wohnungsfrage. Selbst jene, die es fur sinnvoll halten, werden
hochstens auf die nachsten geheimen Aktionen dieser anonymen
autonomen Jedi-Ritter Innen hoffen, als dass sie aktiv werden. Die
individuelle Kleingruppenaktivitat lasst also selbst

Sympathisierende als passive Zuschauer Innen zuruck, verkommt im
Grunde zu einer Form von Stellvertreter Innenpolitik.

Den

Zwecken des Wohnungsbaukapitals kommt das durchaus gelegen. Die Masse
der Mieter Innen wird verunsichert und von der notwendigen

Organisierung eher abgeschreckt denn ermutigt. Dabei konnte nur eine



Bewegung die Verdrangung stoppen, die sich auf breite Bundnisse,
Mieter Innenversammlungen und -komitees stutzt und um konkrete
politische Forderungen formiert - nicht nur in Connewitz, sondern
in ganz Leipzig, ja bundesweit.

Der

Wohnungsmarkt selbst bildet schliefSlich einen Teil des

kapitalistischen Gesamtsystems. Diesem droht die Krise, doch das
Grundbedurfnis zu wohnen hat noch Potential fur hohere Renditen.
Gleichzeitig subventioniert der Staat Investitionen in Betongold

massiv, ob uber Baubezuschussung oder indirekt durch Wohngeld. Der
Kampf der Mieter Innen muss daher als Klassenkampf gefuhrt werden.
Die Bedurfnisse, zu wohnen und hieraus Gewinn zu schlagen, stehen
einander entgegen. Und so werden es wohl kaum die sich abgrenzenden
individuellen autonomen Gruppen sein, denn um die Gewinne am
Wohnungsmarkt zu vereiteln und ausreichend leistbaren und
hochwertigen Wohnraum schaffen zu konnen, braucht es definitiv mehr
und machtigere Aktivist Innen.

Somit

brauchen wir eine antikapitalistische bundesweite

Mieter Innenbewegung. Hierfur brauchen wir eine Strategiekonferenz,
in der wir offen um eine Perspektive der Mieter Innenbewegung
streiten und gemeinsam in Aktion treten. Eine erfolgreiche Bewegung
braucht den Schulterschluss mit der Arbeiter Innenbewegung. Wir
mussen jede Mieterhohung als Angriff auf unsere Lohne verstehen.
Die Aufgabe von kampfenden Arbeiter Innen ist es hier, die
Gewerkschaften und die Beschaftigten in der Branche (z. B.
Bauarbeiter Innen, Reinigungskrafte, Instandhaltung,

Hausmeister Innen, ...) ins Boot zu holen.

Wir

mussen die Wohnungsfrage mit der Eigentumsfrage verbinden.
Forderungen wie die entschadigungslose Enteignung der
Immobilienkonzerne unter Kontrolle der Mieter Innen und Beschaftigten
sind hier ein Ansatzpunkt. Ein gutes Beispiel dafur ist die Berliner



Initiative Deutsche Wohnen & Co. enteignen, welche durch ihre
Aktionen das Konzept der Enteignung wieder in aller Munde gebracht
hat. So muss nun beispielsweise auch die SPD einen mehr oder minder
lochrigen Mietendeckel umsetzen. Aber die Organisierung gegen hohe
Mieten und Luxus-Neubauten darf sich nicht nur grundsatzlich auf die
Wohnungsfrage beziehen, sie muss erweitert werden auf alle Fragen,
die das Leben in einer Stadt, also beispielsweise Kulturraume und
offentliche Verkehrsmittel, und generell den Kampf gegen den
Kapitalismus, also Enteignung der Betriebe und demokratische
Arbeiter Innenkontrolle, betreffen. Daher fordern wir, die
entschadigungslose Enteignung aller ,Miethaie” und die Kontrolle

des Wohnraums unter Arbeiter Innenkontrolle zu stellen, sowie einen
massiven Ausbau von Sozialwohnungen und Infrastruktur in der Stadt,
kostenlose offentliche Nahverkehrsmittel und Kulturangebote fur

alle.

Nach SPD-Parteitag: Das Ende
der Groko?

Alex Metzger

Anfang Dezember hat die SPD eine neue

Parteispitze gewahlt. Dabei wurde dem neoliberalen Kurs der
Befurworter Innen der GrofSen Koalition, also dem traditionell

rechten Flugel eine Absage erteilt. Eindeutig war das Ergebnis aber
nicht. Von den gerade einmal 54% der Mitglieder, die uberhaupt an

der Abstimmung teilgenommen haben, schaffte es das Duo Saskia Esken
und Norbert Walter-Borjans gerade einmal auf knapp 115.000 Stimmen,
gegen die gut 98.000 Stimmen fur Scholz/Geywitz. Dass das Ergebnis
trotzdem eine massive Niederlage fur die etablierte Fuhrungsriege
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darstellt, ist mehr als offensichtlich. So hatten die meisten
prominenten Mitglieder der SPD, so wie die Mitglieder des
Regierungskabinetts, fur die konservative Ausrichtung Stimmung
gemacht und sind damit gescheitert.

Zum Parteivize wurde Kevin Kuhnert,

Vorsitzender der Jusos, gewahlt. Auch er steht fur einen
regierungskritischen Kurs, hat nach der Bundestagswahl eine Kampagne
gegen den Eintritt der SPD in die Bundesregierung angefuhrt und
konnte sich so in der Parteibasis einen Namen machen (zumindest
stimmten damals 30 % gegen den Eintritt in die Regierung, wobei die
Parteifuhrung sich stark dafur aussprach). Gleichzeitig zeigt er

sich versohnlerisch und reicht dem Konservativen Flugel mit
Kommentaren wie ,Ich nehme nicht wahr, dass irgendjemand in der
sozialdemokratischen Partei eine Oppositionssehnsucht in sich tragt”
die Hand. Praktisch sieht dass dann so aus, dass neben Kuhnert auch
Hubertus Heil als Vize gewahlt wurde. Um weiteren politischen
Kampfen zu entgehen, wurde das Gremium kurzerhand aufgestockt.

Diese Wahl kann durchaus als

Aufforderung zu einem eindeutigen Kurswechsel der Politik der SPD
verstanden werden. SchlielSlich sind seit knapp 20 Jahren jene Krafte
in der SPD an der Spitze, die sich fur die unsoziale Politik der
Agenda 2010, also fur Leih- und Zeitarbeit, fur Hartz 4, die
Erhohung der Mehrwertsteuer und fur Kriegseinsatze ausgesprochen
haben und letztlich dafur verantwortlich, dass die SPD bei der
letzten Bundestagswahl lacherliche 20,5 Prozent einfuhr, das
schlechteste Ergebnis der Nachkriegszeit.

Die kommenden Wochen werden zeigen, ob

die neue Fuhrung bereit ist, gegebenenfalls den Bruch mit der grofsen
Koalition und damit einhergehende Neuwahlen durchzuziehen, oder ob
sie doch vor der etablierten Fuhrungsriege der Partei kuschen und

den versprochenen Kurswechsel auf die Zeit nach der nachsten
Bundestagswahl verschieben.



,Nikolaus ist Groko aus” ?

Auch wenn Esken und Walter-Borjans auf

der Seite der Regierungsgegner Innen stehen, konnten sie sich bis

jetzt erfolgreich um eindeutige Aussagen uber den Verbleib in der
Bundesregierung drucken. Dem unmittelbaren Austritt aus der

Regierung wurde auf dem Parteitag Anfang Dezember erstmal eine Absage
erteilt. Die flugelubergreifende Argumentation war, dass man

zunachst auf die Verhandlungen der ,Halbzeitbilanz“mit der CDU

warten wolle. Je nach Ausgang wird der Austritt dann entweder
durchgezogen oder eben nicht.

Die ,Halbzeitbilanz” war ein
Kompromiss, den der linke Flugel der Gesamtpartei nach den
langwierigen Verhandlungen um die Groko abringen konnte.

Diese uneindeutige Positionierung wird

aber zumindest von einigen guten Inhalten begleitet. So machte das
neue Fuhrungsduo mit der Forderung nach einem Mindestlohn von 12
Euro, eine Wiedereinfuhrung der Vermogenssteuer und dem Ende der
»Schwarzen Null“, also dem de facto Investitionsstopp der

Regierung in die soziale Infrastruktur, auf sich aufmerksam.
Weiterhin stimmte die Partei daruber ab, in Stadten mit hohem
Wohnkosten Mieten fur die nachsten 5 Jahre einzufrieren oder
Mieterhohungen zumindest an das Inflationsniveau zu koppeln.

In Sachen Umweltpolitik ist auf diesem

Parteitag wenig konkretes zustande gekommen. Die Partei sprach sich
dafur aus, das Klimapaket nachzubessern. Im Leitantrag des
Parteitages wird ein sozialdemokratischer ,Green New Deal”, der
einen okologischen

Umbau der Gesellschaft sozial Vertraglich gestalten soll. Ein

Auszug, der den Kern dieser Dealpolitik gut beschreibt: ,Wenn wir

die Transformation richtig gestalten, wird aus ihr eine neue Phase

der Prosperitat hervorgehen”, die Ausrichtung auf
Wirtschaftswachstum und den Erhalt der Profite der Industrie bleibt



immer im Blick. Letztlich werden durch staatliche
Investitionsprogrammen die Kosten fur den Kampf gegen die
okologische Krise auf die Arbeiter Innenklasse abgewalzt. Ein
klassenkampferischer Ansatz, der Industrie und Kapital selbst fur
Thre Krise aufkommen lasst, fehlt vollig.

Wohin der Kurs fuhrt, wird direkt

damit zusammenhangen, ob sich der linke Flugel mit dem Austritt aus
der Regierung durchsetzt, oder ob die guten Ambitionen in faulen
Kompromissen untergehen. Indes ist eindeutig, wofur sich Medien,
aber auch die Burokratie in den Gewerkschaften positionieren: fur
die Bundesregierung, fur den neoliberalen Kurs, fur ein ,weiter

so“, unabhangig davon, was dieser Kurs fur die SPD fur die

nachste Bundestagswahl bedeutet.

Wo steht die Partei?

Die SPD befindet sich in einer

historischen Krise. Neoliberale Agenda-Politik, Waffenexporte,

fehlende Solidaritat in der Grenzpolitik und der militaristische

Ausbau der EU und damit auch die Militarisierung hier in Deutschland
sind in den letzten 20 Jahren von ihr mitgetragen oder sogar

initiiert worden. Die Konsequenzen, wie massive Stimmenverluste zu
den letzten Bundestagswahlen und das fehlende Vertrauen der Millionen
von Arbeiter Innen, die unmittelbar unter der , Verarmungspolitik”

der SPD leiden mussen, sind mehr als offensichtlich.

Naturlich fuhrt das auch innerhalb

der Partei zu massiven Bruchpunkten. Der standige Fuhrungswechsel
der letzten Jahre hilft dabei wenig, das Vertrauen in die Partei zu
bestarken. Im Gegenteil: Die letzten SPD Vorstande seit Sigmar

Gabriel, der die Partei mit seinem rechten Kurs von 2009 bis 2017
anfuhrte, gab es schon 2 gescheiterte Parteifihrungen, Andrea

Nahles und Martin Schulz. Beide waren weniger als ein Jahr im Amt und
mussten als Bauernopfer fur die schlechten Wahlergebnisse der SPD so
wie ihren halbherzigen Linksruck herhalten.



Die Fortfuhrung der Regierungspolitik

der SPD bei gleichzeitiger inhaltlicher Stagnation, wie es in den
letzten Jahren geschehen ist, werden dabei garantiert dazu fuhren,
dass die SPD in der Bedeutungslosigkeit versinkt und bei der nachsten
Wahl von der AfD und den Grunen uberholt wird.

Sehenden Auges wird das von der alten

Fiuhrungsriege, dem Parteiapparat und ebenso von der DGB Fuhrung in
Kauf genommen. So aulSerten sich DGB Chef Hoffmann: , Die
Menschen brauchen Sicherheit im Wandel.” SPD und Union mussen
gemeinsam daruber reden, ,welche neuen Perspektiven in Angriff
genommen werden”

Ahnlich auRert sich IG-BCE-Chef

Michael Vassiliadis, der betont in einem offenen Brief an seine
Gewerkschaftsfuhrung die Notwendigkeit einer funktionierenden
Regierung fur den Standort Deutschland.

Auch der ver.di-Vorsitzende Wernecke bezieht sich positiv auf die
Koalition: , Die Halbzeitbilanz der Regierung kann aus Arbeitnehmer-
und Arbeitnehmerinnensicht sowie gesamtgesellschaftlich in mehreren
Punkten Positives vorweisen.”

In einem Ton mit den grofSen Nachrichtenhausern, ,Es wird mit
einem Wimmern enden”“(Zeit), ,Sozialdemokraten geben die ,Mitte“
auf“(FAZ), ,Gut gemacht, Genossen!“(Zeit), zerreifSen sich
stellvertretend fur die CDU Kramp-Karrenbauer und Merz die Mauler.
Wahrend AKK alle Plane der SPD zumindest verbal sofort an sich
abprallen lasst ,, Wir konnen nicht wieder bei Null anfangen”,

hier ging’s um die Nachbesserung des Klimapakets, oder bezuglich der
Abkehr von der ,,schwarzen Null“: ,Es mangelt doch nicht an

Geld!”. Auch im Bezug auf die 12 Euro Mindestlohn Plane erteilte

sie eine klare Absage. Merz bleibt dabei weit unsachlicher und sieht
die Sozialdemokraten ,in der letzten suizidalen Phase ihrer

Existenz als Volkspartei“ fragt weiter ,Leben die eigentlich noch

in der Wirklichkeit dessen, was zurzeit in Deutschland, in Europa und



in der Welt passiert?”. Das erinnert schon eher an
Stammtischrhetorik als an einen ernstzunehmenden Kommentar.

Was sagen die Jusos?

»Nikolaus ist Groko aus”, zumindest wurde das von den Jusos

auf Threm letzten Bundeskongress Ende November abgestimmt. In einem
vierseitigen Grundsatzpapier erklaren sie ihre Haltung zur aktuellen
Politik der SPD und ihre Vorstellungen

von einer gerechten Sozialdemokratie. Im dabei vertretenden Anspruch
setzen sie sich ein hohes Ziel:, 50

Jahre nach der Linkswende der Jusos im Dezember 1969 wollen wir jetzt
die SPD auf Links wenden”, im Aufwind der studentischen Bewegung
der 60er Jahre ruckten sie nach links und fanden viele

Anhanger Innen in den mehrheitlich reformistischen Teilen der
Bewegung. So konnten sie bis in die Mitte der 70er auf 300.000
Mitglieder anwachsen (heute sind es 80.000). Was bedeutet das heute?

Mit einer linken

Ausrichtung und als Teil kampfender Bewegungen schafften es die

Jusos Massen hinter sich zu organisieren. ,Ein Bruch mit einer

Koalition, die nur unzureichende Antworten auf die grofSen
Zukunftsherausforderungen liefert, bietet uns damit eine Chance

diesen Abwartstrend zu beenden.” (,Zeit fur Zukunft“-Papier,

abgestimmt vom Bundesvorstand Ende November 2019). Diesen Bruch mit
der Koalition wollen sie schnellstmoglich erreichen: ,Spatestens

im Jahr 2021“, also zu den nachsten Bundestagswahlen.

Wie auch schon in

der ,No Groko“-Kampagne stellen die Jusos sich klar auf die Seite

des linken Flugels der SPD und reden offen uber sozialistische
Transformation (kommt zwar Sozialismus drin vor, bleibt aber trotzdem
eine zahnlose Formel). Gleichzeitig heben sie die Notwendigkeit

hervor, diesen Kampf gemeinsam mit den rechteren Teilen der Partei zu
fuhren und verbleiben dabei in der Logik gefangen, dass in der

Politik Kompromisse gemacht werden mussen.



Anstatt selbst

einen ,Green New Deal“-Vorschlag mitzutragen, mussten die Jusos
die Kapitalist Innen auffordern, fur Ihre Krise zu zahlen. Statt
gegen ,sinkenden Lohnquoten” einzustehen, konnten sie fur eine
4-Tage-Woche bei vollem Lohnausgleich einstehen. Anstatt im
Nahverkehr ,hin zum OPNV“ zu kommen, konnten sie diesen
kostenlos fur alle fordern, finanziert aus den Taschen der Reichen.

Der Parteitag der

SPD hat gezeigt, dass der alte Parteiapparat rechts von der Basis der
SPD steht. Die Mehrheiten fiir progressive Positionen wurden trotz

der massiven Gegenpropaganda seitens der Medien und seitens des alten
Parteiapparats errungen. Jetzt konnten die Jusos einen politischen
Kampf um Ihren Kurs unter der Bedingung fuhren, aus der Groko
auszutreten.

Juso-Vorsitzender

Kevin Kuhnert lies aber schon vor der Wahl zum Vize der SPD die
Luft raus: ,Wer eine Koalition verlasst, gibt einen Teil der
Kontrolle aus der Hand, das ist doch eine ganz nuchterne
Feststellung. Auch das sollten die SPD-Delegierten bei ihrer
Entscheidung berucksichtigen.”

Aufgepasst,

Jusos! Thr musst Eure Fuhrung mit einer breiten programmatischen
Kampagne der Basis dazu zwingen sich an den Beschluss uber ein
schnellstmogliches GroKo-Aus zu halten! Keine Kompromisse...der
Verrat hat schon wieder begonnen!




Ende Gelande - der militante
Teil der Umweltbewegung?

Wilhelm Schulz/Martin Suchanek

Zwischen

Freitag, dem 29. November, und Sonntag, dem 1. Dezember 2019, fanden
erneute Aktionstage des Bundnisses ,Ende Gelande” (EG) statt.

Diesmal fuhrten sie ins Lausitzer Braunkohlerevier. An den

vielfaltigen Aktionen und Blockaden beteiligten sich rund 4.000
Menschen, denen es fur einige Stunden gelang, in die Kohlegruben
einzudringen, Bagger zu besetzen und Bahngleise zu blockieren. Der
Abbau wurde so zeitweilig gestoppt oder wenigstens verringert.

Auf

dieser symbolischen Ebene waren die Aktionen trotz massiver Hetze der
regionalen und lokalen Medien, Politik, Wirtschaftsvertreterinnen und
auch der Gewerkschaften ein politischer Erfolg.

In

den Kohlerevieren im Rheinland begrulSte, ja unterstutzte die
Mehrheit der Bevolkerung die Besetzung des Hambacher Forstes.
Letztlich war es diese Bewegung, die sich immer wieder in
Massendemonstrationen aulSerte und eine zeitweilige Aussetzung der
Rodung des ,Hambi” erzwang.

Vorfeld

Anders

in der Lausitz. Die Mehrheit steht dort EG, wie allen anderen Kraften
der Umweltbewegung, skeptisch bis offen feindlich gegenuber - was
sich auch im Vorfeld auf verschiedene Weise aullerte.

Es
ist kein Zufall, dass sich in der Lausitz mehr und mehr die AfD als
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angebliche Verteidigerin einer Heimat breitmacht, die von den Baggern
abgetragen werden soll. In ihr und ihrem Umfeld tummeln sich offen
Nazi und RassistInnen, die mit physischen Angriffen auf Aktivistinnen
von EG drohten und drohen.

Die

Bilder und Postings von Bullen unter dem Motto ,, Stoppt Ende
Gelande” stielSen nicht nur auf weitere Verbreitung unter Rechten

und mediales Aufsehen. Sie verdeutlichen einmal mehr, wie verbreitet
rechtes und rechtsradikales Gedankengut bei den ,Sicherheitskraften”
nicht nur in Brandenburg und Sachsen sind.

Bei

den Landtagswahlen in Brandenburg und Sachsen verbuchten zwar die
Grunen den Einzug in die Koalitionsregierung mit CDU und SPD als
,Erfolg”, der freilich auf Kosten der Bewegung erkauft wurde.

Beide Landesregierungen sprachen sich klar und deutlich gegen EG aus.
Die Grunen distanzierten sich offen von ihren WahlerInnen. Sie
verteidigen den sog. ,Kohlekompromiss®“, der ein Ende der
Kohleverstromung bis 2038 (!) vorsieht. An dem soll nicht geruttelt
werden - auch nicht von der einstigen WahlerInnenschaft.

Von

der SPD erwartet in Brandenburg und Sachsen ohnedies niemand, dass
sie sich mit Kapitalinteressen anlegt. In Cottbus einigte sich auch
die ,oppositionelle” Linkspartei mit allen Fraktionen des
Stadtparlaments (aulSer den Grunen) auf eine gemeinsame
EntschlieSung. Am Mittwoch, den 27. November, votierten sie
gemeinsam mit der AfD fur ein Papier, das mit , Kohlekompromiss
umsetzen, Meinungen respektieren, gewaltfrei debattieren”
uberschrieben ist und die ,Gewalt” verurteilt, die von EG

ausginge. Die nachtragliche Distanzierung von VertreterInnen der
Brandenburger Linkspartei kann hier nicht daruber hinwegtauschen,
dass sich ihre Cottbusser ,GenossInnen” mit dem Rechtspopulismus
gemein machten.



Und

naturlich darf auch die kapitalhorige IG BCE nicht fehlen, wenn es
darum geht, fur den vermeintlich ,eigenen” Konzern die Kohlen

nicht nur aus der Grube zu holen, sondern sich auch schon fur deren
Profite stark zu machen, so dass noch einige Jahre ,Zusammenarbeit”
abfallen.

All

dieses zeigt, wie sehr sich reformistische und grune Parteien, aber
auch die Gewerkschaften dem Rechtsruck und ,ihren“ Unternehmen
unterordnen und anpassen. Sie mogen damit hoffen, die Basis in der
Bevolkerung nicht zu verlieren - in Wirklichkeit erreichen sie

genau das nicht.

Eine

klassenpolitische Antwort miusste auf Forderungen wie die
entschadigungslose Enteignung der Energiekonzerne, Umbau der
Industrie unter ArbeiterInnenkontrolle, Aufteilung der Arbeit auf
alle Hande durch radikale Arbeitszeitverkurzung bei vollem Lohn-
und Personalausgleich und ein Programm gesellschaftlich nutzlicher
Arbeiten, finanziert aus Profiten und GrolSvermogen, konzentrieren.
So konnte auch eine Brucke zur Umweltbewegung, zu
antikapitalistischen AktivistInnen von EG geschlagen und diese auch
dafur gewonnen werden, in den ArbeiterInnen Verbundete zu sehen und
nicht blol$ passive Betroffene, denen auch bestenfalls geholfen
werden soll.

Auch

wenn dieses Handeschutteln, ahnlich wie im Hambi, von beiden

Seiten nicht stattfindet - all das verdeutlicht die qualitativ

anderen Voraussetzungen des Protests in der Lausitz. Das spricht
keineswegs gegen EG und andere Protestierende aus der Umweltbewegung.
Der Kampf gegen die Klimakatastrophe sowie fiir das schnellstmogliche
Ende der Braunkohleverstromung samt einer Energieproduktion, die sich
auf fossile Trager stutzt, muss auch dort thematisiert werden. Es

war daher richtig, auch in der Lausitz ein Zeichen zu setzen und vor



dem offentlichen Druck, der Hetze und selbst physischen Drohungen
Rechter nicht einzuknicken.

Vor
Ort

Als

REVOLUTION und ArbeiterInnenmacht entschieden wir uns, zu den
Protesten zu mobilisieren. So nahmen GenossInnen aus Berlin, Hessen,
Mecklenburg-Vorpommern und Sachsen an den Aktionen teil. Hier
beteiligten wir uns vor allem an der von Fridays for Future und
einigen NGOs ausgerufenen Demonstration in Janschwalde. Ebenfalls
schickten wir ein Kontingent von Aktivistinnen zu den zentralen
Protestaktionen von EG, somit in die Tagebaue.

Die

Blockadeaktionen von EG wurden aus drei Stadten organisiert (Berlin,
Dresden, Leipzig). Von hier aus sollten unterschiedliche Orte in und
um die vier aktiven Braunkohleabbaugebiete im Revier organisiert
werden. Neben den jeweils lokalen Fingern, die in verschiedene
Unterstrukturen aufgeteilt waren, gab es auch einen inklusiven
(bunten) und einen feministischen (lila) Finger. Kurz zuvor wurde ein
weiterer Finger, die sogenannten AntiKohleKidz (Slogan ,, AKK positiv
besetzen”), der sich scheinbar starker aus SchulerInnen aus FFF
zusammensetzte, ausgerufen. Dieser war rund um das Kraftwerk
Janschwalde aktiv. Allein der rote Finger aus Berlin, neben dem noch
Teile von AKK, der bunte und der lila Finger anreisten, teilte sich

in drei Teile auf.

Auch

die Polizei war vor Ort. Diese griff zwar vereinzelt AktivistInnen an

- insgesamt war es jedoch leicht, an den PolizistInnen vorbei auf

das Gelande zu kommen. Offenkundig wollten Landesregierungen und
LEAG/MIBRAG Bilder prugelnder PolizistInnen und Massenfestnahmen
vermeiden - und nahmen dafur einen kurzzeitigen Produktionsausfall
und einen symbolischen Erfolg von EG in Kauf. So wurden insgesamt 29



Strafanzeigen gestellt. Auch versuchte die Polizei schnellstmoglich,
Gewalt darstellende Bilder auf ihre Echtheit zu uberprufen. Was
nicht bedeutet, dass unsere Delegation nicht eindeutig
unterschiedliche Formen der Polizeigewalt vor Ort sehen und erleben
musste.

Schwache

Das
sollte jedoch nicht daruber hinwegtauschen, dass es auch einer
selbstkritischen Bilanz von EG selbst bedarf.

Anders

als bei den Aktionen im Rheinland und der letzten Besetzungsaktion in
der Lausitz wurde diesmal kein Camp organisiert, von dem aus die
Aktionen vorbereitet oder koordiniert wurden. Ein moglicher Grund
dafur war jedoch nicht fehlende Logistik oder finanzielle

Ressourcen, sondern scheinbar die Angst vor Nazis und noch schlimmer
vor der lokalen Bevolkerung. Diese war deutlich auch bei der Aktion
spurbar. So appellierten viele von EG bei der Abfahrt aus der
Kohlegrube in den LEAG-Bussen (!) zum Bahnhof an die Polizei, dass
diese DemonstrantInnen vor etwaigen rechten Ubergriffen schiitzen
musse. Hier kippte der ,staatskritische” Protest in den Hilferuf

an die Staatsgewalt um.

Dies

spiegelt das Fehlen einer politischen Konzeption, von Forderungen
wider, wie die Beschaftigten und die Bevolkerung einer
krisengeschuttelten, benachteiligen Region fur einen gemeinsamem
Kampf gewonnen werden konnen.

Ohne

eine solche Orientierung, die Klimaschutz und den Kampf fur die
Klasseninteressen der Beschaftigen zu verbinden versucht, mussen
notwendigerweise alle Erklarungen an die Beschaftigen in der
Kohleindustrie, an die lohnabhangige Bevolkerung, an



Hartz-IV-EmpfangerInnen, ArmutsrenterInnen oder perspektivlose
Jugendliche als rein moralisierende Kritik ruberkommen.

Eine

Studie der Rosa-Luxemburg-Stiftung, in der Interviews mit
LEAG-Beschaftigten gefuhrt wurden, zeigt eindrucksvoll auf, dass
die Arbeiter innen um ihre Jobs furchten und sich vom Kohlekonzern
und der Lokalpolitik gegen die Umweltbewegung in Stellung bringen

lassen.

Mit Blick auf den aktuellen nationalistischen Freudentaumel der
30-Jahre Mauerfall Feierlichkeiten wird deutlich, dass sich die
Beschaftigten noch gut an die massive De-Industrialisierung ihrer
Region erinnern konnen. Es ist deshalb unsere Aufgabe, den
Beschaftigten in der Braunkohle eine Perspektive aufzuzeigen, indem
wir die soziale Frage fest in unsere Klimaforderungen integrieren.
Unkonkrete Floskeln vom ,sozialvertraglichen Kohleausstieg”, wie
sie bei EG ublich sind, werden da nicht ausreichen. Ebenso nicht der
Verweis auf die weitaus schlimmeren Folgen des Klimawandels fur
Menschen im globalen Suden, verglichen mit den sozialen Folgen einer

SchlieRung der Tagebauten fiir die Lausitzer Innen.

EG

steht zwar - und darin unterscheidet es sich positiv von anderen

Teilen der Umweltbewegung - fur Antikapitalismus. Aber dieser

scheint ohne Klassensubjekt auskommen zu wollen. Das druckt sich

auch in der Aktionsform des zivilen Ungehorsams aus. Gegenuber
Methoden Klassenkampfes wie zB. dem Streik stellt der zivile
Ungehorsam keine Form der Selbstermachtigung dar, sondern verkorpert
lediglich einen symbolischen Apell an den burgerlichen Staat, dessen
Existenz allgemein akzeptiert wird. Auch wenn von Massenblockaden die
Rede ist, so wird sich der Aufbau der Bewegung als Addition von
Individuen und Kleingruppen (Bezugsgruppen) vorgestellt. Es ist
naturlich durchaus sinnvoll, sich in Aktionen in Bezugsgruppen
aufzuteilen - aber eine Klassen- und damit eine Massenbewegung kann



nie eine von Kleingruppen oder eine blofse Addition von Individuen

sein. Sie stutzt sich immer auch auf politische Organisationen,
gewerkschaftliche oder soziale Massenorganisationen oder Kampforgane
wie Rate, Aktionskomitees, die die Integration, Reprasentation und
koordinierte Aktion grofSer Massen ermoglichen.

Thre

Demokratie muss daher notwendigerweise eine sein, die sich auf
Massenversammlungen, Entscheidungen, Wahl, Abwahlbarkeit und
Rechenschaftspflicht stutzt.

Das

System der Bezugsgruppen, der Delegiertenplena wie der
Pseudo-Klandestinitat von EG hingegen entspricht nicht einer
Massenbewegung, sondern einer grolSeren Ansammlung entschlossener
EinzelaktivistInnen, wie es in radikaleren Formen des ,zivilen
Ungehorsams” zum Ausdruck kommt. Aus dieser Perspektive erklart
sich auch, wieso eine derartige Geheimhaltungspolitik bezuglich der
konkreten Blockadepunkte existierte. Diese sind, bis auf einen
unbekannten Kreis, bis zur konkreten Blockadeaktion geheim geblieben.
Eine Unterstutzung dieser war nur fur Anreisende aus den jeweiligen
Stadten moglich.

Perspektive
der Bewegung

Die

Aktionen von EG, der Aktionswoche von XR wie auch die Streiks von
Fridays for Future verdeutlichen die Notwendigkeit einer politischen

und strategischen Diskussion in der Umweltbewegung. Gerade angesichts
der kommenden Wirtschaftskrise erlangt die Verbindung von
Klimaschutz, Antikapitalismus und ArbeiterInnenklasse gegen die Krise
eine strategische Bedeutung. Gelingt der Schulterschluss in der
gemeinsamen Aktion nicht, so droht die Umweltbewegung in eine
Sackgasse zu geraten und die Kluft zwischen ihr und gewichtigen

Teilen der Lohnabhangigen vertieft zu werden.



Zweifellos

bringen die Bundnisse und Bewegungen wie EG, FFF und XR dabei auch
enorme Starken ein, allen voran einen grenzubergreifenden

Charakter. Es mangelt jedoch an verbindlicher globaler Vernetzung zum
koordinierten Widerstand, der uiber einzelne Aktionstage hinausgeht.
Zweitens muss die Klassenfrage mit der Umweltbewegung verbunden,
genauer, der Kampf gegen die Zerstorung der naturlichen
Lebensgrundlagen der Menschheit als integraler Teil des
Klassenkampfes begriffen werden.

Um all dies zu leisten, benotigen wir ein Aktionsprogramm, das an Schulen
und Unis, vor allem aber auch in Betrieben und das heilst auch in den
Gewerkschaften verankert ist. Dafur mussen Antikapitalistinnen aktiv
werden, dazu bedarf es Aktionskonferenzen und Foren des Austausches und
Beschlussfassung, ahnlich den Sozialforen zu Beginn des Jahrhunderts. So
kann die Bewegung gestarkt aus einer strategischen Diskussion
hervorgehen.

Quellen:

1 Vgl. Rosa-Luxemburg-Stiftung (Hrsg.): Nach der Kohle. Alternativen fur
einen Strukturwandel in der Lausitz. Berlin 2019. [Online im Internet:]
https://www.rosalux.de/fileadmin/ris uploads/pdfs/Studien/Studien 4-19 Nac
h _der Kohle.pdf

2 Vgl. junge welt, 29.11.19. [Online im Internet:]
https://www jungewelt.de/artikel/367752.aktionen-f%C3%BCr-klimagerechtig
keit-es-gibt-nach-wie-vor-ein-gro% C3%9Fes-potential.html

Warum Ziviler Ungehorsam
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nicht radikal ist.

Nahezu alle, die sich fur die Radikalisierung der Umweltbewegung einsetzen,
von XR uUber Ende Gelande zu einer GrofSzahl der Aktivist_Innen in der
antikapitalistischen Plattform Changeforfuture (CFF), haben eins gemeinsam:
die Berufung auf das Konzept “Ziviler Ungehorsam®. Wir als Revolutionare
freuen uns naturlich Uber jede n, die angesichts der faulen
Kompromissvorschlage seitens der Regierung den Widerstand verstarken
wollen, anstatt sich mit bloBer Aufmerksamkeit zu begnugen. Mit Zivilem
Ungehorsam befinden sich jene Verbundete unseres Erachtens allerdings in
einer Sackgasse, weshalb wir unter diesem ein wenig provokanten Titel hier
eine politische Kritik formulieren wollen und einen Vorschlag, wie wir
tatsachlich gewinnen kdnnen.

Was ist Ziviler Ungehorsam und woher kommt er?
Ideengeschichtlich wird der Ursprung des Begriffs dem Liberalisten und
Selbstverwirklicher Henry D. Thoreau zugeordnet, der im 19. Jahrhundert eine
(!) Nacht im Gefangnis verbrachte, da er sich geweigert hatte Steuern zu
bezahlen und daraufhin seinen Akt des ,zivilen Ungehorsams* zum politischen
Prinzip erklarte. Dazu schrieb er seinen berihmten Essay , Civil Disobedience”
(auf deutsch ,Uber die Pflicht zum Ungehorsam gegen den Staat“). Spater
wurde das Konzept noch von anderen Theoretiker_innen wie Hannah Arendt
und JUrgen Habermas aufgegriffen.

In der Theorie handelt es sich bei Zivilen Ungehorsam um einen
angekundigten Regelubertritt, mit dem man auf einen gesellschaftlichen
Missstand aufmerksam machen will. Sobald diese Aufmerksamkeit erzeugt ist,
kimmern sich die gesellschaftlichen Mechanismen dann darum, den
Missstand zu beheben. Plakatives Beispiel: Ein Mensch kettet sich an einen
Kohlebagger, wird zwar sofort davon losgeschnitten und verhaftet, die Medien
und die ,Politik“ bemerken allerdings wie wichtig dieser Person das Thema mit
der Kohle war, kommen daruber ins Grubeln, dass das mit der
Kohleverstromung doch nicht so die beste Idee war und schwuppdiwupp -
Climate Justice. Da es hauptsachlich um die erzeugte Aufmerksamkeit geht,
ist es auch nicht notwendig Gewalt dabei einzusetzen, im Gegenteil erscheint


https://onesolutionrevolution.de/warum-ziviler-ungehorsam-nicht-radikal-ist/

es sogar oft als vorteilhaft sich mit ,gewaltfrei” zu labeln, um die
Offentlichkeit leichter auf der eigenen Seite zu halten. In jedem Fall aber ist es
nicht vorgesehen, den Staat anzugreifen, da man ja nur durch diesen
symbolischen Regellbertritt eine Offentlichkeit schaffen will und die dafir
vorgesehen Strafe sogar akzeptiert. ,Im Gegensatz zum Revolutionar®,
schreibt dazu der burgerliche Theoretiker Carl Cohen, ,akzeptiert der zivile
Gehorsamsverweigerer den Rahmen der bestehenden Autoritat und die
generelle RechtmaBigkeit der Rechtsordnung.”

Zu Grunde liegt der ganzen Theorie ein sehr idealistisches Verstandnis vom
burgerlichen Staat. Demnach sei dieser eine Art Kompromiss der Interessen
seiner ,Burger”, der jedoch nur dann zufriedenstellend gelinge, wenn jedes
Individuum den Staat nach seinen eigenen moralischen Vorstellungen zu
gestalten versuche. Der Zivile Ungehorsam bezeichnet dabei den Ausgleich
zwischen dem Individuum als Staatsburger und als moralisches Subjekt:
Der_die einzelne Burger_In soll durch ggf. ungehorsames Verhalten den Staat
im Sinne der eigenen moralischen Uberzeugungen beeinflussen. Somit soll die
Staatsgewalt zu einem wahrhaft ausgeglichenen System erganzt werden.

Was ist daran problematisch?

Es ist wichtig zu verstehen, dass im Kapitalismus die Dinge nicht einfach
passieren, weil sie ,sinnvoll“ sind. Es ware sinnvoll niemanden hungern zu
lassen, statt 2/3 der Lebensmittel wegzuschmeiRen. Es ware sinnvoll
niemanden im Mittelmeer ertrinken zu lassen oder in Lager zu sperren. Es
ware sinnvoll den Planeten nicht zu zerstdren. Die Dinge passieren im
Kapitalismus aus genau zwei Grunden: Entweder es bringt Profit oder wir
haben es erkampft. Entweder es liegt im Interesse der herrschenden Klasse
oder die Unterdrluckten haben es ihnen abgerungen. Warum reden wir jetzt
schon wieder davon? Weil es nicht ausreicht, darauf aufmerksam zu machen,
dass etwas nicht sinnvoll ist. RWE kennt doch selbst die eigenen Bilanzen am
besten, weils doch ganz genau, dass ihr Geschaft die Erde zu Grunde richtet,
aber ihr Geschaft ist ihnen alles, deswegen ist es egal.

Es ist auch eine falsche Vorstellung, dass der Staat schon macht was er soll,
wenn man es ihm nur sagt. Der Staat steht im Kapitalismus namlich nicht uber
den Klasseninteressen, im Gegenteil ist genau er daflr verantwortlich, dass



die Herrschaft des Kapitals mit Gewalt aufrecht erhalten und der Widerstand
dagegen unterdruckt wird. Wenn wir Freiheit und Klimagerechtigkeit wollen,
mussen wir diesen Staat also kaputt machen und durfen uns nicht mit Bitten
an ihn begnugen.

Was ware eigentlich radikal?

Radikal heiSt die Dinge an der Wurzel packen. Die Wurzel des Klimawandels
liegt unserer Meinung nach im Kapitalismus und insbesondere im
Privateigentum an den Produktionsmitteln. Zur Uberwindung dessen, miissen
wir die Lohnabhangigen dafur gewinnen, die Kapitalist_Innen zu enteignen
und die Produktion gemeinsam nach unseren Bedurfnissen und im Sinne des
Planeten zu gestalten. Das wurde mehr bedeuten als nur einen Missstand im
System beheben, der Staat wirde sich gegen uns stellen, wir mussten mit
allen Mitteln fUr unsere Freiheit kampfen.

Statt nur Aufmerksamkeit zu erzeugen und uns darauf zu verlassen, dass die
Herrschenden handeln werden, mussen wir unsere Ziele erzwingen, durch
Streiks, Besetzungen, Enteignungen. Uns fehlt nicht eine Sitzblockade vor
dem Supermarkt, uns fehlen koordinierte Streiks der Beschaftigten in der
Lebensmittelindustrie. Uns fehlt nicht eine Menschenkette vor dem Flughafen,
uns fehlt die durch die Gewerkschaften getragene Forderung nach
kostenlosem Schienenverkehr fur alle. Uns fehlt nicht der halbjahrliche Ausflug
in die Kohlegrube, uns fehlt ein Generalstreik, der die demokratische Kontrolle
uber die Strom- und die gesamte Produktion erkampft.

Der Streik trifft dieses System in seinem Herzen, dem Profit. Wo gestreikt
wird, kann kein Profit mehr furs Kapital produziert werden, es wird
gezwungen, den Streik zu zerschlagen oder auf unsere Forderungen
einzugehen. Gleichzeitig werden wir in die Lage versetzt die Betriebe zu
besetzen und auf eine wirklich nachhaltige Art und Weise fur uns selbst zu
produzieren.

Militant oder gewaltfrei? Kollektiv oder individuell?

So schon es andernfalls auch ware: Dass der Staat bereit ist, sich regenden
Widerstand mit aller Kraft zu zerbrechen, hat er uns oft genug bewiesen.
Dabei ist es nicht ausschlaggebend wie der Protest selbst agiert, auch



Sitzblockierer Innen werden mit Schmerzgriffen abtransportiert und im
Sichtschutz von Bullenwagen zusammengeschlagen. Wir mussen uns also
verteidigen, selbst wenn wir nur grundlegende Rechte wie unsere
Versammlungsfreiheit wahrnehmen wollen. Wichtig dabei ist es kollektiv
vorzugehen, denn durch Aktionen kollektiver Selbstermachtigung gelangen
wir sogar in die Situation, dass gro8e gesellschaftliche Veranderungen wie
Enteignungen usw. auf einmal moglich werden. In dieser Hinsicht muss man
auch zwischen verschiedenen Akteur_Innen Zivilen Ungehorsams
unterscheiden, da Massenaktionen wie Ende Gelande viel mehr Potential
haben als individuelle Steuerverweigerung.

Flhrungskrise der Arbeiter Innenbewegung

Dass Ziviler Ungehorsam fur viele so attraktiv ist, hat auch damit zu tun, dass
die eigentliche Arbeiter Innenbewegung hier sehr schwach geworden ist und
planlos umherirrt. Schlimmer noch, die Fuhrung der Lohnabhangigen, also die
Spitzenposten von SPD, Linkspartei und den Gewerkschaften, haben sich mit
ihren Privilegien und hohen Gehaltern ganz gut eingerichtet mit diesem
Schweinesystem und verraten mit ihrer ,Sozialpartnerschaft” ihre Klasse. Das
hat aber auch dazu gefuhrt, dass Streiks und andere ursprunglich
revolutionare Kampfformen der Arbeiter_Innenklasse neuen Aktivist Innen gar
nicht mehr so radikal vorkommen und sie sich dem modern wirkenden Zivilen
Ungehorsam anschliefen. Unser Ziel muss es aber sein, diese Fuhrungskrise
mit einem revolutionaren Programm aufzuheben, denn die Macht einer
organisierten Arbeiter_Innenklasse ware heute grofRer als je zuvor.

Warum wir trotzdem alle zu Ende Gelande mussen

Grolle Mobilisierungen sind oft starkende Momente der dahinterstehenden
Bewegung. Die Entschlossenheit, mit der wir bei Ende Gelande vorgehen, gibt
uns auch die Erfahrung, dass wir Erfolge auch gegen den Staat prinzipiell
erreichen konnen. In der gemeinsamen Tat kOnnen wir dabei uber unsere
verschiedenen Ansatze diskutieren und sie an der Praxis uberprufen. Fahrt
also alle mit uns nach dem Global Strike am 29.11. in die Lausitz und lasst uns
dieses Zeichen setzen, auch wenn wir nicht dabei stehen bleiben!



»Schule ohne Rassismus” - doch
nicht so antirassistisch?

Resa Ludivine

An vielen deutschen Schulen hangt mittlerweile ein Schild mit der Aufschrift
»,Schule ohne Rassismus (SOR)- Schule mit Courage”, egal wie antirassistisch
es innen drin abgeht.

Was Sache is?

Die Initiative ergreifen, Farbe bekennen- super Sache! Theoretisch.
Mittlerweile gibt es 2.500 sog. Courage-Schulen in Deutschland.

Man unterschreibt einmal eine Liste, sucht ein E Pat In und macht einmal im
Jahr einen Projekttag. Aullerdem erhofft man sich ein ,antirassistisches”
Image, nicht weil der GrofSteil hinter Idealen wie Gleichheit steht oder
Diskriminierung einfach scheilSe findet, sondern weil niemand zugeben will
das Diskriminierung wie Rassismus oder Sexismus allgegenwartig sind und
das auch an ihrer Schule gang und gebe ist.

Es ist also ein nettes Logo fur die Schule, welches die AufSenwirkung
verbessert. Meint es die erste Generation vielleicht noch gut und will sich
wirklich in dem Themenfeld engagieren, heilst das trotzdem noch lange nicht,
dass sich alle Lehrer Innen noch alle Schuler Innen auch dahinter stellen.
Und auch dem sind Grenzen in Form der SOR-Koordnierung gesetzt, die
lieber Themen und Aktionsformen vorgeben, als Eigenitiative unterstutzen.
Ganz nach dem Motto: im Bereich Schule kann es niemand geben der
antirassistischer ist als sie. Sie versuchen den Maf3stab zu setzen.
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Die nachfolgenden Generationen, die damals nicht miterlebt haben wie 80%
der Schule sich fur das Label SOR ausgesprochen hat, haben es dann noch
schwerer, wenn es uberhaupt Menschen gibt, die sich fur das Thema
interessieren. Ebenso ist kritisch zu sehen, dass es oft eher eine Moglichkeit
fur die Lehrer Innen ist, sich zu engagieren. Schuler Innen bleiben eher
aullen vor und passiv. Zusatzlich sind Lehrer Innen, zumindest in Berlin,
zumeist auch nur Angestellte, sprich sie konnen in ihrem Engagement auch
nur so weit gehen wie es die Schulleitung unterstutzt, da sie sonst ihren
Arbeitsplatz riskieren.

Insgesamt verschleiert es aber das Problem an vielen deutschen Schulen und
das ist ein immanentes Problem. Rassismus, Antisemitismus, Sexismus,
Behindertenfeindlichkeit usw. sind keine Probleme, die aus einem reinen
rechtsextremen Weltbild entstehen, sondern uberall. So auch an Schulen.
Ein, oftmals auch noch von der Schulleitung, initiiertes Programm- in Form
von SOR- wird dem auch keine Abhilfe schaffen. Nur fundierte Basisarbeit
kann in der Schule dem entgegentreten. Denn es sind nicht nur
Schuler Innen, die Spruche wie ,ScheilS Schwuchtel” raushauen, sondern
auch Lehrer Innen, die aufgrund rassistischer oder sexistischer Vorurteile
Noten vergeben. Wie soll SOR dagegen etwas tun, wenn es doch nur eine von
oben aufgezwungene und kontrollierte Form von Antidiskriminierung ist?

Was tun?

Baut unabhangige Basiskomitees an der Schule auf! Lehrer Innen konnen
hilfreich sein, aber die Arbeit vorort auch sehr hemmen. Daher ist eine
unabhangige Arbeit wichtig. AulSerdem bringt es viel mehr von Schuler In zu
Schuler In das Thema anzugehen, Veranstaltungen oder Protest zu
organisieren. Gerade wenn es Lehrer Innen sind, die diskriminieren oder
Rechtsextremismus verschweigen, um dem Ansehen der Schule nicht zu
schaden. Dazu ist eine Debatte in der Schuler Innenschaft viel lebendiger
und nachhaltiger- mal ehrlich konnt ihr euch noch an all die ,guten”
Ratschlage aus dem Ethikunterricht der 7. Klasse erinnern? Kontroverse
Debatten und Aktionen von Schuler Innen schaffen eine lebendige
Diskussionskultur an der Schule zu schaffen und bringen inhaltlich viel mehr
Input als irgendein Schild.



