Demo in Kassel: ,Wohnraum
statt Leerstand!”

REVO Kassel

»Wohnraum statt Leerstand” war das Thema der Demo vom 12.12.15, die
vom ,Bundnis fur dezentrales Wohnen fur Gefluchtete und sozialen
Wohnungsbau in Kassel” organisiert wurde. 300 Demonstrant Innen aus
unterschiedlichsten Gruppierungen wie Gewerkschaften, diverse
Unterstutzer Innen des Bundnisses, Schuler Innen und Studierende kamen
auf die Stralse. Die Demo sollte die Notwendigkeit thematisieren, Leerstand
(leer stehender Wohnraum) abzuschaffen und stadtischen Wohnraum zu
schaffen.

Nach ihrem Start am Hugenottenhaus, welches seit 1970 unbewohnt ist,
steuerte die Demo unterschiedliche Stationen wie das Rathaus sowie
leerstehende Gebaude und Fabriken der Rustungsindustrie an. Dabei zeigte
sich die Demonstration laut und kampferisch, was viel Aufmerksamkeit
erregte und auch von Unbeteiligten positiv wahrgenommen wurde. Die
Reden, die an den jeweiligen Stationen gehalten wurden, beschaftigten sich
sowohl mit der verfehlten Wohnraumpolitik der deutschen Regierung als
auch mit Rassismus und Fluchtursachen. Angesprochen wurde zum Beispiel
die Uberwinterung von Fliichtlingen in Zelten und die steigenden Mietpreise
fur Studenten Innen, Arbeiter Innen mit geringem Einkommen und anderen.

Um dies zu bekampfen, muss man den rein profitorientierten
Wohnraumhandel bekampfen, welcher im klaren Gegensatz zum Recht auf
Wohnen steht, und klare Alternativen zu den Widerspruchen des
Kapitalismus aufzeigen:

Enteignung leerstehenden Wohnraums! Jedem Menschen ein Dach uber den
Kopf - egal ob Fluchtling oder Obdachlose R! Fur einen von Arbeiter Innen
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demokratisch kontrollierten, sozialen Wohnungsbau, finanziert durch starke
Besteuerung von Immobilienspekulanten Innen!

[x]

Warum Fluchtlingspolitik
politische Klarheit bedarf

Ein Beitrag von REVOLUTION Freiburg zur Debatte mit der Linksjugend
[’solid] Freiburg.

=]
Mit diesem Schreiben wollen wir von REVOLUTION Freiburg zu

allererst der Linksjugend [’solid] Freiburg fur ihre Antwort (1) auf unsere
Stellungnahme (2) danken. Wir begrufSen die allgemeinen Bemuhungen sich
einer politischen Debatte zu widmen, anstatt sich vor dieser zu scheuen.
Auch deuten wir das Antwortschreiben von solid dahingehend, dass es
durchaus Diskussionsbedarf daruber gibt, wie sich die deutsche Linke der
Fluchtlingsthematik politisch nahert und welche Art Bundnispolitik hier
angebracht ist.

Wir wollen dieses Schreiben jedoch auch dazu nutzen, um Punkte
richtigzustellen bzw. unsere Kritikpunkte an der Entscheidung des
Bundnisses, sowie der angewandten Bundnispolitik solid Freiburgs genauer
auszuformulieren.

In den Diskussionen nach der Veroffentlichung unserer Stellungnahme auf
Facebook sowie in der offiziellen Stellungnahme solid Freiburgs, wurde uns
mehrmals indirekt vorgeworfen, wir wurden die Lage der Fluchtlinge fur
unsere politischen Zwecke missbrauchen und sie dadurch
instrumentalisieren.
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~Menschen gehen vor Klassenpolemik. Oder: Warum machen wir ein offenes
Bundnis?”

Diese Vorwurfen mochten wir zuerst von uns weisen und deutlich
hervorheben, dass wir nichts dagegen haben, Fluchtlinge auf der
Kundgebung zu Wort kommen zu lassen und ihnen einerseits ein Gesicht und
zum anderen die Moglichkeit zu geben, ihre Geschichten und politischen
Forderungen zu artikulieren. Dass wir dies nicht nur in Worten bekunden,
sondern auch in der Praxis tun, haben wir bei den Berliner Refugeeschul-
und Unistreiks gezeigt, welche von unseren Berliner Genoss innen, sowie
von RedBrain initiiert und mafgeblich vom Refugeeschul- und
Unistreikbundnis (RSUS) organisiert und getragen wurden. Unsere Praxis
zeigt dadurch, dass hier ein schwarz-weils Denken wie von solid Freiburg
zelebriert (wie auch von weiteren Teilen der deutschen Linken)
unangebracht ist. Wenn wir vorschlagen, auf politische Klarheit zu setzen
und Vertreter innen politischer Organisationen die Moglichkeit geben wollen
ihre Losungsansatze in Reden vorzustellen, heilst dies noch lange nicht, dass
somit Refugees bevormundet und instrumentalisiert werden. Die
Refugeeschul- und Unistreiks in Berlin haben uns gezeigt, dass gerade
Refugees besonders daran interessiert sind, was fur politische Losungen
ihnen die politischen Organisationen in Deutschland bieten. Wissen die
Refugees (trotz allem personlichen Leid) sehr wohl, dass es sich bei ihrem
Schicksal um ein gesellschaftliches und somit politisches Problem handelt,
welches nach politischen Antworten verlangt. Zusatzlich sprechen unsere
Erfahrungen in Berlin klar gegen das Argument von solid Freiburg, dass nur
mit breiten und politisch unklaren Bundnissen politisch unorganisierte
Personen zu Aktionen mobilisiert werden konnen.

,Wir wollen Menschen dazu bringen uber das Thema zu reflektieren, die
nicht schon eine Position haben wegen der sie auf den hdufigen ,Refugees
Welcome” Demos in Freiburg mitlaufen. Sprich ganz klassisch in die
Gesellschaft hineinwirken.”

Die oben genannten Schul- und Unistreikaktionen hatten in Berlin bis zu
6.000 Schuler innen fur die Belange von Refugees auf die StralSe gebracht
und das mit politisch klaren Forderungen und Aussagen. Wichtig hierbei



anzumerken ist auch, dass unter den mobilisierten Schuler innen auch eine
nicht zu vernachlassigende Zahl an Schuler innen mit Migrations- sowie
Fluchthintergrund, wie z.B. palastinensischen oder syrischen Jugendlichen,
anwesend waren.

Um der politischen Bevormundung jedoch effektiv entgegenzuwirken, reicht
es nicht aus, Refugees ab und an mal Reden halten zu lassen. Wir fordern
daher schon seit Beginn der Refugee-Bewegung, dass die Organisationen der
deutschen sowie europaischen Arbeiter innenbewegung den Refugees das
Recht einraumen sollten sich in ihnen zu organisieren und die Politik der
Organisationen mitzugestalten. Nur so kann wirklich verhindert werden, dass
Parteien oder Organisationen die Lage der Refugees fur Stimmenfang
missbrauchen. Davon ist jedoch von Seiten solid Freiburgs nichts zu horen.
Sie begnugen sich lieber damit ein breites, politisch ausdrucksloses Bundnis
aufzubauen, welches daruber hinaus denjenigen Parteien die Moglichkeit
gibt sich den Mantel der Fursorglichkeit uberzuwerfen, deren Politik
malSgeblich Schuld an den Fluchtgrunden vieler Refugees ist. Stattdessen
sollte ihnen, sowie den Refugees klar vermittelt werden, dass die Politik der
burgerlichen Parteien Schuld an der derzeitigen Situation tragt. Dies war
auch der Grund, weswegen wir uns gegen die Beteiligung der FDP am
Bundnis ausgesprochen haben, sowie das Streichen der Fluchtgrunde aus
dem Aufruf kritisierten. Solid Freiburg rechtfertigt dies dadurch, dass der
Aufruf als weniger wichtig eingestuft wurde, als die Aktion selber. Die
Beteiligung der FDP wirde der Aktion mehr Offentlichkeit geben und somit
konnten mehr Menschen erreicht werden als von einem linken Bundnis.

Erneut zeigen unsere Erfahrungen in Berlin, dass auch ohne burgerliche
Parteien und mit einem klaren politischen Aufruf viele Menschen und vor
allen Dingen Jugendliche erreicht werden konnen. Durch eine klare
Bundnispolitik und einer gemeinsamen aktiven Mobilisierung, konnen
durchaus viele Menschen erreicht und fur linke Perspektiven, welche sich auf
die arbeitende Bevolkerung fokusieren, mobilisiert werden. Der Aufbau von
Streikkomitees an Berliner Schulen im Vorfeld der Refugeeschul- und
Unistreiks erwiesen sich als gutes und erfolgreiches Mittel. Diese
Streikkomitees hatten im Vorfeld Mobilisierungsveranstaltungen,



Diskussionsveranstaltungen und Schulvollversammlungen abgehalten um die
politischen Anliegen der Demonstrationen zu diskutiert.

In ihrem Antwortschreiben, versucht solid uns aber nicht nur dahingehend in
die Ecke zu drangen, wir wurden Fluchtlinge fur unsere Politik
vereinnahmen, sondern auch, dass wir Konkurrenzveranstaltungen zu schon
existierenden radikalen Strukturen aufbauen wollen:

»~Eine radikale Systemkritik wird gerade von ,NoLager” (3) in Freiburg
gedufSert, wo auch wir uns beteiligen. Unsere Anstrengungen welche in die
selbe Richtung gehen, stecken wir lieber in die bestehenden autonomen
Strukturen, statt als weitere Organisation Parallelveranstaltungen zu
machen.”

Dieser Abschnitt wirft fur uns unterschiedliche Fragen in Bezug zum ersten
Teil des Textes auf. Wahrend uns solid Freiburg eine Instrumentalisierung
der Fluchtlinge fur radikale Politik vorwirft, hat sie gleichzeitig kein Problem
damit, radikale Proteste von ,NoLager” aktiv zu unterstutzen. Wieso nun
unsere Politik vereinnahmend und instrumentalisierend sein soll, die von
»~NoLager” aber nicht, daruber lassen uns die solid Genoss innen im Dunkeln
tapsen.

Entweder ist den Genoss_innen von solid Freiburg beim Verfassen des Textes
ein Fehler unterlaufen oder sie weisen hier ein unklares Verstandnis von
Bundnispolitik auf. Solch ein Verstandnis wiirde darin bestehen, radikale
Proteste von gemalSigten, burgerlichen Protesten zu trennen, was wiederum
die Auswirkung hatte, radikale politische Alternativen nur fur die Szene zu
betreiben, anstatt in die Gesellschaft zu wirken. Da dies im Laufe des Textes
sehr wohl von solid gefordert wird, hoffen wir, dass den Genoss innen eher
ein Fehler unterlaufen ist. Ansonsten wurden sie sich in ihrer Praxis selbst
wiedersprechen, entgegenarbeiten nur um sich ein radikales Mantelchen
umzulegen.

Unser Vorschlag ein grolSes linkes Bundnis mit klaren politischen
Forderungen aufzubauen, hatte nicht die Intention eine Parallelveranstaltung
zu ,NoLager” zu bilden, sondern eine Aktion zu organisieren, welche eine



Brucke schlagen konnte zwischen der Politik, die ,NoLager” propagiert und
Teilen der Freiburger Bevolkerung aulierhalb der linksradikalen Szene.
Durch das Einladen und das Akzeptieren der Bedingungen der FDP auf dem
Bundnistreffen hat jedoch solid Freiburg (wie auch die anderen Gruppen die
dafur stimmten) diese Brucke niedergerissen. NoLager wird sich vermutlich
kaum an einer Kundgebung beteiligen, bei welcher die Grunen (ganz zu
schweigen von der FDP) mitwirken. Sind die regierenden Grunen im
Freiburger Rathaus rund um Salomon fur etliche Abschiebungen aus
Freiburg sowie der Raumung der Welcome-Zelte vor einigen Tagen in
Freiburg verantwortlich. Die angepeilte Strategie von solid, linke Positionen
einer breiteren Schicht zu offnen, wurde somit verfehlt. Einerseits, da sie
durch ihre Bundnispolitik und das Beschneiden des Aufrufes der Kundgebung
politischen Inhalt raubten und andererseits da sie die Spaltung zwischen
Jlinksradikaler” Politik und ,gemagigter” Politik bedienen.

Fur uns kann der Kampf in Solidaritat mit Fluchtlingen nur ein politischer
sein. Auch wenn humanitare Hilfe angebracht und von Noten sind, kann sich
die deutsche Linke nicht davor verstecken,Losungsansatze fur die
Fluchtlingsthematik zu entwickeln und zwar auf gesellschaftlicher wie auch
auf politischer Ebene. Eine solche politische Frage kann in einer
Klassengesellschaft wie dem Kapitalismus nur von einem Kklaren
Klassenstandpunkt - fur uns den der lohnabhangigen Bevolkerung - aus
beantwortet werden. Entgegen ihrer Anspruche keinen Wahlkampf durch die
geplante Kundgebung aufkommen zu lassen, spielt die Taktik der
Linksjugend [’solid] Freiburg jedoch jeder beteiligten Partei in die Hande und
bezieht keinerlei Klassenstandpunkt. Der FDP, und den Grinen dient es, weil
sie sich einen humanen Anstrich geben und in die ,Willkommenskultur”
miteinstimmen durfen. Auf der

anderen Seite hilft es der Linken sowie der SPD, da diese sich davor drucken
konnen politische Losungen im Sinne der Gefluchteten sowie der deutschen
und europaischen Lohnabhangigen vorzuschlagen. Ein Schelm, wer hier an
Instrumentalisierung von Gefluchteten denkt.

REVOLUTION Freiburg

(1)



https://www.facebook.com/groups/27708317552/permalink/10153009022622
553/?comment id=10153012401612553&offset=0&total comments=30&co
mment_tracking={%22tn%22%3A%22R%22}& mref=message bubble

(2)
http://www.onesolutionrevolution.de/allgemein/freiburger-linke-klassenkollab
oration-statt-linke-einheit/

(3) http://nolagerfreiburg.blogsport.eu/

Freiburger Linke:
Klassenkollaboration statt linke
Einheit

Am 10.09 kam es in Freiburg zu einem Bundnistreffen um eine Kundgebung
am 26.09 vor dem Stadttheater zu organisieren. Initiiert und eingeladen
wurde zu diesem Treffen von der Linksjugend [‘solid] Freiburg, welche auf
groStmogliche Breite wert legte. Es wurden neben etlichen linken Gruppen
zusatzlich die Kirchenverbande, die CDU sowie die FDP aus Freiburg zum
Treffen eingeladen. Mal ganz davon abgesehen, dass es absurd und geradezu
zynisch ist im Zeichen der derzeitigen Entwicklung der Refugeeproblematik,
Vertreter der Parteien auf dieses Treffen einzuladen, deren Politik
maldgeblich an der Fluchtproblematik verantwortlich ist, verdeutlichte das
Treffen auch, wie schnell sich ein breites, uber Klassengrenzen hinweg
reichendes Bundnis schnell ins eigene Bein schielSt.

Die FDP nahm die Steilvorlage dankend an, sich als progressive Partei in der
Refugeeproblematik darzustellen. Somit salS ein Vertreter von ihnen u.a.
neben der Linksjugend [’solid], den Jusos, Einzelpersonen des Linken
Zentrum Freiburgs (LIZ), des Offenen Antifatreffens (OAT) Freiburgs sowie
eines Genossen von REVOLUTION an einem Tisch.
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Der anwesende Vertreter der FDP machte gleich zu Beginn deutlich, wie ein
moglichst breit aufgestelltes Bundnis zu politischen Zugestandnissen fuhren
kann. Die FDP forderte, dass der Aufruf dahingehend umgeschrieben werden
musse, dass er nicht mehr die Fluchtlingsursachen der Refugees benenne.
Nach einer Diskussion in welcher wir dagegen argumentierten und auch
dafur pladierten, dass beteiligte Gruppen uber Reden ihre unterschiedlichen
politischen Vorstellungen und Perspektiven darlegen sollten, kam es zu einer
Abstimmung. Anstatt eigene politische Positionen zu vertreten und auf eine
proletarische Politik zu bauen, stimmten die meisten Anwesenden fur den
Vorschlag des FDP-Vertreters. Das Bundnis sprach sich mit einer klaren
Mehrheit dafur aus, den Aufruf nach dem Wunsch der FDP hin
umzuschreiben sowie politischen Organisationen nicht die Moglichkeit zu
geben, eigene Reden zu halten.

AufSer uns stimmten nur noch die Vertreter in des OAT sowie eine
Einzelperson des LIZ gegen den Vorschlag der FDP. Was schlussendlich
bedeutet hatte, dass sich die FDP nicht am Bundnis beteiligte. Eine Tatsache,
die leicht zu verkraften gewesen ware und dem Bundnis politisch eine
starkere Schlagkraft gegeben hatte. Leider jedoch wurde von Seiten der
Linksjugend [’solid], der Jusos und den anderen teilnehmenden Gruppen
lieber ein klares Einknicken gegenuber der FDP zelebriert und die
politischen Vertreter des Kapitals hofiert: die Vertreter des deutschen
imperialistischen Kapitals, welche maligeblich fur die Fluchtlingsgrunde
vieler in Deutschland ankommender Refugees verantwortlich sind. Es war
dadurch auch nicht verwunderlich, dass die Hauptforderung der FDP war,
die Fluchtgrunde aus dem Aufruf zu streichen.

Unserer Meinung nach war dieses Bundnistreffen ein Paradebeispiel dafur,
wie hinderlich die Taktik der Klassenkollaboration (Einbeziehung so vieler
Organisationen wie moglich uber Klassengrenzen hinweg) im Kampf gegen
Rassismus und Faschismus ist. Das heilst nicht, dass wir Krafte, die ihre Basis
nicht in der Arbeiter innenbewegung ganzlich ausschliefSen - aber wir sollten
nicht vor diesen einknicken, sondern sie ausnutzen. Sie sollten vor der Wahl
stehen: Annahme unserer Forderungen oder Verlassen des Bundnisses. Alles
andere bedeutet ein Ausbremsen, ja ein Verhindern proletarischer



Forderungen.

Faschismus, Rassismus und ihre Wurzel der Kapitalismus konnen nicht
effektiv bekampft werden, wenn nicht die Ursachen - die kapitalistische
Krise benannt und klare Alternativen und Perspektiven aus Sicht der
Arbeiter innenklasse und Jugend international erarbeitet und aufgezeigt
werden.

Antifa heilSt Klassenkampf!

Eine Stellungnahme von REVOLUTION Freiburg

Faschisten und Rassisten
mobilisieren: No Pasaran!

Heidenau ist die Spitze des Eisbergs, der extremste Ausdruck einer
rassistischen Welle, die immer bedrohlicher wird. Kein Tag vergeht ohne
Brandanschlag, kein Tag ohne barbarischen Ubergriff von Faschisten und
Rassisten.

Rassistische Gewalt

Im Jahr 2014 verdreifachten sich im Vergleich zum Vorjahr die Angriffe von
Neonazis auf Gefluchtete und deren Unterkunfte. Die Zahl der rechten
Gewalttaten befindet sich mit 1029 Fallen (2014) auf einem neuen
Hochststand seit 2008. In den vorherigen Jahren ging die Zahl der
Gewaltdelikte kontinuierlich leicht zuruck (2013: 837). Das Innenministerium
dokumentierte im Jahr 2014 203 Angriffe auf Gefluchtetenunterkunfte. Allein
in der ersten Halfte des Jahres 2015 betrug diese Zahl bereits 202, somit ist
eine dramatische Zuspitzung allein anhand dieser Zahlen abzuleiten (Quelle:
Amadeu Antonio Stiftung).
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Diese Tendenz druckt sich auch in den aktuellen rassistischen Bewegungen
aus. Dort stehen wir einer zunehmenden Polarisierung bzw. gestiegenem
Ruckhalt durch Pegida, HoGeSa, neurechten Montagsdemonstrationen in
ganz Deutschland gegenuber. Vereinzelte regionale Keimformen von
faschistischen Bewegungen in Freital und Heidenau sind dabei nur die Spitze
des Eisbergs und zeigen die Sprengkraft dieser rassistischen Politik. Wir
haben es zwar noch nicht mit einer vereinheitlichen rassistischen bis
faschistischen Bewegung zu tun, aber die Gefahr, dass sich eine solche
bildet, ist real.

In Hamburg beispielsweise stehen wir am 12. September, am von ihnen
selbst ernannten ,Tag des deutschen Patriotismus”, einem braunen
Flickenteppich gegenuber. Hells Angels-nahe RockerInnen, Teile der HSV-
Hooliganszene, vereinzelte Kameradschaften, Teile der Hamburger AfD,
bundesweit anreisende NPDlerInnen und die vier Splittergruppen der
HoGeSa-Bewegung (Bundnis Deutscher Hools, Gemeinsam Stark
Deutschland, Berserker Deutschland und HoGeSa selbst) haben sich hierfur
erneut zusammengetan. Mit der AfD und Pegida versuchen sich diese als
Sammelbecken fur ,verangstigte/s”, unorganisierte/s Kleinburgertum und
Mittelschichten sowie politisch ruckstandige Lohnabhangige anzubieten. Der
Titel der Demonstration legt diese Vermutung nahe.

Auch innerhalb der AfD verlauft diese Zuspitzung nicht ohne
Konfrontationen. Vor wenigen Wochen kam es deshalb zu einer Spaltung
zwischen dem nationalprotektionistischen Flugel um Bernd Lucke und dem
offen rassistischen Flugel um Frauke Petry, die die sachsische
Landtagsfraktion und mittlerweile die Partei als Ganzes anfuhrt. Rund um die
Pegida-Demonstrationen konnte sich dieser Flugel in einige Stadten an die
Fuhrung setzen, mancherorts offneten sie sich zusatzlich gegenuber
faschistischen Kraften. So auch in Leipzig.

Am 26. September plant der ,Widerstand Ost/West“ einen Aufmarsch mit bis
zu 5.000 RassistInnen. Hinter dem Projekt steht der frithere Anfuhrer von
Legida, Silvio Rosler. Die Demonstration wird von unterschiedlichen GIDA-
OrganisatorInnen getragen und soll der Bewegung einen neuen Schub
geben. Die VeranstalterInnen sprechen hierbei von einem ,heillen



Demonstrations-Herbst“. Angesichts der Masse von Brandanschlagen in
Sachsen ist enormes Mobilisierungspotential zu befurchten.

Diese Zuspitzungen verdeutlichen uns eines: Wir befinden uns auch im
Deutschland der Krisengewinnler, Grollen Koalition und
Klassenzusammenarbeit am Beginn einer gesellschaftlichen Polarisierung.
Seit Beginn der kapitalistischen Krise von 2007/08, in der sich die
Konkurrenz zwischen den imperialistischen Machten deutlich verscharft hat
und Krisenherde in den unterschiedlichsten Halbkolonien entflammten,
sehen wir uns mit immer mehr reaktionaren Angriffen konfrontiert. Ob
aktuelle Asylrechtsverscharfung, Angriffe aufs Streikrecht oder Einfihrung
der sogenannten ,Herdpramie” - alle verfolgen das gleiche Ziel: die Spaltung
innerhalb des Proletariats. Weite Teile des Kleinburgertums und der
ArbeiterInnenklasse furchten den sozialen Abstieg und laufen in die Arme
dieser ideologischen RattenfangerInnen.

Einheitsfront

Im Kampf gegen die rassistischen Bewegungen konnen wir uns nicht auf den
burgerlichen Staat und seine Gewaltorgane verlassen. SchliefSlich schafft
dieser zu einem grofSen Teil den Nahrboden fur eben diese Ideologie, vor
allem aber ist er mit seiner imperialistischen Zurichtung der sog. ,Dritten
Welt“, der rassistischen Abschottung Deutschlands und der EU, der
bewussten Spaltung entlang nationaler und rassistischer Linien
mitverantwortlich fur die Pogromstimmung in Teilen des Landes.

Um den Kampf zu organisieren, brauchen wir eine breite antifaschistische
Einheitsfront der ArbeiterInnenklasse, von Migrantinnen, der Linken! Gerade
angesichts der realen Bedrohung darf sich diese nicht auf die ,radikale”
Linke beschranken, sondern muss auch die Massenorganisationen der
ArbeiterInnenklasse - Gewerkschaften, aber auch die burgerlichen
ArbeiterInnenparteien DIE LINKE und selbst die SPD - zur Aktion
auffordern, ja zwingen.

Grofmobilisierungen, wie wir sie in Dresden zu Beginn der Pegida-
Demonstrationen sehen konnten, mussen gemeinsam geplant werden. Gegen



die regelmalliigen Angriffe auf Gefluchtetenunterkunfte helfen nur
demokratisch kontrollierte Selbstverteidigungsgruppen, getragen durch
gemeinsame lokale Versammlungen der Basis.

e Kommt deshalb am 12. September nach Hamburg sowie am 26.
September nach Leipzig und lasst uns den Kampf gegen die
FaschistInnen und RassistInnen gemeinsam organisieren!

e Faschismus zerschlagen! Militant, organisiert, massenhaft! Fiir den
Aufbau von Selbstverteidigungskomitees in Schule, Uni, Betrieb und
der Nachbarschaft!

e Rassismus an der Wurzel packen! Geflichtete in die
Gewerkschaften! Fir den gemeinsamen politischen Streik um volle
Staatshiirgerrechte fiir alle hier Lebenden!

e Fur den internationalen Kampf der ArbeiterInnen gegen
Faschismus, Rassismus, Homophobie, Ausbeutung und
Unterdriickung!

Ein Artikel von Wilhelm Schulz, REVOLUTION Berlin

Berlin: Solidaritat mit
Gefluchteten, Kampf dem
rassistischen Mob!

Am Donnerstag, den 27.8., demonstrierten in Berlin etwa 1000 Aktivist innen
in Solidaritat mit Gefluchteten in Deutschland und Europa. Wahrend in
Heidenau (Sachsen) seit mehreren Nachten Neonazis und Rassist innen
versuchen, einen von Asylwerber innen bezogenen alten Baumarkt
anzugreifen, kommt es in Berlin und ganz Deutschland immer wieder zu
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Brandanschlagen gegen geplante und bereits bezogene Unterkunfte von
Gefluchteten.

Gleichzeitig werden Tausende von den ortlichen Senatsverwaltungen in
Obdachlosigkeit und Illegalitat gezwungen, weil weder Unterkunfte
angeboten noch Asylverfahren aufgenommen werden. Das ist keine
unvorhersehbare Notsituation in der der deutsche Staat tut, was er kann,
sondern ein bewusstes Nicht-Wollen, eine kalte Eskalation der Situation.
Auch wir von REVOLUTION, die wir im Moment ein antikapitalistisches
Jugendcamp bei Berlin organisieren, nahmen mit einem starken Block an der
Demonstration teil. Wir stellen uns bedingungslos auf die Seite der
Gefluchteten und gegen den Rassismus von Staat und nationalistischen
Mobs.

Weltweit fliehen Millionen Menschen vor den Auswirkungen des
Imperialismus, vor den Kriegen die von Industrienationen begonnen oder
angeheizt werden, vor Diktaturen mit denen die imperialistischen Staaten im
Osten und Westen eifrig Handel treiben und vor der wirtschaftlichen
Situation, die durch die globale Ausbeutung erzeugt wird.

Nur ein Bruchteil dieser Fluchtenden versuchen uberhaupt nach Europa zu
kommen doch an den Auliengrenzen der EU werden sie ein zweites Mal zu
den Opfern der menschenverachtenden Politik. An den Grenzen werden
Zaune errichtet, Militarmarine und Spezialeinheiten bekampfen diejenigen,
die eine neue Zukunft suchen. Weil es fast keinem Geflichteten moglich ist,
legal um Asyl anzusuchen und weil auch das Asylrecht selbst den meisten
Betroffenen kein neues Leben ermoglicht, entstehen erst die furchterlich
gefahrlichen Fluchtrouten und die Tausenden Toten im Mittelmeer und LKW-
Laderaumen.Die Schuld fur die tausenden Toten tragen die weltweit
machtigsten Regierungen in doppelter Hinsicht, auf der einen Seite werden
sie durch die imperialistische Ausbeutungs- und Kriegspolitik zur Flucht aus
ihren Heimatlandern gezwungen, auf der anderen Seite wird ihnen bewusst
die Flucht in die imperialistischen Kernlander, insbesondere in die EU,
verunmoglicht.

Die Demonstration richtete sich vor allem gegen das Grenzregime und die



menschenunwurdige Behandlung der Gefluchteten in Deutschland. Wir von
REVOLUTION klagten aber auch die Schuldigen an Kriegen, Folterregimen
und Hunger an und bezogen klare Stellung gegen den Imperialismus und
seine Agent innen.

Das passte den Antideutschen, also Aktivist innen die in bedingungsloser
Solidaritat mit dem Apartheidsstaat Israel stehen und oft auch die Feldzuge
von USA und NATO unterstiitzen, gar nicht. Sie wollten die Gruppe, die 30
Aktivist innen mobilisiert hatte, aktiv gegen rassistische
Antifluchtlingspolitik ist und seit Jahren in Berlin in Refugee-Schulstreiks
Tausende Jugendliche auf die Stralle bringt, mit Gewalt vertreiben.
Aktivist innen wurden gestoflen, Schlage angedroht, wir wurden als
,Antisemit innen” und ,Rassist innen” beleidigt und einem Genossen wurde
sein palastinensischer Schal mit Gewalt abgenommen. Wahrend ein Faschist
die Demonstration ungestort abfotografierte und Polizist innen nach einem
Grund suchten, die Demonstration anzugreifen, hatten diese sogenannten
,Antirassist innen” nichts besseres zu tun, als die Demonstration
aufzuhalten. Die Solidarisierung mit Israel und die Forderung, daran keine
Kritik zu uben, ist auf einer Fluchtlingsdemonstration besonders absurd.
Viele der Asylwerber innen in Deutschland sind aus dem Libanon und aus
Palastina und mussten auch vor den israelischen Angriffen und der
Blockadepolitik fliehen - viele Jugendliche aus dieser Region liefen auch auf
der Demonstration mit.

Ohne die Forderungen, keine antiimperialistischen und internationalistischen
Spruche mehr zu rufen, unsere Kuffiyahs (palastinensische Schals)
abzunehmen oder am Rande der Demonstration mitzulaufen, zu erfillen,
setzten wir unsere Intervention aber fort. Die Demonstration lief am LAGESO
(Landesamt fur Gesundheit und Soziales, verantwortlich fur die
Unterbringung von Gefliuchteten) vorbei und begrulite die etwa 100
Migrant innen die auf der Stralle warteten. Eine lautstarke, kampferische
und von migrantischen und deutschen Jugendlichen gepragte Demonstration
endete schlielSlich am nachsten U-Bahnhof.

Aber wie auf vielen Redebeitragen thematisiert wurde, der Kampf geht
weiter, er findet jeden Tag statt. Es ist das Gebot der Stunde, eine Kampagne



und eine Bewegung europaweit gegen die rassistischen Ubergriffe und die
staatliche Unterdruckung der Gefluchteten zu organisieren

In diese Bewegung wollen wir folgende Slogans und Forderungen
tragen:

» Die Offnung der européaischen Grenzen und das Recht den Antrag auf
Aufenthalt ohne Einschrankungen zu stellen

» Die menschenwurdige Unterbringung aller in abschlieSbaren
Unterkunften mit Kuche und Bad, dafur die Enteignung von grofSen
Hotelketten und leerstehender Wohnungen, sowie den massiven
Ausbau von sozialen Wohnungen, um allen eine individuelle Wohnung
zu ermoglichen.

= Ein Abziehen der Polizei- und Militareinheiten aus dem Mittelmeer
und die Einrichtung einer Seenotrettungsaktion unter Kontrolle der
Arbeiter innen- und Jugendorganisationen

» Den Aufbau einer gemeinsamen Bewegung von Antirassist innen und
Betroffenen gegen Rassist innen auf der Stralle und in den
Parlamenten, sowie das Recht auf Selbstverteidigungsorganisationen
gegen rassistische und faschistische Ubergriffe.

» Widerstand gegen die imperialistische Kriegs- und Wirtschaftspolitik
mit Massenmobilisierungen auf der Stralle und in den
Massenorganisationen der Arbeiter innen und der Jugend

Ein Artikel von Mo Sedlak, REVOLUTION Austria, erstmals
veroffentlicht am 27. August 2015

www.onesolutionrevolution.at
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Antifaschistischer Widerstand -
Notwendig und legitim! Aber
wie? Kritik und Perspektiven des
Kampfes in Leipzig

In der Nacht vom 5.-6.August kam es zu einem Angriff auf das
mittelstandische Unternehmen der neuen AfD-Vorsitzenden Frauke Petry in
Leipzig. Durchgefuhrt wurde dieser durch das zerschlagen der Scheiben und
hineinwerfen von Buttersaure. Initiiert wurde das Ganze von der
sogenannten Gruppe ,Auftragskommandos Bernd Lucke oder besser -
Autonome”. Der Angriff steht in Bezug auf die Zunahme von
Brandanschlagen an Gefluchtetenunterkunften in der ersten Halfte des
Jahres 2015 (bereits 202 in der ersten Halfte des Jahres 2015). So fand
Anfang August ebenfalls ein Buttersaureanschlag auf eine dieser
Notunterkunfte in Dresden statt. Es lasst sich hierbei von einer allgemeinen
Zunahme der rassistischen Bewegung im Zuge der aktuellen Krise sprechen.

Rund um Pegida und die neurechten Mobilisierungen von Montagsdemos bis
zu den Reichsburgern konnte sich der rechte Flugel der AfD um Petry
teilweise an die Fuhrung dieser stellen. Innerhalb der AfD spitzte sich von da
an der Konflikt zwischen dem offen rassistischen und dem
nationalprotektionistischen (solche stehen bspw. fur Schutzzolle ein) Teil der
Partei zu. Dies fuhrte vor wenigen Wochen zur Spaltung der Partei.

Von einer Klarung der Fuhrungskrise der RassistInnen und FaschistInnen ist
jedoch noch langst nicht die Rede. Die Parteienlandschaft von CDU/CSU -
Alpha(Lucke) - AfD - pro Deutschland (hier Enden die rechtskonservativen
und rechtspopulistischen Parteien) - NPD -Die Rechte und daneben
Kameradschaftsverbande, autonome Nationalistinnen, die rechte Hoolszene
und viele weitere zeigen auf, wie versprengt die Bewegung ist. Dies sagt
jedoch langst nicht, dass sicher dieser Status im Zuge scharferer Angriffe als
Rammbock gegen die ArbeiterInnenklasse nicht in kurzester Zeit andern
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kann. Die faschistischen Bataillone und Minister in der Ukraine sind dafur
ein deutlicher Beweis. Keimformen dessen sehen wir aktuell in Freital. Dort
kam es bereits zu bewaffneten Aufmarschen und einen Bombenanschlag auf
einen linken Parlamentarier gegen ein dort

entstehendes Heim.

Der Wiederstand in Deutschland

Hierzulande stellt sich dem jedoch nur ein kleiner Teil entgegen, viele davon
vertiefen sich in ziellose Feuerwehrpolitik. Breitere Einheitsfronten unter
Einbezug groferer burgerlicher Arbeiterinnenparteien wie SPD und Die
Linke oder der Gewerkschaften sind kurzzeitig und die Seltenheit.

Unter diesen Ausgangsbedingungen stellen wir uns nun der Frage wie der
Kampf dagegen zu organisieren ist. Und in eben diesem Rahmen betrachten
wir die punktuellen Angriffe gegen einzelne RassistInnen und FaschistInnen
wie auch Organe des burgerlichen Staates als Sinnbild des staatlichen
Rassismuses. Der Kapitalismus ist es, der den Ursprung dieser Gewalt erst
schafft, es ist Gewalt wenn er uns einsperrt, unsere Rechte einstampft und
uns tattaglich schikaniert. Ursprung der Gewalt ist die Ausbeutung der
Arbeit und die Spaltung der Klasse um die kapitalistische Herrschaft
aufrechtzuhalten. Nach rechts verteidigen wir diese Angriffe, kritisieren aber
ihre Passivitat gegenuber den morderischen Herrschaftschaftsverhaltnissen.

Die individuellen Angriffe organisiert in informellen Kleingruppen sind
historisch ein Konzept des franzosischen Anarchisten Blanqui, dieser war
einer der Fuhrer des anarchistischen Flugels der Pariser Kommune. Unter
dem selbsterklarten Ziel der ,Propaganda der Tat” soll Einfluss auf das
Bewusstsein der Massen genommen werden, diese sollen sich ebenfalls
dieses Mittels bedienen.

Dabei kommen jedoch einige Probleme auf. Bekanntlich bestimmt das Sein
die Auspragung des Bewusstseins. Das Bewusstsein kann sich nicht
eigenstandig zu einem revolutionaren Entwickeln, dazu bedarf es des
Einflusses einer revolutiondren Perspektive von Ubergangsforderungen
getragen durch eine Partei der ArbeiterInnenklasse. Diese Erfahrungen
mussen im gemeinsamen Kampf entwickelt werden.



Das zweite Problem an dieser Taktik ist ein Fehlverstandnis des
Verhaltnisses von Propaganda und Agitation. Kurz gesagt verstehen wir
Agitation als wenig Worte fur viele Menschen und Propaganda als viel Inhalt
fur wenige Leute. Auch wenn der Adressat (Frauke Petry) sehr deutlich war,
so ist es das Subjekt, das darauf reagieren soll, nicht. Sofern mensch sich als
revolutionar verstehen sollte, so ist das strategische Ziel, die Zerschlagung
des burgerlichen Staates bzw. den Aufbau einer neuen Jugendinternationale,
durch die gewahlte Taktik in jeder Aktion nicht aus den Augen zu verlieren,
sondern ein Lenken in die angestrebte Richtung. Um dieses Ziel zu erreichen
muss einem jedoch ebenfalls klar sein, wer erreicht werden soll - die
ArbeiterInnenklasse im Schulterschluss mit den kampferischen Teilen der
Jugend. Sofern dies jedoch ins nichts gerichtet ist, fangt es hochstens die
blinde Wut, die durch das kapitalistische System tagtaglich gestiftet wird, ab.
Solange individuelle Attentate also blind gerichtet werden ohne
organisatorische Perspektive, solange die burgerliche Presse unsere Gewalt
als den blanken Terror verkauft und den kapitalistischen Mord jeden Tag in
Geschenkpapier verpackt ohne dass wir einen Gegenpol aufbauen, ist diese
Gewalt immer mehr Gefahrdung unserer selbst als Fortschritt. Dieser
Gegenpol muss sich an die fortschrittlichen und kampferischen Teile der
Klasse richten und an der Stelle ansetzen, wo diese in Widerspruch zum
herrschenden Bewusstsein treten.

Unsere Gewalt muss somit ins Herz dieses Systems treffen, das
Privateigentum an Produktionsmitteln. Nur die Klasse die nichts anderes
verkaufen kann als ihre Arbeitskraft und den Mehrwert, der diese
Gesellschaft aufrechterhalt, schafft, kann diese Fesseln sprengen, durch ihre
organisierte Kraft.

Unsere Zielsetzung kann somit nur einen Slogan haben: militant, massenhaft,
organisiert! Die gemeinsame Erfahrung in der Aktion in direktem Widerstand
gegen die Bourgeoisie und ihre Gewaltorgane ist die starkste Schule des
proletarischen Klassenbewusstseins. Nur wenn der Wiederstand getragen
wird durch die kollektive Entscheidung der Klasse in Raten und durchgefuhrt
durch die dem unterstellten Gewaltorgane - die ArbeiterInnenmilizen-, kann
eine antifaschistische Bewegung aufgebaut werden, die in der Lage ist den



Faschismus und seine Wurzeln zu zerschlagen. Dort kann der Vergleich
gegeniber der revolutionaren Programmatik und dem versohnlerischen Kurs
von ReformistInnen vor den Massen gezogen werden.

Mit welcher Perspektive wir diesen Kampf fiuhren wollen, werden wir am
26.September in Leipzig unter Beweis stellen, wenn Faschistlnnen und
RassistInnen wieder mobil machen gegen Gefluchtete. Wir laden alle
fortschrittlichen Krafte dazu ein mit uns gemeinsam dagegen zu kampfen!

Ein Artikel von REVOLUTION Leipzig

Revolutionare Linke in ['solid] -
Was tun die Sozialist_innen?

Am 4. Juli versammelten sich 46 Jugendliche der Linksjugend [ “solid] in
Hamburg. Linke Landessprecher innen aus Hamburg und Rheinland-Pfalz
hatten aufgerufen tber die Perspektiven sozialistischer Politik in [ "solid] zu
diskutieren.

Beteiligt waren neben Aktivist innen aus Berlin, Hamburg, Rheinland-Pfalz,
Nordrhein-Westfalen und einer starken Delegation von Mitgliedern der
Sozialistischen Alternative Voran (SAV) auch Mitglieder von REVOLUTION,
die ehemals in [ "solid] Fulda organisiert waren.

Unter dem Druck der Rechtsentwicklung der Partei die LINKE und [ “solid]s
grundeten diese Jugendlichen die Revolutionare Linke (im folgenden als RL
abgekurzt) und nahmen eine Grundungserklarung an, mit der sie Jugendliche
des Verbandes aufrufen gemeinsam ,fur einen klassenkdmpferischen
Jugendverband” einzutreten. Ihr Ziel ist es ,eine neue Generation junger
revolutionarer Krdfte zu organisieren, die dazu in der Lage ist, den
Kapitalismus zu sturzen und durch eine demokratische, sozialistische
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Ordnung zu ersetzen.”

Wir mochten gleich zu Beginn den Genoss innen, zu ihrem Schritt die RL zu
grunden, gratulieren. Unser Genosse Lukas Muller, der zu einem Sprecher
der RL gewahlt wurde, hatte seinerseits vor einem Jahr zur Grundung einer
revolutionare Fraktion in [ “solid] aufgerufen und Versuche in Hessen in diese
Richtung unternommen (1).

Die Grundung der RL ist bereits ein Erfolg. Doch es werden unweigerlich
Konfrontationen mit dem rechten Flugel um die Antideutschen, aber auch
dem reformistischen Zentrum der Organisation folgen. Daher ist es wichtig,
dass sich die RL mit einer klaren Politik ausrustet und organisatorisch gut
aufstellt. Wir mochten mit unserem Artikel einen Beitrag dazu leisten.

Rechtsruck in [ “solid] und LINKE

So stellt die Grundungserklarung gleich am Anfang fest, dass die
sLinksjugend [’solid] diesem Anspruch [eine klassenkdmpferische
Organisation zu sein, Anm. der Red.] bei Weitem nicht gerecht wird.
Karrierismus, sog. ,antideutsche” Positionen und mangelnder Bezug zu
gesellschaftlichen Kampfen sind in vielen Bundesldndern zu beobachten.” ,In
einigen Fragen, etwa der Haltung zu Auslandseinsdtzen, Antirassismus und
Feminismus oder der Einschatzung von SPD und Grunen, werden
sozialistische Positionen nicht vertreten bzw. massiv angegriffen.”

An spaterer Stelle wird im Bezug auf die LINKE festgestellt, dass ,mit der
Beteiligung an Landesregierungen mit burgerlichen Parteien pro-
kapitalistischer Politik innerhalb der LINKEN Ttur und Tor geoffnet wurde:
Beispielhaft stehen hierfur die Schuldenbremse, der Haushaltsvorbehalt, das
Betreiben von Abschiebekndasten, Rustungskonzernen usw. Auch andere
Positionen, wie die Ablehnung von Auslandseinsatzen und Kurzungspaketen,
wurden bei den Entscheidungen der Linksfraktion im Bundestag zu den
Erpressungspaketen gegen Griechenland und dem Bundeswehr-Einsatz im
Mittelmeer bereits massiv angegriffen oder ins Gegenteil verkehrt. Bei seiner
personlichen Erklarung beim Bielefelder Parteitag zeichnete Gregor Gysi den
Weg fur DIE LINKE in die Regierung vor: Zustimmung zu Rustungsexporten,



Auslandseinsdtzen der Bundeswehr, Mitverantwortung in der NATO,
Zustimmung zur EU.”

Vollkommen zu Recht stellt die RL fest, dass der Rechtsruck der Partei die
LINKE im Zusammenhang mit den gewachsenen Bestrebungen und der
realen Beteiligung an burgerlichen Regierungen steht. Diese Entwicklung
der LINKEN, hat auch zu einer weiteren Rechtsentwicklung in [ solid]
gefuhrt.

Die Darstellung hat aber auch eine wichtige Achillesferse. Sie geht davon
aus, dass pro-kapitalistische Politik erst mit der Regierungsbeteiligung in der
LINKEN salonfahig wurde. Doch die PDS, aber auch die WASG, die 2007 zur
LINKEN fusionierten, waren beides Parteien, die bereits vorher an
burgerlichen Regierungen beteiligt waren oder daran ein Interesse hatten.

Reformismus ist pro-kapitalistische Politik in der
Arbeiter_innenklasse

Die LINKE war und ist eine von Grund auf reformistische (2) Partei. Die PDS
regierte bereits vor der LINKEN ab 2001 in burgerlichen Regierungen wie
z.B. in Berlin mit fatalen Folgen, die Privatisierungen und soziale Angriffe
beinhalteten. Doch auch in den 90ern, geschweige denn ab 2007, war ihr
Programm nicht revolutionar, sozialistisch oder antikapitalistisch.

Das Programm der LINKEN war nie auf den Sturz des Kapitalismus, sondern
auf seine ,Verbesserung” und ,Reformierung” ausgerichtet. Insofern war die
LINKE bereits seit ihrer Grundung eine pro-kapitalistische Partei. Wem diese
Behauptung zu hart klingen mag, der sollte nach Griechenland schauen, wo
das links reformistische Hoffnungsprojekt SYRIZA gerade mit aller Macht
den Kapitalismus rettet - zulasten der griechischen und europaischen
Arbeiter innenklasse.

Naturlich war und ist die LINKE auch heute eine Partei, die Arbeiter innen
und Jugendliche organisiert, die sich gegen die Symptome des Kapitalismus
wehren wollen. Aber eine Partei, die den Kapitalismus letztlich retten oder
auf jeden Fall nicht sturzen will, kann keinen konsequenten Kampf gegen
diese Symptome fuhren, geschweige denn mit ihren Ursachen Schluss



machen.

Sie wird unvermeidlich eine Burokratie, bestehend aus
ParteifunktionarIlnnen, reformistischen Parlamentarier innen und dem
rechten Flugel an die Spitze der Partei drangen. Denn eine Partei, deren
primares Ziel der Kompromiss mit dem Kapital und seinem Staat ist, braucht
zwangslaufig eine privilegierte Schicht von Verhandlungsfuhrer innen und
Burokrat innen. Wahrend die Basis weitestgehend passiv ist und das
Programm mehr eine Wunschliste, als eine Handlungsanweisung, agieren die
reformistischen Fuhrer innen weitestgehend autonom von den Interessen
ihrer Basis. Nur so sind die meisten geschlossenen ,Kompromisse”, man
konnte auch sagen Verrat, wenn man sich z.B. die Abschlusse der
Gewerkschaften in den vergangenen Tarifverhandlungen oder die aktuelle
Praxis in Thuringen anschaut, moglich.

Diese Politik fuhrt nicht dazu, dass sich das Klassenbewusstsein im
revolutionaren Sinne hebt, sondern in den wirren der Sozialpartnerschaft
eingefroren und in entscheidenden Momenten der Auseinandersetzung von
der Fuhrung verraten wird. Das aktuellste Beispiel hierfur ist der momentane
Ausverkauf des ,Nein“ zu den Spardiktaten in Griechenland.

Der aktuelle Rechtsruck ist also der inneren Logik der LINKEN und [ "solid]
geschuldet. Er ist die logische Konsequenz reformistischer Politik ,in der
Verantwortung“. Gleichzeitig stehen wir vor dem Problem, dass der
Reformismus die vorherrschende Ideologie und Politik in der aktuellen
Arbeiter innenbewegung ist. Die SPD, die Gewerkschaftsburokratie und zu
einem gewissen Grad auch die LINKE fuhren grofSe Teile der organisierten
Arbeiter innen an.

Haben Revolutionar innen keine klare Einschatzung vom Reformismus,
mussen sie also unweigerlich in der Auseinandersetzung mit diesen Kraften
scheitern. Das ist insbesondere in einem Land wie Deutschland der Fall, wo
der Reformismus so tiefe Wurzeln geschlagen hat.

Warum haben wir uns nun uber zwei Seiten mit dem Thema Reformismus
auseinandergesetzt? Soll es hier nicht um eine revolutionare Alternative



gehen? Ja, das soll es. Aber insbesondere fur Jugendliche, die in einer
reformistischen Organisation fur andere Verhaltnisse eintreten wollen, ist es
unbedingt notig sich klar daruber zu sein, was die grofSten Hindernisse dafur
sind und wie sie aussehen.

Die Grundungserklarung der RL geht an keiner Stelle auf den Reformismus
als eine politische Qualitat ein. Selbst das Wort Reformismus wird nirgendwo
auch nur erwahnt. Das ist ein politisches Versaumnis, das dringend behoben
werden sollte, wenn die RL tatsachlich eine revolutionare Zukunft haben
mochte.

Inhaltliche Klarheit und Bestimmtheit

Das wichtigste Werkzeug in der politischen Auseinandersetzung mit dem
Reformismus und in der politischen Praxis ist ,inhaltliche Klarheit und
Bestimmtheit”, ein selbst erklartes Ziel der RL. Die Formulierung einer
Grundungserklarung ist der erste, richtige Schritt dafir. Naturlich kann sie
aber diese Aufgabe nicht vollkommen bewerkstelligen.

Es ist aber tragisch, wenn Genoss innen der RL diese Grundungserklarung
selbst als Programm darstellen. Die Grundungserklarung ist eine politische
Willensbekundung, die wichtige Fragen fur Sozialist innen aufwirft und
andere dazu einladt diese gemeinsam zu beantworten. Hierin liegt ihre
Berechtigung.

Ein Programm ist allerdings das gemeinsame Verstandnis der Ergebnisse des
bisherigen Klassenkampfes und die sich daraus ergebenden Perspektiven fur
die sozialistische Revolution. Es ist das Ergebnis einer Analyse der
Klassenkampfverhaltnisse in einem bestimmten Land innerhalb
internationaler Verhaltnisse. Und vor allem ist es fur Revolutionar innen eine
praktische Handlungsanleitung. Das steht in scharfem Kontrast zu
reformistischen Parteien und Jugendorganisationen, die ihr Programm kaum
erwahnen, geschweige denn ihre Versprechen wirklich konsequent
umsetzen.

Um einem weit verbreiteten ,Missverstandnis” vorzubeugen, bedeutet das
keinesfalls, dass Revolutionar innen alle Mallnahmen des revolutionaren



Programms unmittelbar umsetzen konnten. Das revolutionare Programm
beschreibt eben nicht nur das zu einem gewissen Zeitpunkt ,im Kapitalismus
machbare”, sondern das fur die Arbeiter innen und die Revolution
Notwendige. Wir mochten ein konkretes und krasses Beispiel anbringen, weil
es in der Diskussion bereits gefallen ist - die Arbeiter innenmiliz.

Wenn wir bereits heute im Programm von der Notwendigkeit der
Zerschlagung des burgerlichen Staates und der Revolution sprechen, tun wir
gut daran. Bereits Rosa Luxemburg kritisierte die Reformist innen vor mehr
als 100 Jahren dafur, dass

,Die Bewegung alles, und das Ziel nichts” (3) fur sie sei. Sie legte
eindrucksvoll dar, dass wer das Ziel nicht benennen wurde, zwangslaufig
keinen bewussten Weg zum Ziel darlegen konnte oder gar einen anderen
Weg einschlagen musste.

Wenn wir nun aber gegen den burgerlichen Staat und fur die Revolution
sind, eine Einstellung die heute nur eine kleine Minderheit teilt, mussen wir
dieser auch darlegen, wie dies bewerkstelligt werden kann. Es bedarf fur die
erfolgreiche Revolution Rate und Arbeiter innenmilizen. Der burgerliche
Staat wird nicht freiwillig abdanken, alle die dies dachten, mussten dafur
blutig bezahlen, wie die erste Revolution - die Pariser Kommune - gezeigt
hatte. Wenn der biirgerliche Staat aber gestiirzt ist, muss auch eine neue
Gesellschaft aufgebaut und die Wirtschaft geplant werden. Dafur braucht es
die Rate. Soll diese Gesellschaft verteidigt werden konnen, braucht es die
von den Raten demokratisch kontrollierte Verteidigung der Revolution durch
Arbeiter innenmilizen.

Wenn wir nun heute von Arbeiter innenmilizen und Raten sprechen,
bedeutet das keinesfalls, dass wir heute bereits Rate oder
Arbeiter innenmilizen aufbauen konnen. Wer aber heute von Revolution
spricht, muss auch darlegen, wie sie umgesetzt werden kann, denn
revolutionares Bewusstsein entwickelt sich nicht in ,,Etappen”. Es entwickelt
sich auch nicht dadurch, dass man der Jugend das Programm in Happchen
serviert. Es muss vollstandig und klar dargelegt werden. Das Programm
spiegelt also eine gesamtheitliche Methode wieder, die man nicht zerlegen
und beschneiden kann, um es vertraglicher zu machen. Einige wird man



sofort dafur gewinnen konnen, andere erst nach gemeinsamen Erfahrungen
oder langeren Diskussionen. Wir sagen das bewusst, weil es wichtig ist,
festzustellen, dass Revolutionar innen heute in Deutschland sehr schwach
sind. Sie konnen nur durch inhaltliche Klarheit und Bestimmtheit an Starke
gewinnen.

So wird das Programm auch durch die konkrete Entwicklung im
Klassenkampf ,vertraglich”. Naturlich gehort dazu auch eine sinnvolle
Vermittlung in taglichen Slogans und in der ,Agitation”. Niemand von uns
wurde sich heute auf den lokalen Marktplatz stellen und eine ausfuhrliche
Rede an die umstehenden Passant innen halten, warum sie sich sofort in
Arbeiter innenmilizen organisieren sollten - zumindest in Deutschland!

Wer aber heute in Freital oder anderen Orten, in denen Fluchtlingsheime
brennen oder mit Schusswaffen von Rechten angegriffen werden, sich auf
den Marktplatz stellt und die Notwendigkeit von antirassistischen
Selbstverteidigungskomitees darlegt, liegt vollkommen im Recht damit. Ob
der Slogan deshalb unmittelbar umgesetzt wird, ist eine andere Frage. Er ist
aber unmittelbar notwendig. Zumindest eine Minderheit wird diesen Slogan
aufgreifen und sich deshalb der revolutionaren Organisation anschlief3en,
selbst wenn sie zu schwach ist den Slogan auch tatsachlich zu verwandeln.
Aber der Weg, der zum Ziel einer antirassistischen Gesellschaft dargelegt
wird, sowie die notigen Mittel, die vonnoten sind, konnen uberzeugend genug
sein.

Der Slogan kann aber nur erhoben werden, wenn man sich bewusst daruber
ist, dass kein Vertrauen in den burgerlichen Staat gelegt werden sollte, der
letztlich zerschlagen werden muss... was uns zwangslaufig zuruck zur Frage
von Raten und Arbeiter innenmilizen fuhrt. Wir konnen den aktuellen Slogan,
den wir auch propagieren sollten - namlich das Recht auf Selbstverteidigung
gegen rassistische Ubergriffe und den Aufbau von Strukturen dafiir - nur
dann konsequent erheben, wenn wir im Programm auch die Frage von
Arbeiter innenmilizen aufgegriffen haben. Das ist unser Verstandnis eines
revolutionaren Ubergangsprogramms, denn das Notige wird erst dann
moglich, wenn man es artikuliert.



Wir halten es daher fur eine Fehlentscheidung, dass sich das erste Treffen in
Hamburg vorerst gegen unseren Vorschlag aussprach, die Erarbeitung und
Diskussion eines alternativen revolutionaren Programm zum Ziel zu setzen.
Das liegt vermutlich daran, dass vielen Genoss innen die Bedeutung eines
Programms und auch seiner Inhalte bisher nicht vollkommen bewusst ist. Wir
wollen es nicht als Vorwurf darstellen, sondern glauben vielmehr, dass der
Umgang in reformistischen Organisationen wie [ solid] mit dem Programm
der Grund dafur ist. Die Schuld kommt hier also dem Reformismus zu und
nicht den Genoss_innen, die mit ihm politisch brechen wollen.

Reform des Reformismus...

Doch unter vielen Linken in [ “solid], auch bei den Genoss innen der SAV,
gibt es die weit verbreitete Vorstellung, dass der Reformismus eine - im
krassesten Fall unvermeidliche - Ubergangsform zu revolutiondrem
Bewusstsein darstellen wurde. So wird seitens der SAV die LINKE auch
offiziell nicht als reformistische Partei charakterisiert. Das Gegenteil ist
unserer Ansicht nach der Fall. Reformismus und revolutionare Politik sind
zwel unvereinbare politische Pole innerhalb der Arbeiter innen- und
Jugendbewegung, wie schon Rosa Luxemburg in ihrer Streitschrift
,Sozialreform oder Revolution” (4) darstellte.

Es ist naturlich keinesfalls ausgeschlossen, dass junge Arbeiter innen und
Jugendliche zuerst in einer reformistischen Jugendorganisation aktiv sind
und daraufhin fir revolutionare Politik gewonnen werden. Zum Beispiel
dadurch, dass sie sich in gemeinsamen Aktionen, einer ,Einheitsfront” aller
linken Organisationen fur ein bestimmtes Ziel und von der besseren Politik
der Revolutionar innen uberzeugen konnen.

Es ist aber keine Notwendigkeit, dass Jugendliche durch die
demoralisierenden Erfahrungen einer reformistischen Organisation gehen
mussen. Unsere eigene Organisation, in der die meisten Jugendlichen vorher
unorganisiert, sehr jung waren und zu einem betrachtlichen Anteil aus
Arbeiter innenfamilien kommen, ist dafur selbst ein Beispiel.

Es ist vollkommen richtig nun eine Revolutionare Linke in [ “solid]



aufzubauen. Dies liegt aber weniger an unserer Einschatzung, dass [ “solid]
zu einer revolutionaren Organisation ,transformiert” werden konnte. Gerade
weil dies nicht der Fall ist, braucht es die RL.

Bereits 2007 sagte ein demoralisierter Jugendlicher auf dem burokratischen
Fusionskongress zur Linksjugend [ “solid]: ,Es hat keinen Zweck, den
falschen Leuten das Richtige erklaren zu wollen” (5). Bedeutet: Es hat keinen
Zweck gegen die Muhlen der Antideutschen und der durchaus gefestigten
rechten Mehrheit in [solid] auf ewig anzurennen. Es hat aber einen Zweck
alle, die wirklich eine revolutionare, sozialistische Jugendorganisation
anstreben, um die RL zu gruppieren. Die revolutionare Auseinandersetzung
mit ,den Muhlen“ wird aber, fur einige sogar recht schnell, die
Unvermeidbarkeit eines Bruches aufzuzeigen - entweder indem die Muhle
gebrochen wird oder in Form eines organisierten Austrittes.

Die Grundungserklarung halt in diesem Zusammenhang auch fest, dass wir
,mithilfe offener Strukturen gerade Mitglieder ansprechen, die noch nicht
,Politiker” geworden sind und unsere Inhalte mit ihnen diskutieren. Gute
Positionen eines Verbandes und eine kampferische Linke in der Gesellschaft
gewinnt man aus unserer Sicht nicht primar uber einzelne Postchen, sondern
nur, wenn wir kampferische Inhalte an der Basis bekannt machen und dort
aufbauen.”

Wahrend es korrekt ist, das Hauptaugenmerk auf die Basis zu legen, was die
Gewinnung von Mitgliedern der RL angeht, ist es gleichzeitig eine Illusion,
der viele Mitglieder der RL nachhangen, dies ohne heftige
Auseinandersetzungen mit den ,Politikern”, ,Karrieristen”, d.h. Der
reformistischen Fuhrung tun zu konnen.

Selbst wenn wir diese Auseinandersetzung nicht wollten, sie wird uns
aufgezwungen werden. Ein Blick auf die Kommentarspalten der RL auf FB
zeigt dies eindrucksvoll. Wir sollten sie aber fuhren. Wir wollen ja nicht nur
die Basis fur uns gewinnen, sondern ihr auch ein anderes Programm und eine
demokratische, rechenschaftspflichtige und kampferische neue Fuhrung
geben. Man konnte auch sagen, dass man das Wasser nicht kontrollieren
kann, wenn man das Muhlrad nicht kontrolliert, dass immer und immer



wieder auf das Wasser niederfahrt.

Die Genoss innen der SAV mussten das eigentlich gut genug wissen,
nachdem ihre Schwestersektion in GrofSbritannien damals die Kontrolle uber
die Jugendorganisation der Labour-Party verlor. Die Socialist Party war nicht
dazu bereit einen Bruch mit der Labour Party vollziehen. Die Konsequenz
war, dass die reformistische Fuhrung kurzerhand die gesamte
Jugendorganisation aufloste, damit sie nicht Sozialist innen in die Hande
fallt. Die Basis fur sich zu gewinnen ist also gut, es ist aber nicht alles.

In praktischem Bezug auf [ “solid] stellen wir fest, dass die Entwicklung seit
2007 und die Fusion damals bereits ein politisches Trauerspiel fur den linken
Flugel war und zu einer Schwachung des linken Flugels fuhrte. Daruber
konnen auch die Darstellungen des linken Flugels nicht hinwegtauschen, die
immer wieder betonen, dass es an der Basis der Organisation linker zugehe,
als auf den Bundeskongressen oder in der Fuhrung. Einerseits kann man
diese Aussage fur alle Bundeslander bis auf einige Ausnahmen wie z.B.
Hamburg, Nordrhein-Westfalen oder Rheinland-Pfalz stark bezweifeln.
Andererseits wirft es auch die Frage auf, was das eigentlich fur eine
Organisation ist, in der die Fuhrung eine grundlegend andere Politik
betreibt, als ihre Basis es wunscht. Womoglich ware dann die Basis gut damit
beraten nicht nur ,die Basis zu starken”, sondern sich eine andere Fuhrung
zu geben. Sollte das nur durch den Aufbau einer neuen Organisation moglich
sein, dann ist auch das ein Schritt, der notfalls getan werden sollte.

Diese Notwendigkeit ergibt sich gerade aus der Einschatzung der
Grundungserklarung, dass wir in Zeiten zugespitzter Krise und
imperialistischer Konflikte leben. [ “solid] und die LINKE finden
auf keine dieser Herausforderungen die korrekten Antworten. Es ist aber
wichtig, dass es eine wahrnehmbare Kraft gibt, die diese Antworten
formuliert. Das ist wichtiger als sich endlose Gefechte mit Antideutschen und
dem Rechten Fliigel in [ "solid] zu liefern.

Die Grundung der RL ist selbst ein Ausdruck davon, auch wenn sich viele
Genoss_innen das aktuell nicht offentlich eingestehen wollen. Es ware aber
ratsam sich das moglichst bewusst zu machen. Der rechte Fliugel weils es



bereits und arbeitet mit Sicherheit an Gegenmalinahmen. Es nicht zu tun,
heilst sich im Zweifelsfall notwendigen politischen Mittel zu berauben, die die
,Politiker” und die ,Karrieristen” zweifelsohne auf ihre ganz spezielle Art
und Weise einsetzen werden - gepaart mit burokratischen Manovern, Tricks
und Verleumdungen.

Wer ein gutes Beispiel dafur finden mochte, sollte genau nach Griechenland
schauen, wo die Mehrheit der Basis SYRIZA s die Politik des rechten Fligels
keinesfalls unterstutzt und selbst im Zentralkomitee die unmittelbaren
Entscheidungen Tsipras abgelehnt wurden. Die Konsequenz war, dass der
linke Flugel aus der Regierung und schon seit geraumer Zeit aus wichtigen
Parteifunktionen gesaubert wird. Naturlich ist die ,Linke Plattform” in
SYRIZA linksreformistisch, konnte man jetzt erwidern. Ja, das ist richtig. Wir
sollten nicht die gleichen Fehler wie die linken Reformist innen begehen, ist
unsere Antwort.

Wir wollen aber darauf hinweisen, dass SYRIZA einen kleineren Apparat und
weniger ,Erfahrung” im Umgang mit burokratischer Manover hat, als es die
LINKE (und die alten Kader der PDS) tun. Trotzdem, die , Linke Plattform*“
ware gut beraten sich auf einen Bruch vorzubereiten und ihn nun zu
vollziehen. Das gleiche gilt heute fir die Revolutionar innen in [ “solid],
sollten wir nicht in kurzer Zeit unter Beweis stellen konnen, die Mehrheit der
Organisation fur uns gewinnen zu konnen.

...oder revolutionare Fraktion?

Fur die RL stellt sich daher erneut die Frage des Programms, die wir zu
Beginn aufgeworfen hatten. Will sie [ “solid] fiir sich gewinnen, braucht sie
dafur auch ein Programm, um einerseits den Reformismus herauszufordern
und andererseits eine Alternative anzubieten, um die sie ihre
Unterstutzer innen organisieren kann. Sollte die RL die Mehrheit gewinnen,
was wir fur weniger realistisch halten, brauchte sie diese, um die
Organisation mit ihr umzugestalten. Vor allem aber musste sie damit nach
AufSen in Bewegungen und Klassenkampfe eingreifen.

Sollte sie Jugendliche um sich sammeln konnen, aber in der Minderheit



bleiben, wurde sich unweigerlich auch die Frage eines organisatorischen
Bruches mit [ "solid] stellen. Wie aber sollte so ein Bruch vollzogen werden,
wenn nicht auf der Grundlage eines eigenstandigen Programms, das den
zukunftigen Aufbau einer unabhangigen revolutionaren Jugendorganisation
vorzeichnet?

Wir denken, dass die wichtigste Aufgabe der RL ein entschlossenes Auftreten
als aktive Fraktion sein sollte. Mit Klarheit und Bestimmtheit sollte die RL
innerhalb und aulSerhalb [ “solid]s fiir ihre Ideen werben und auf der StrafSe
erkennbar dafur eintreten. Die RL sollte damit beginnen ein alternatives
revolutionares Aktionsprogramm zu formulieren, mit dem sie interessierte
Jugendliche organisiert.

Die RL sollte nicht nur ein Netzwerk sein, sondern tatsachlich eine Struktur,
die revolutionare Mitglieder organisiert, die sich an den Debatten und
Aktionen beteiligen. Wir wurden dafur pladieren die RL nach , demokratisch-
zentralistischen” Aspekten aufzubauen. Es sollte die volle Freiheit der
Diskussion in der RL geben. Gleichzeitig sollten gemeinsam beschlossene
Aktionen und Initiativen auch gemeinsam von allen Mitgliedern der RL
umgesetzt werden. Wir denken also, dass die RL eine Gruppe von
Aktivist innen sein sollte und nicht von Menschen, die sich einmal
eingetragen haben.

Da die RL aber noch kein fertiges Programm hat und es unterschiedliche
Stromungen in ihr gibt, wirden wir dafur pladieren, dass die Diskussionen
um das Programm und die Perspektiven der RL auch offen diskutiert werden
konnen. Wir glauben, dass das nicht abschreckend, sondern gerade
anziehend auf Jugendliche sein wurde, die sehen, dass ein aktiver und
offener Prozess stattfindet, der solidarisch, aber klar gefuhrt wird.

Gleichzeitig sollten bis zur Fertigstellung eines Programms nur diejenigen
Mitglied werden konnen, die fur eine internationale sozialistische Revolution
sind, fur diese auch aktiv eingreifen wollen und mit der Grundungserklarung
in weiten Teilen ubereinstimmen.

Gemeinsam kampfen, gemeinsam Siegen



Wir sehen, es liegen grolse Herausforderungen vor der RL, wenn sie ihrem
Anspruch gerecht werden will. Wir von REVOLUTION mochten die
Genoss _innen nach Kraften von Innen und AufSen in den kommenden
Auseinandersetzungen unterstutzen. Wir rufen alle in [solid] dazu auf, die
sich nach einer revolutionaren Alternative sehnen, sich der RL
anzuschlielSen.

Unsere Kritik soll daher nicht als Angriff auf die RL verstanden werden und
wir distanzieren uns von allen, die ihn als solchen missbrauchen wollen. Wir
denken, dass zum gemeinsamen Kampf auch die gemeinsame Diskussion
uber die dafur notige Strategie gehort. Wir glauben, dass es von diesen
Diskussionen noch viele geben wird um die revolutionare Tradition in
Deutschland wiederzubeleben. Und wir freuen uns auf die Meinung und die
Antworten von Genoss innen der RL.

Wir glauben, es ist gerade die erfrischende Offenheit und Klarheit des
Marxismus, der in der Vergangenheit Millionen von Jugendlichen fur den
revolutionaren Kampf um den Sozialismus begeisterte. Daran wollen wir
heute zusammen wieder anknupfen. Lasst uns gemeinsam fur den Aufbau
einer revolutionaren Jugendorganisation in Deutschland eintreten!

Ein Artikel von Georg Ismael, Lukas Miiller, Simeon Halter und Lars
Filder, REVOLUTION Germany

(1) Siehe auch in der Broschure von Lukas Miller speziell ab S. 15, speziell
ab Seite 22:
http://www.onesolutionrevolution.de/wp-content/uploads/2011/04/Solid-Pole
mik Lukas M%C3%BCller 2014.pdf

(2) Reformismus ist eine politische Stromung innerhalb der
Arbeiter innenbewegung. Sie ist eine Stromung, die sich in
unterschiedlichen ideologischen und konkreten politischen Formen
ausdrucken kann. Thre soziale Wurzel, insbesondere in imperialistischen
Landern, liegt aber in der durch die Extraprofite der grofllen
Monopolkonzerne gesicherten Besserstellung von Teilen der Arbeiter innen,
die Lenin als ,Arbeiteraristokratie” bezeichnete. Diese Schicht ist zwar oft
gut gewerkschaftlich organisiert, aber neigt zum Konservatismus und der
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Illusion, dass die Ubel des Kapitalismus reformiert werden konnten. Die
Triebfeder reformistischer Politik in Deutschland ist daher die
Sozialpartnerschaft und die Parlamentsarbeit, die selbst eine privilegierte
Burokraten-Schicht erzeugen, die diese Politik aus ihren ganz eigenen
sozialen Interessen als Burokratie verteidigen.

(3) Ausruf von Eduard Bernstein, der sich damit gegen die Zielsetzung der
Revolution aussprach.

(4) Rosa Luxemburg, ,Sozialreform oder Revolution”, ist ein Werk, dass im
sogenannten Revisionismus-Streit in der Auseinandersetzung mit dem
reformistischen Flugel ausgetragen wurde. Die Polemik richtete sich gegen
Eduard Bernstein.

(5) Bericht uber den Bundeskongress 2007:
http://de.indymedia.org/2007/05/178406.shtml

Der Streik: Ein politisches
Mittel?

Wir erleben in Deutschland gerade eine der grofSten und breitesten
Streikwellen seit langem. Die wohl bekanntesten Streiks fanden bei der
Deutschen Bahn statt, durchgefuhrt von der Gewerkschaft deutscher
Lokfuhrer (GdL) statt, aullerdem wurde auch in Kindertagesstatten, in
Vertriebszentren des Konzerns Amazon und zuletzt bei der Deutschen Post
die Arbeit niedergelegt.

International sieht es ahnlich aus: ob in Griechenland mit dem letzten
Generalstreik gegen Ende 2014, den Streiks der Fluglotsen in Italien, bei den
Aktionen der McDonald s-Beschaftigten in den USA, den besonders
kampferischen Demonstrationen der streikenden Eisenbahner innen und
Hafenarbeiter innen Anfang 2015 in Belgien oder bei den unzahligen Streiks
der Arbeiter innen in China; uberall auf der Welt entscheiden sich
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Lohnabhangige fur das Kampfmittel des Streiks. Und dafur gibt es gute
Grunde.

Warum streiken?

Wahrend auf der einen Seite deutsche Unternehmen neue Rekordgewinne
einfahren und Deutschland in den burgerlichen Medien wieder als
~Exportweltmeister” abgefeiert wird, haben immer mehr Menschen mit
Armut zu kampfen. Denn damit die Kapitalist innen ihre Profite bekommen
konnen, muss bei den Arbeiter innen gekurzt werden. Die Hohe der
tatsachlichen wochentlichen Arbeitszeit stieg in den vergangenen Jahren, die
reale Lohnentwicklung sank in den letzten 10 Jahren um 3,3%. AulSerdem
wird die zu leistende Arbeit immer anstrengender. Gerade in den
Niedriglohnbereichen, bei denen Spatschichten und kurze Pausenzeiten bei
teilweise Knochenarbeit dazugehoren, fuhrt dies zu einer ansteigenden
Belastung fur die Arbeiter innen. Mittlerweile gehoren etwa ein Viertel der
Beschaftigten in Deutschland zum Niedriglohnbereich. Es gibt also viele
Menschen die mit ihren Arbeitsbedingungen unzufrieden sind - Tendenz
steigend.

Der Streik ist in dieser Situation eines der besten Mittel, um den
Kapitalist innen etwas entgegenzusetzen. Mit einem Streik lassen sich die
Interessen der Arbeiter innen meist besser durchsetzen als wenn sie blofSe
Forderungen bleiben. Ein/e Kapitalist in in dessen/deren Betrieb gestreikt
wird, kann gezwungen werden auf die Forderungen der Streikenden
einzugehen. In Krisenzeiten stellen Streiks oft die einzige Moglichkeit dar,
um uberhaupt noch okonomische Erfolge fur die Lohnabhangigen zu erzielen.
Je grofSer die Beteiligung der Arbeiter innen und je wichtiger die Position,
die der bestreikte Betrieb oder die bestreikte Branche in der Gesellschaft
einnehmen, desto wirkungsvoller der Streik. Klar, wenn bei Daimler ein paar
weniger am Band stehen fallt das erst mal kaum auf, wenn allerdings die
Lokfuhrer innen streiken, wird der Streik zu einem wirksamen Kampfmittel
und zum gesellschaftlichen Gesprachsthema.

Der politische Streik: Eine gesellschaftliche Waffe



Denn der Streik ist nicht nur ein gutes Mittel, um den Kapitalist innen zu
schaden und um den Arbeiter innen bei Verhandlungen um hohere Lohne
oder kurzere Arbeitszeiten eine Waffe in die Hand zu geben. Ein Streik und
vor allem der Generalstreik (also der Streik moglichst aller Beschaftigten
eines Landes), kann durch die Unterbrechung der Produktion von Profit
sowie der Storung des gesellschaftlichen Lebens eine noch viel grofSere
soziale und politische Kraft entfalten, als andere Formen des Protests
(Demonstrationen, Besetzungen,...).

Durch eine gemeinsam durchgefuhrte Massenaktion werden die
Arbeiter innen aus ihrer Isolation gerissen und zu einer organisierten
Einheit. Sie sehen, dass sie nicht alleine sind und gemeinsam ihre Rechte
verteidigen und konnen. Vor allem durch gewonnene Kampfe kann so das
Bewusstsein der Klasse (sprich: Arbeiter innen sehen sich als Teil des
Proletariats in Abgrenzung zur Bourgeoisie) fur ihre Moglichkeiten und
Kampfe enorm erhoht werden. Um aber ein politisches Klassenbewusstsein
(die Klasse begreift sich als politische Kraft) zu schaffen, mussen die
okonomischen Kampfen (Streiks um z.B. hohere Lohne) mit den politischen
Kampfen verbunden und kombiniert werden, ebenso mussen die einzelnen
Streiks zusammengefuhrt werden. Ein unbefristeter, europaweiter
Generalstreik konnte z.B. verbunden mit der politischen Forderung
,Streichung der Schulden Sudeuropas - Wir zahlen nicht fur eure Krise!”
dieses Ziel auch erreichen. Dies ist auch ein gutes Mittel gegen
Sozialpartnerschaft und Standortpatriotismus. Damit meinen wir die Politik,
die seit langem von den reformistischen Parteien, Gewerkschaften und
Organisationen auf dem Rucken ihrer Wahler innen und Mitglieder betrieben
wird. Die Parteien drucken Kirzungen in allen sozialen Bereichen durch,
wahrend die Gewerkschaftsfuhrungen die Basis still halten und gleichzeitig
mit der Bourgeoisie einen Kompromiss aushandeln. Das tun diese
Fuhrungen, weil sie selbst weitaus mehr verdienen als wir einfachen
Arbeiter innen und Jugendlichen.

Eine zentrale Wichtigkeit zur Verhinderung von Verrat hat deswegen die
Kontrolle des Streiks durch die Basis: Es braucht demokratisch gewahlte und
jederzeit abwahlbare, rechenschaftspflichtige Streikleitungen, Verhandlungs-



und Aktionskomitees sowie Vollversammlungen in den Betrieben auf denen
Forderungen und Aktionsform beschlossen werden. Ein europaischer
Generalstreik braucht eine europaweite Koordination der Arbeiter innen!

Aufklarung notig!

Aber trifft so ein Streik nicht auch haufig die Falschen? Naturlich ist es nicht
toll, wenn wegen eines Streiks, z.B. im Nahverkehr, Menschen zu spat zu
wichtigen Terminen kommen. Anstatt jedoch daruber zu meckern, dass sie zu
spat zur Arbeit kommen, auf der sie selber ausgebeutet werden, sollten sich
die Menschen lieber mit den Streikenden solidarisieren und erkennen, dass
was dort erkampft wird auch in ihrem Interesse steht. Dafur sollten seitens
der Beschaftigten und Gewerkschaften breite Aufklarungskampagnen uber
die Ziele des Streiks gestartet werden, denn die burgerliche Presse hat fur
Streiks oft nur Hetze ubrig - weshalb sich dann auch Leute uber Streiks
beschweren.

Das Ziel bei einem Streik ist eine Verbesserung der Situation der
Lohnabhangigen, nicht das Schaden von anderen Lohnabhangigen, auch
wenn das von der burgerlichen Presse gerne so dargestellt wird. Denn gabe
es keine Streiks und hatte es nie eine organisierte Arbeiter innenbewegung
gegeben, waren unsere Arbeitsbedingungen und Lebensumstande heute
noch viel katastrophaler. Mindestlohne, Krankenversicherungen,
Kundigungsschutz sowie das Recht auf gewerkschaftliche Organisierung und
zum Streiken uberhaupt, sind Dinge, die immer wieder gegen die Angriffe
der Kapitalist innen und Regierung (wie. z.B. das aktuelle Tarifeinheitsgesetz
das Streikrecht einschranken soll) verteidigt, und taglich neu erkampft
werden mussen.

Ein Artikel von Felix Ernst, REVOLUTION Leipzig




Kapital macht Mobil? Mobilitat
im Kapitalismus

Fur uns Jugendliche und ArbeiterInnen ist es ungemein wichtig moglichst
mobil zu sein um in die Schule, die Uni oder zur Arbeit zu kommen. Und auch
in unserer Freizeit wollen wir noch irgendwie von A nach B kommen, zum
Beispiel um FreundInnen zu treffen.

Damit hangen allerdings sehr viele Probleme zusammen.

Wer selbst entscheiden will wann und wohin er oder sie fahrt braucht
zwangslaufig ein eigenes Auto/Motorrad, etc. Allerdings ist das fur viele
jugendliche ArbeiterInnen nicht erschwinglich.

Angefangen beim Fuhrerschein: Abgesehen davon, dass man hunderte Euros
fur Behordenkrams, droge Theorie-Lektionen, bei denen wenig hangen bleibt
und uberteuerte Lernsoftware ausgeben muss, muss - wer einen
Fuhrerschein haben will - sich auch noch einiges an Zeit nehmen - was oft
wegen beschissenen Arbeitszeiten und langen Wegen zur Fahrschule oder
zum TUV schwer genug ist.

Wer dann einen Fuhrerschein hat steht vor einem noch viel grofSeren
Problem: Den fahrbaren Untersatz bezahlen. Da kommt dann einiges
zusammen, Kaufpreis, Versicherungen, Kfz-Steuer, Kraftstoff, Reparaturen,
und, und, und.

Deswegen bleiben fur viele nur die offentlichen Verkehrsmitteln.

Und wer schon mal eine halbe Stunde im Regen auf einen verspateten und
uberfullten Bus gewartet hat um im Bus festzustellen, dass das Dauerticket
seit gestern abgelaufen ist und ausgerechnet heute die KontrolleurInnen
unterwegs sind, weilS wie grandios die offentliche Beforderung im
Kapitalismus ist.

Viele andere haben aber gar nicht die Moglichkeit einen Bus oder Zug zu
nutzen - vor allem im landlichen Raum wurden und werden viele
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Bahnstrecken stillgelegt und der Bus fahrt allenfalls zwei Mal am Tag zur
nachsten Schule und zuruck. Da bleibt oft nur der eigene Fuhrerschein, der
Fahrdienst durch Eltern oder das Rad.

Der gesamte offentliche Verkehr ist nicht vorrangig nach unseren
Bedurfnissen gestaltet, sondern so, dass er am meisten Profit abwirft.
Dadurch versuchen Verkehrsunternehmen beim Personal einzusparen, zu
rationalisieren und schmeilSen Strecken aus dem Fahrplan. Das ist nicht nur
doof, weil wir damit womoglich weniger mobil sind, es geht auch zulasten der
Verkehrssicherheit. Beispiele sind hier die Berliner S-Bahn Krise vor einigen
Jahren, bei der wegen Sicherheitsmangeln in Folge von Einsparungen bei der
DB hunderte Zuge ausfielen oder die zeitweise Stilllegung des Mainzer
Bahnhofs wegen Personalmangel.

Wahrend Personal und Reisende unter Einsparungen leiden, jagen die
Verkehrsunternehmen und Konzerne weiter nach Gewinnen.

Auch deswegen unterstutzen wir den Kampf der GdL, der z.B. die Forderung
nach einer Wochenarbeitszeitverkurzung enthalt. Das bedeutet unterm
Strich auch mehr Sicherheit, da die LokfuhrerIlnnen weniger belastet sind.

Fur uns als KommunistInnen ist aber klar, dass sich da noch einiges mehr
andern muss.

Die Einsparungen geschehen nicht aus Jux sondern weil Unternehmen in
Konkurrenz zueinander stehen oder weil der Staat seine Ausgaben kurzen
muss. Die Organisierung des Verkehrs folgt den Systemzwangen des
Kapitalismus, so sind die Unternehmen ja z.B. durch Konkurrenzdruck
gezwungen Lohne runter zu drucken um nicht von Rivalen abgehangt zu
werden.

Deswegen mussen wir - die ArbeiterInnen, die Jugendlichen und Reisenden -
die Organisierung des Verkehrs der kapitalistischen Profitorientierung
entreiffen und ihn nach den Bedirfnissen ausrichten.

Das bedeutet fur uns die Verstaatlichung des offentlichen Verkehrs. Was wir
brauchen sind Kontrollen und Planungsausschisse aus Fahrgasten und



ArbeiterInnen, die demokratisch Linienplane, Anschaffung neuer Fahrzeuge,
den Ausbau von Bahnstrecken und eine bedarfsgerechte Taktung der Zuge
und Busse beschlieSen und planen.

Wir mussen weg vom System des individualistischen Verkehrs. Nicht nur weil
dadurch extrem seltener schwere Verkehrsunfalle oder lange Staus auf
Autobahnen passieren wiurden, sondern auch um durch eine massive
Verringerung des Schadstoffausschusses einen wichtigen Teil zum Schutz
unseres Planeten beizutragen. Das bedeutet auch die weitere Elektrifizierung
des Schienenverkehrs, den Ausbau nachhaltiger Energiegewinnung und die
Forschung nach weiteren, alternativen Energien.

Auch muss dafur gesorgt werden, dass allen die offentlichen Verkehrsmittel
zur Verfugung stehen - fur eine kostenlose Beforderung!

Bezahlen sollen das Ganze die, die seit Jahren den offentlichen Verkehr
zusammengestrichen haben, aber gleichzeitig sinnlose Prestigebauten wie
Stuttgart21 in Auftrag gegeben haben, es sollen die bezahlen, die weiter an
Kohle - und Atomenergie festhalten, es sollen die bezahlen, die
spritfressende Autos bauen - kurz: Die Konzerne und Bosse sollen zahlen!
Holen wir uns zuruck, was sie uns in Form des Profits weggenommen haben!

Ein Artikel von Flo Wasser, REVOLUTION Zulpich

Klarheit vor Einheit: ['solid]-

Ortsgruppe Fulda tritt
REVOLUTION bei

Im September vergangenen Jahres veroffentlichte unser Genosse
Lukas Miiller, der die Ortsgruppe Fulda mit aufgebaut hat, eine
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umfassende Kritik an unserer eigenen Organisation (,Solid: “If
everything goes right, go left” - Oder welche Einheit brauchen
wir?“)(1). Wir haben diese geschlossen unterstiitzt, versucht uns mit
progressiven Kraften in ['solid] zu vernetzen und um revolutionare
Positionen gekampft. In dieser Zeit ist vieles passiert, auf
Bundesebene, im Landesverband Hessen, aber auch bei uns in Fulda.
Wichtige Momente waren der letzten Bundeskongress, der die
Rechtsentwicklung in der ohnehin schon hinter ihr reformistisches
Programm zuruckfallenden Organisation in aller Deutlichkeit gezeigt
hat, und auch die Landesmitgliederversammlung in Hessen im
Dezember 2014, auf der fast samtliche Antrage, die wir eingebracht
hatten, mit einem burokratischen Manover blockiert wurden und auf
der ein LSpR gewahlt wurde, der dort gefallte Beschliisse ignoriert
hat. Diese und viele weitere Ereignisse in ['solid] haben noch einmal
deutlich die Analyse der genannten Polemik bestatigt. Wir haben uns
deshalb der kommunistischen Jugendorganisation REVOLUTION
angeschlossen und aufgegeben [’solid] weiter aufzubauen.

In folgendem Statement wollen wir die Vorfalle und Entwicklungen genauer
beleuchten und aufzeigen warum revolutionare Politik in ['solid] keine
Perspektive hat und nie haben wird.

Der BuKo 2015: Von Antisemitismus, einer Hamburger Distanzierung
und einem falschen Schluss

,Der Bundeskongress der Linksjugend [‘solid] vom 17. bis 19. April in Erfurt
stellt einen Tiefpunkt in der Geschichte des Verbandes dar.(2)"

So beschrieb der linke Hamburger [’solid]-Landesverband, stellvertretend fur
den linken Flugel in ['solid], den Bundeskongress (BuKo) in einem Satz.
Grund dafur haben sie genug. Es wurde ein Beschluss mehrheitlich
angenommen, mit dem der linken Flugel, der teilweise fortschrittliche,
antiimperialistische Positionen nach aullen tragt, mit tatsachlichen
Antisemit innen wie einigen Montagsdemonstrant innen gleichgestellt wird.
Dies hat zur Folge, dass ein GrolSteil der Politik des linken Flugels gegen
einen Beschluss des BuKo gemacht wird.



In der Erklarung kritisiert [’solid] Hamburg inhaltlich den viel diskutierten
Antrag ,Gegen jeden Antisemitismus“(3).

Auch REVOLUTION schrieb zu diesem Antrag u.a.:

»[...JES gibt auch Aussagen, die unmarxistisch sind, z.B. dass die FED"Alle
Faden zieht”.

Aber ein GrofSteil dieser Aussagen [siehe Antrag] ist fur sich genommen nicht
antisemitisch. Wenn ich einen Vergleich zwischen dem rechten Sektor in der
Ukraine und der SA ziehe. Dann ist das legitim. Wenn ich einen Vergleich
zwischen Faschisten in Israel und der SA ziehe, dann sollte das wohl ebenso
legitim sein. Wenn ich allerdings behaupten wtrde, Israel ware heute ein
faschistischer Staat, ware das politisch falsch, aber noch lange nicht
antisemitisch. Das Israel einen Genozid an den Paldstinensern begeht, ist
nicht nur ein Fakt, sondern eine Aussage, die von fast jedem historisch
bedeutenden Politiker Israels begrundet und zugegeben wurde. Wer so einen
Staat in Frage stellt, ist kein deswegen noch lange kein Antisemit.

Wer allerdings die Zerschlagung des burgerlichen Staates Israels mit dem
Kampf gegen das Judentum und nicht mit der Befreiung der
PalastinenserInnen und im ubrigen auch mit der Befreiung der israelischen
ArbeiterInnenklasse stellt, ist es. Dass Israel Kinder totet, ist eine Tatsache.
Jeder, der den Angehorigen, deren Familien in Gaza oder der Westbank
umgebracht werden, unterstellen will, dass sie Antisemiten sind, weil sie ihre
Wut und Trauer herausschreien, ist an Zynismus wohl kaum zu uberbieten.
Wenn Sudafrika ein Apartheidsstaat war, dann ist Israel mit Gewissheit ein
Apartheidsstaat. Nur jene, die das leugnen, wollen von der Geschichte nichts
wissen. [...]“(4)

Der Antrag hatte auch unserer Meinung nach keineswegs das Ziel eine
Positionierung gegen Antisemitismus darzustellen. Vielmehr ist er eine
Reaktion auf die Palastina-Solidaritat und den Antiimperialismus einiger
Linken in [’solid] z.B. wahrend des letzten Gaza-Krieges und ein Versuch,
diesen Flugel mundtot zu machen.

Zudem beschreiben die Hamburger Genoss innen in der Erklarung zum
BuKo, wie die Tagesleitung burokratisch agierte, linke Positionen unmoglich



gemacht und Genossen innen denunziert wurden.

Lukas Miiller hat dies in seiner Polemik bereits dargelegt: ,Sie [der linke
Fliigel] sind vielmehr das ,linke Gewissen” von [ "solid] und der LINKEN. Wie
viel das praktisch zahlt, sehen wir an der Regierungspolitik der LINKEN, der
sinkenden Aktivitdt von [ ‘solid] auf der StrafSe, den Beschliissen auf den
Bundeskongressen und dem wachsenden Einfluss der Rechten im Verband.
Im Zweifelsfall profitiert die rechte Fiithrung der Organisation sogar von
dieser Politik, weil sie die Fruchte des Aktivismus der Linken erntet, wahrend
sie gleichzeitig einen schonungslosen Kampf gegen ihre Ideen fiihrt.

[...]Jauf den Bundeskongressen reden immer dieselben Personen. Es ist der
rechte Flugel, der die entscheidenden Fuhrungspositionen innehat. In der
AufSenwahrnehmung der Organisation gibt es keinen linken Fliigel. Wenn der
doch einmal [...] in Erscheinung treten sollte, wird er von der burokratischen
Fuhrung denunziert und angegriffen.”

Der Antrag passt zu dem aktuellen Rechtsruck der LINKEN. Immer mehr
linke Haltelinien werden vom rechts-reformistischen Flugel der Partei auf
dem Altar der Regierungsfahigkeit geopfert. Eine letzte grofse Hurde, die
dafur noch uberwunden werden muss, ist der Antiimperialismus und
Antimilitarismus - und Israelsolidaritat ist das Mittel um diese Hurde
zuungunsten des linken Flugels zu uberwinden.

Auch der Jugendverband [’solid] soll da mitziehen, dessen burokratische
Fuhrung mit der Mutterpartei verwoben ist und der selbst der Reproduktion
und dem Wahlkampf der Partei dient. Lukas Muller dazu: [...] organisatorisch
ist [‘solid] nur auf dem Papier unabhdngig. Die fiihrenden Kopfe der
Organisation sind eng mit dem bturokratischen Apparat der LINKEN
verbunden. Die Personen, die sich immer wieder um Funktionen und
Gremien gruppieren, sind ganz uberwiegend auch Parteimitglieder, sind in
der Partei sozialisiert und geschult worden und unterhalten naturlich auch
beste Kontakte zu Parteifunktiondr innen.”

Der BuKo ist letztlich die Fortsetzung einer Geschichte, die schon mit dem
Grundungskongress fur die unabhangige Jugendorganisation , LinksJugend



[ "solid]“, der mit 35.000€ von der Linkspartei.PDS finanziert wurde, begann.
Die Bedingung fur den damaligen Geldsegen war, dass der deutlich rechtere
Jugendverband ,Junge Linke” aufgenommen wird, was zur Folge hatte, dass
der damals noch unabhangige ['solid]-Verband viele Positionen uber Bord
werfen musste(5).

Die Hamburger Erklarung zieht unserer Meinung nach die falschen Schlusse
aus dem BuKo 2015: ,Der Beschluss ,Gegen jeden Antisemitismus” des
Bundeskongresses zielt einzig und allein darauf ab, dies mit ebenso
zynischen wie absurden Antisemitismusvorwurfen zu verhindern. Wir
erkennen ihn deshalb nicht an und stellen klar, dass er keinerlei
Auswirkungen auf unsere praktische, politische Arbeit haben wird. [...] Die
bedauerlichen Ereignisse des Bundeskongresses sind fir uns kein Grund,
unseren Kampf um revolutionar-sozialistische Positionen im Jugendverband
aufzugeben. Wir werden auch weiterhin fur einen sozialistischen Verband
kampfen, der diesen Namen auch wirklich verdient.”

Richtig ware unserer Meinung nach statt einem,Weitermachen wie bisher”
eine bundesweite Kampagne und der Aufbau einer Fraktion gegen den
Beschluss, die ihn als das benennt, was er ist: ein Angriff auf den
antiimperialistischen Flugel im Verband.

Eine solche Fraktion ware nicht nur eine offensive Antwort auf den Angriff,
sie wurde dem linken Flugel vor allem vor Augen fuhren, dass ein Bruch mit
['solid] in letzter Konsequenz notwendig ist, wenn man nicht in [’'solid]
zerrieben werden will.

,Aber, aber,” werden einige sagen ,wenn wir eine Mehrheit haben, dann
machen wir linke Politik mit ['solid]!“ Der ewige Kampf um eine Mehrheit ist
eine der Hauptaussagen der linken Krafte - wie bei den Hamburger innen -
in ['solid], wenn sie damit konfrontiert werden, dass ein Bruch notig ist.

Die Hoffnung, den Verband unter einer linkeren, gar revolutionaren Linie zu
ubernehmen, ist einerseits verstandlich - die Ortsgruppe Fulda hegte selbst
lange Zeit diese Hoffnung, auch als sie mit der Fraktionsarbeit in Hessen
begann - andererseits ignoriert diese Hoffnung die Rolle der Buirokratie in



[’solid] - die ein Resultat des diffusen Reformismus und Programms ist - und
wer damit letztendlich die Faden in der Hand halt.

Um das klar zu machen, ware es gut, wenn es unter dem Slogan ,Solidaritat
mit Palastina!” eine Kampagne gegen den Beschluss ,Gegen jeden
Antisemitismus“ gabe. Die darauffolgenden Angriffe der Fuhrung und
vielleicht sogar der Partei konnten den linken Aktivist innen die Augen fur
einen notwendigen Bruch offnen, denn eine Koexistenz des rechts-
reformistischen / antideutschen und des antiimperialistischen Flugels ist auf
Dauer nicht moglich. Die einen suchen bewusst oder unbewusst den Frieden
mit Teilen des deutschen Imperialismus und stehen somit auf Seite des
Kapitals und die Anderen stehen in Feindschaft zu diesem - die Frage der
Organisation beruhrt unmittelbar die Frage der Klassengegensatze.

Streikrecht, Griechenland, Ukraine, G7: Wo bleibt die LINKE, wo
['solid]?

Dieses Anschmiegen an das deutsche Kapital zeigt sich auch darin, dass sich
die ['solid] und LINKEN-Fuhrung sich mit vielen brennenden Themen nur
schwach

oder gar nicht auseinandersetzt: Gegen das Tarifeinheitsgesetz - einem
reaktionaren Angriff auf das Streikrecht durch Bundesregierung und u.a. IG
Metall - mobilisierte die LINKE praktisch gar nicht. Die Teilnahme an einer
Demonstration gegen dieses Gesetz verweigerte die LINKEN-Fuhrung mit
der Begrundung, die Demo sei ,zu klein”.

In der Griechenland-Frage hat die LINKE im Bundestag vor einigen Wochen
einer neuen Kreditvergabe an Griechenland fast geschlossen zugestimmt -
mit den damit verbundenen Spardiktaten.

Unter dessen feiert ['solid] SYRIZA ziemlich kritiklos. REVOLUTION schrieb
dazu: ,Ansonsten schurt [‘solid] nach dem Wahlsieg illusiondre Hoffnungen:
»Der politische Kurswechsel, fur den SYRIZA steht, ist eine grofse Hoffnung
fur alle Menschen in Europa - aufSer vielleicht fur die Millionare und Banken.
In Griechenland erleben wir, dass die Menschen sich das Recht zu wdhlen -
gegen die angebliche Alternativiosigkeit der ,Rettungspolitik” - genommen



haben. Europa geht anders, die politischen Krdfteverhaltnisse sind
veranderbar, eine Alternative ist moglich [Zitat ['solid]][...]"

Wie wenig der parlamentarische Weg und Wahlen taugen, um etwas gegen
den Willen des EU - Kapitals durchzusetzen zeigte sich bereits nach nicht
mal einem Monat an der Regierung: SYRIZA fuhrt das Sparprogramm weiter.
Das parlamentarische System ist nur ein Ausdruck des Gesellschaftssystem
Kapitalismus und vielfach mit der Bourgeoisie verknupft. Die eigentliche
okonomische Macht - sprich die Konzernspitzen, etc. - sind nicht wahlbar
und die politische Macht im Parlament ist der okonomischen unterlegen.”(6)

Diese Analyse hat sich heute um so mehr bestatigt. Die richtige Politik ware
unserer Meinung nach: Verteidigung SYRIZAs und Solidaritat mit der
griechischen Bevolkerung gegen die Angriffe der EU und der deutschen
Regierung bei gleichzeitiger Kritik an der griechischen Regierung. Zur
praktischen Solidaritat auf der Stralle trugen weder LINKE noch [’solid]
wirklich etwas bei.

Noch schwacher ist der Auftritt ['solid]s in der Ukraine-Krise: Hier ist vom
BSpR nie eine Stellungnahme uber die bundesweite Homepage gekommen,
selbiges gilt fur den G7-Gipfel, zu welchem [’solid] und LINKE - verglichen
mit Heiligendamm 2007 - sehr schwach mobilisierten.

Wir erhielten in Hessen eine Absage vom LSpR auf unseren im April
gestellten Antrag zum G7-Gipfel, einen Bus gestellt zu bekommen. Die
Begrundung fur die Absage war, dass es in Hessen nicht moglich sei 50
Leute zu den Gegenprotesten zum G7-Gipfel zu mobilisieren. Das ist nicht
wahr: Wir haben als REVOLUTION in Fulda, Kassel und Witzenhausen
Mobiveranstaltungen gemacht, auf denen jeweils um die 30 Leute waren.
Hatte jede ['solid] Ortsgruppe in Hessen ebenfalls eine Veranstaltung
gemacht, ware der Bus sicher voll geworden.

Die schwache Mobilisierung ist ebenfalls Ausdruck der Anpassungspolitik,
die sich zwangslaufig auch mehr und mehr bei der Basis einstellen muss, will
man sich nicht mit der Fuhrung anlegen.

Wahrend REVOLUTION zusammen mit der Gruppe Arbeitermacht und



unserer osterreichischen Schwestersektion trotz kleiner GrofSe nach Kraften
mobilisierte, tausende Plakate und zehntausende Flyer druckte und
verdeutlichte, dass wir es mit einer Verscharfung der innerimperialistischen
Konkurrenz (siehe Rausschmiss Russlands aus den G8) zu tun haben, zog es
die LINKE vor, schon letztes Jahr aus dem ,Stop G7 - Bundnis” auszutreten
und gegen TTIP zu mobilisieren. Gegen TTIP zu sein ist richtig - aber diese
Frage von der Frage des Imperialismus loszulosen nicht. Aber an diesen will
sich die LINKE offenbar anpassen.

Die LMYV in Hessen

Schon im Vorfeld der Landesmitgliederversammlung (LMV) in Hessen in
Darmstadt am 13./14. Dezember 2014 war vieles unklar. Der alte
LandessprecherInnenrat (LSpR) war offensichtlich arbeitsunfahig, weshalb
die Organisation der LMV grofStenteils von der Darmstadter Ortsgruppe in
die Hand genommen wurde (Danke dafur!). Allerdings war der alte LSpR
nicht einmal in der Lage, die Antrage, welche an dem Wochenende diskutiert
werden sollten, an alle Mitglieder zu verschicken. Somit bestand nicht die
Moglichkeit, diese im Vorfeld zu lesen.

Fur die Konstituierung der LMV brauchte die Versammlung mehr als eine (!)
Stunde. Es war ein einziges burokratisches Chaos, aus dem jede r versuchte,
seine Vorteile zu ziehen. Das kannten wir schon, wobei dieses Ausmal$ alles
Bekannte ubertraf.

Als es schliefSlich zum Antragsprozedere kam und andere progressive
Antrage durchkamen, wurde klar, dass wir Fuldaer Chancen hatten, fur viele
unsere Antrage eine Mehrheit zu schaffen. Der rechte, antideutsche Flugel,
der sich am Vorabend mit einer Matratze vor einer Tur verbunkert hatte, um
das Vorgehen gegen unsere Antrage panisch zu diskutieren, reagierte darauf
mit mehreren burokratischen Manovern und Antragen auf Nicht-Behandlung.
Man habe die Antrage vorher ja nicht lesen und sich mit der Thematik
unserer Antrage Ukraine und Nah-Ost nicht ausreichend auseinandersetzen
konnen (Antideutsche, die keine Position zu Nah-Ost haben?). Andere
Antrage, die ebenfalls vorher nicht zuganglich waren, wurden akzeptiert. Es
liegt daher nahe, dass der Inhalt unserer Antrage, also die Ablehnung des



Apartheidsstaates Israel, eine sozialistische Einstaatenlosung fur
Palastinenser innen und Jud innen oder die Bekampfung der
imperialistischen Einflussnahme in der Ukraine, so Manchen nicht in den
Kram passte.

In der Debatte jagte ein Geschaftsordnungsantrag den nachsten, es wurden
mehrmals Pausen eingelegt. SchliefSlich wurde ein Frauenplenum einberufen.
Dafur hatte niemand eine Erklarung. Dieses verlangte dann nach seiner
Beratung, dass die Antrage vertagt werden, da sonst ein ,unangenehmes
Klima“ im Sitzungssaal entstehen wurde. Es wurde also kein sexistischer
Vorfall diskutiert. Wie wir spater erfuhren, drangten zwei antideutsche
Frauen in diesem Plenum massiv auf Nicht-Behandlung, hatten es offenbar
deswegen einberufen. Hier wurden eindeutig die Awareness-Struktur
missbraucht, um gegen politische Gegner vorzugehen. Aufgrund der weit
vorangeschrittenen Uhrzeit wurde der Antrag, fast alle unsere Antrage auf
die nachste LMV zu vertagen, mit knapper Mehrheit angenommen. Nur
durch eine zahe Diskussion konnten wir erreichen, 2 kurzere Antrage noch
zu behandeln. Der Rest sollte im Rahmen einer LMV im Februar 15
behandelt werden. AulSer uns hatte nur eine weitere Ortsgruppe uberhaupt
Antrage gestellt. Politische Diskussionen gab es auf dieser LMV quasi gar
keine.

Die nachste LMV wurde nach mehreren Zu- und Absagen und mehrfachem
Nachhintenverschieben auf Juni statt Februar gelegt. Auch der neue LspR
war lange Zeit unfahig, eine LMV zu veranstalten. Versuche diese Aufgabe an
eine der Ortsgruppen zu ubertragen, gelangen ebenfalls nicht.

Am Sonntag, dem letzten Tag der LMV, wurde der LSpR uber
Personenwahlen gewahlt, mit dem weder die Stromungen und Fraktionen in
['solid], noch die Ortsgruppen reprasentiert werden. Dies zeigt, dass
Listenwahlen zur politischen Reprasentation einer Organisation besser sind.
Wieso auch Personenwahlen? Wir wollen Inhalte und Strukturen wahlen und
nicht willkurlich irgendwelche Menschen zusammenwurfeln, die uns gerade
sympathisch sind und am Ende immer wieder offensichtlich schlecht
zusammenarbeiten, weil sich ihre Fahigkeiten und Meinungen nicht
erganzen oder gar komplett widersprechen.



Entwicklung in Hessen seit der LMV und Arbeit des neuen LSpR

Der neue LSpR macht sicherlich bessere Arbeit, als der vorige - der nichts
machte. So wurden wir in Fulda erstmals von einem Mitglied des LSpR
besucht und immerhin fand etwas Vernetzung statt.

Allerdings gibt es auch Kritik: Das Protokoll der besagten LMV haben wir bis
heute nicht erhalten, wie auch Protokolle von LSpR-Treffen Wochen
brauchen, um bei den Mitgliedern anzukommen. Die schlechte
Kommunikation druckte sich auch darin aus, dass wir uberhaupt erst nach
Veroffentlichung dieses Schreibens davon erfuhren, dass ein von uns
eingebrachter Antrag langst umgesetzt wurde: Wahrend der LMV wurde ein
Beschluss gefasst, dass 100€ - fur einen Landesverband mit ca. 50 aktiven
Mitgliedern alles andere als viel - an die Kampagne ,Solidaritat mit Rojava -
Waffen fur die YPG & YP]“ gespendet werden sollen, um ein klares Zeichen
internationaler Solidaritat zu setzen. Das wurde in der Tat umgesetzt und wir
entschuldigen uns an dieser Stelle fur die falschliche Anschuldigung in der
ersten Version dieses Schreibens, dass die Uberweisung sei geschehen sei.

Andere Uberweisungen wie Fahrtkostenerstattungenlassen hingegen lange
auf sich warten - und dass nicht aus finanzieller Not, sondern weil die
Aufgabe schlicht nicht getan wird.

Bei der Planung zur kommenden LMV in Hessen vom 27.6 - 28.6
berucksichtigte der LSpR leider nicht, dass an diesem Wochenende das unter
Linken beliebte Fusion-Festival stattfindet, weswegen viele aus Fulda nicht
anwesend sein werden. Besser ware gewesen zwei Terminvorschlage zu
machen, uber die die Basis abstimmt.

Die Fuldaer Ortsgruppe, ihre Arbeit und ein Diskussionsprozess

Bis vor einigen Monaten wurden wir nie von [’solid] betreut, waren auf uns
selbst gestellt und hatten nicht die Moglichkeit, bundesweit oder gar
international, wie es fur Internationalist innen eigentlich selbstverstandlich
sein sollte, zu arbeiten. Wir wollten das auch lange nicht und fronten, ahnlich
vielen anderen [’solid]-Gruppen, unserer lokal beschrankten Arbeit.



Wir haben seit Jahren, abgesehen von den Landesmitgliederversammlungen,
vollkommen unabhangig von [’solid] gearbeitet, die Politik gemacht, die wir
fur am besten befunden haben, und waren die aktionistischste Ortsgruppe in
[’solid] Hessen. Neben den

wochentlichen Ortsgruppentreffen, vielen Flugblattern, der Teilnahme an
lokalen und bundesweiten Demonstrationen, konnten wir sogar einen
wochentlichen Lesezirkel etablieren, in dem sich mit marxistischen
Klassikern beschaftigt wurde. Dieses AusmalS an theoretischer Arbeit ist in
['solid] wohl selten, obwohl es die Grundlage jeder Politik sein muss, sich
aktiv mit theoretischen Grundlagen zu befassen. Lukas Muller dazu: ,Ein
grofSer Teil der eigentlichen Arbeit und der politischen Entwicklung ist also
foderal von unterschiedlichen Arbeitskreisen organisiert. Eine Arbeit und
Politik, die sich gegenseitig oft genug widerspricht. Gleichzeitig findet keine
theoretische, sowie naturlich auch praktische-organisatorische Schulung der
einzelnen Mitglieder statt. Sowohl auf Landesebene, wie auf Bundesebene
gibt es kaum Fortbildungen. Weder das Auseinandersetzen mit ,Klassikern”,
noch mit aktuellen Texten spielt eine ernstzunehmende Rolle. Wenn es doch
einmal Veranstaltungen mit Workshops gibt, so bleibt auch dort in der Regel
Basiswissen, uber das jede/r SozialistIn verfiigen sollte unerwahnt. Wer sich
nicht selbststandig oder sogar entgegen der offiziellen Positionen weiter
schult, wird kaum in der Lage sein eigenstdndige Postionen zu entwickeln,
oberhalb der Ortsgruppenebene eine Rolle spielen, geschweige denn eine
revolutiondre Programmatik entwickeln konnen.” Die Passivitat der Basis
garantiert auch die Kontrolle der Birokratie uber [’solid].

Im letzten Herbst/Winter ware die Gruppe in Fulda aus verschiedenen
Grinden (Wegzug von Genossen, Uberarbeitung,..) fast
zusammengebrochen, aber sie wurde von einer Organisation nicht
aufgegeben: Der internationalen, kommunistischen Jugendorganisation
REVOLUTION.

Schon vor dem Beitritt von Lukas Muller im Fruhjahr 2014, welcher
mittlerweile weggezogen ist, fand ein produktiver Austausch mit der
Organisation statt. REVOLUTION zeigte uns uberhaupt erst, dass [’solid]
keine Perspektive hat und dass der Aufbau einer bundesweiten, ja



internationalen demokratisch-zentralistischen Organisation notwendig ist,
wenn wir dem internationalen Angriffen auf unsere Klasse ernsthaft uberall
entgegentreten wollen.

Drei andere [’solid]-Mitglieder sind Anfang/Mitte 2014 REVOLUTION
beigetreten und fur den Aufbau einer unabhangigen Jugendorganisation auf
programmatischer Grundlage eingetreten. REVOLUTION hat die Ortsgruppe
am Leben gehalten, Inhalte und Texte vorbereitet und Angebote zu Aktionen
gemacht - was [’solid] wohl nicht geschafft hatte. Dies und die Teilnahme an
der bundesweiten REVO-Konferenz im April "15 fihrten dazu, dass
inzwischen 5 [’solid]s aus Fulda auch REVOLUTION beigetreten sind. Das ist
das Ergebnis eines langen, noch nicht vollstandig abgeschlossenen
Diskussionsprozesses innerhalb der Ortsgruppe.

Auch das Resultat des Ubertritts, ist eindeutig: Die Ortsgruppe ist wieder
hochmotiviert, sehr aktiv, der Lesezirkel lauft wieder, Aktionen werden nun
ohne Gelder der Linkspartei geplant und durchgefuhrt und wir sind schnell
gewachsen. Aber nicht mehr unter reformistischem Banner, sondern als Teil
einer wahrhaft kommunistischen Jugendorganisation. AufSerdem haben wir
die Moglichkeit bundesweit und international auf programmatischer
Grundlage zu arbeiten.

Klarheit vor Einheit - oder: Warum REVOLUTION?

Wir sind nun lange in einer Organisation gewesen, deren bundesweite -
wenn sie denn mal schwach existierte - Politik wir nicht teilten und auf die
wir nahezu keinen Einfluss hatten. Das ist ja auch nicht im Interesse der
[’solid] - Fuhrung, wie wir oben hoffentlich klar machen konnten.

Wir sind nicht aus Verzweiflung und Perspektivlosigkeit REVOLUTION
beigetreten, sondern weil, wie wahrscheinlich schon durchscheint,
REVOLUTION eine Perspektive bietet, zu wachsen, anstatt in einer
reformistischen Organisation vor der Wahl zu stehen, sich im eigenen Ort zu
isolieren oder burokratisch zerrieben zu werden.

Es gab keine andere Organisation, die auf uns zu gegangen ist und sagte
,Wir wollen mit euch eine revolutionare Jugendorganisation aufbauen”.



Zugegeben: REVOLUTION ist nicht annahernd so grols wie ['solid] und
verfugt auch nicht uber die abertausende Euros an Parteigeldern. Dafur sind
wir unabhangig und konnen durchgehend revolutionare Politik machen, ohne
auf Gelder von burgerlichen, nicht-sozialistischen Arbeiter innenparteien
angewiesen zu sein und nicht befurchten mussen, dass uns in den Rucken
gefallen wird. REVOLUTION entfaltet eine bedeutend hoheren Aktivismus bei
seinen Mitgliedern - [’solid] hingegen besteht zum GrofSteil aus Karteileichen
und einer passiven Basis.

REVOLUTIONs grofSer Aktivismus bei der Basis beruht auf einer
programmatischen Grundlage, hinter der wir alle stehen, Statuten, die wir
alle einhalten und einer politischen Leitung, die arbeitsfahig, transparent und
demokratisch kontrolliert ist und uns wirklich vertritt. Freilich sind auch wir
nicht frei von Konflikten und Kritiken - aber REVOLUTION zerreilst sich
nicht daran, sondern setzt darauf diese Probleme zu l0sen. Politische Klarheit
geht vor Einheit um jeden Preis - das ist das ganze Geheimnis.

REVOLUTION schafft es trotz seiner Grole, eine Redaktion zu bilden, die
regelmalSig eine Zeitung als kollektiver Organisator fur die innere Schulung
und die Verbreitung von Ideen innerhalb der Linken und fortschrittlichen
Jugend sorgt.

Aullerdem nimmt uns die bundesweite Organisierung insgesamt Arbeit ab,
obwohl einige Mitglieder aus Fulda stark in diese eingebunden sind. Die
Arbeit, die die bundesweite Organisation macht, wie das Erstellen von
Flugblattern, Plakaten oder Stickern, hatten wir auch als Einzelgruppe
machen mussen, konnen unser Material so aber in viel grolSerem Ausmals
verbreiten. Sticker, die wir selbst gelayoutet haben und fruher 300x in Fulda
verklebt wurden, werden jetzt uber 10.000x in ganz Deutschland verklebt. Im
Gegenzug konnen wir beispielsweise ein Flugblatt verteilen, was in Leipzig
geschrieben und in Berlin gelayoutet wurde. Freilich hat auch ['solid]
Material produziert, doch war dies inhaltlich oft schwach und meistens nur
zu Wahlkampfzwecken in Hulle und Fiille vorhanden.

Bei REVOLUTION einigen wir uns darauf, welche Kampagne wir machen und
ziehen diese gemeinsam durch. So haben wir insgesamt nicht nur weniger



Arbeit, sondern konnen auch viel mehr Menschen erreichen und haben mehr
Einflusse auf Ereignisse, wie zum Beispiel bei den Antifa-Protesten in
Magdeburg 2015. Anstatt wie 2014 dort als erbarmliche Kleinstgruppe durch
die Stadt zu rennen, haben wir 2015 mit einem grofSen Block und klaren
Demostrukturen eine Demo angefuhrt.

Das solidarischere Verhaltnis von Ortsgruppen zur nationalen Arbeit ist im
Vergleich zum vermeintlich demokratischeren Pluralismus von [’solid] viel
reprasentativer und fuhrt zu weniger Streit, weil man sich tatsachlich
demokratisch auf eine Politik einigt und diese dann geschlossen nach aulSen
vertritt.

Fazit: Revolutionare Einheit

Unser Fazit fallt eindeutig aus: Mit dem Beitritt zu REVOLUTION haben wir
die richtige Entscheidung getroffen. REVOLUTION ist nicht nur besser
organisiert als [’solid], sondern bietet auch vollkommen neue Moglichkeiten,
wie die interne Schulung oder die wie oben beschrieben hohere Effektivitat
der Arbeit. Aullerdem fallen die burokratischen Grabenkampfe zwischen
linkem und rechtem Flugel weg.

Man ist unabhangig von Burokraten und den Geldern der reformistischen
Linkspartei. Man hat die Moglichkeit, uber sein stark begrenztes lokales
Umfeld national und international zu arbeiten und muss sich das Programm
voll Lippenbekenntnissen nicht zurecht drehen, um revolutionare Politik zu
legitimieren, sondern hat ein revolutionares Ubergangsprogramm, einen
Leitfaden, ein Fundament fur die Politik hinter der alle stehen.

Manche werfen uns Spaltung vor. Doch fur uns ist der Bruch mit [’solid]
keine Spaltung, sondern das Herstellen einer groleren, klaren
revolutionaren Einheit.

Es war aber richtig, nicht einfach auszutreten und zu sagen:“Wir haben mit
['solid] nichts mehr am Hut“, sondern stattdessen mit fortschrittlichen
Jugendlichen in [’'solid] in Diskussion zu treten. Aus manchen taktischen und
personlichen Fehlern konnten wir dazulernen, es hat sich letztendlich
dennoch gelohnt, den Diskussionsprozess anzustof3en.



Wir werden den Diskussionsprozess mit den Genoss innen in [’solid] nicht
abbrechen, sondern weiter daruber reden, welche Politik, welches Programm
und welche Praxis wir als sinnvoll betrachten und brauchen. Auch werden
wir uns an der kommenden LMV in Hessen beteiligen. Wir sind formal immer
noch in [’solid], doch wir werden als REVOLUTION auftreten.

Wir laden weiter alle Interessenten und Mitglieder in - und aulSerhalb
[’solid]s, die antikapitalistische Politik machen wollen, dazu ein, mit uns in
einen Diskussionsprozess zu treten.

Eine Erklarung von REVOLUTION Fulda, ehemals [’solid] Fulda

(1)Lukas’ Polemik zZu ['solid] findest du hier:
http://www.onesolutionrevolution.de/allgemein/5529/

(2)Siehe: http://www.linksjugend-solid-hamburg.de/aktuell.html

(3)Siehe:

http://www linksjugend-sachsen.de/aktuell/detail/article/bundesverband-besc
hliesst-saechsischen-antrag-gegen-jeden-antisemitismus.html

(4)Siehe:
https://www.facebook.com/LinksjugendSolidOrtenau/posts/448736751947805
(5)Siehe dazu:
http://www.revolution.de.com/revolution/0705/solid/kongress.html
(6)Siehe:
http://www.onesolutionrevolution.de/allgemein/tsipras-kapitulation-und-die-a
ufgaben-der-linken/
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