Diktator Putin? Gegenmacht
zum Imperialismus? Eine kleine

Analyse zu Russland annlasslich
der Duma-Wabhl

von Lars Keller und Felix Ruga

Nicht nur die BRD hat gewahlt. Eine Woche vor der Bundestagswahl fand in
Russland die Duma-Wahl statt. Nicht mitbekommen? Wirf’ mit uns einen
Blick nach Moskau.

Duma-Wahl? Was ist das?

Die Duma ist das russische Parlament und wird direkt vom russischen Volk
fur 4 Jahre gewahlt. Sie besteht aus 450 Abgeordneten und hat diverse
Aufgaben, vor allem jedoch die Verabschiedung von Gesetzen. Die
eigentliche Gewalt geht jedoch von dem der Prasident In aus. Diese r wird
bei der Duma-Wahl nicht gewahlt, sondern davon unabhangig und zwar
direkt, was eine hohe Legitimitat zu Macht verleiht. Prasident ist momentan
Putin. Dieser hat bei praktisch allen Fragen und Personalwahlen sowohl das
Veto- als auch das Vorschlagsrecht und zwar in Legislative, Exekutive und
Judikative. Andere Institutionen wie die Duma haben eher eine beratende,
kontrollierende oder bestatigende Rolle und nutzen diese in der Praxis nie
gegen Putin aus.

Bei den Duma-Wahlen hat Putins Partei , Geeintes Russland” gewonnen. Sie
konnte 49,8 % der Stimmen auf sich versammeln, bekommt jedoch aufgrund
des undemokratischen Wahlrechts mit Direktmandaten 72% der Sitze, was
fur sie die Allein-Regierung inklusive Verfassungsanderungen ermoglicht.
Man kann sie sehr gut mit der CDU in Deutschland vergleichen: Ein klar
burgerlicher, eher konservativer Zusammenschluss verschiedener
Stromungen, die sich vor allem durch die eigene Regierungsmacht definiert
und zusammenbhalt.
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Zweiter wurde die Kommunistische Partei der Russischen Foderation (KPRF)
mit 18,9% der Stimmen oder 12,7% der Sitze. Diese hat aber nicht so viel mit
Kommunismus zu tun, sondern verfolgt aufgrund des stalinistischen Erbes
letzten Endes keine revolutionare Praxis, sondern eine eher rechte
sozialdemokratische mit marxistischer Rhetorik.

Soweit, so trocken.

Ist die Wahl nicht manipuliert?

Ja. Beobachter Innen meldeten uber 4500 Falle von moglichem Wahlbetrug,
aber wahrscheinlich gab es noch mehr Falle. Aullerdem wurde zum Beispiel
die Partei von Nawalny, einem Gegner Putins, von Anfang an von der Wahl
ausgeschlossen, wie das auch andere Parteien betraf. Oppositionelle
Menschen werden massiv vom russischen Staat verfolgt und unterdrickt, wie
auch LGBTIA-Aktivist Innen, Feminist Innen oder Antirassist Innen, was
auch die Wahl stark beeinflusst.

Andererseits durfen wir nicht vergessen, dass Putins Partei immer noch eine
einigermalSen grofl3e Beliebtheit in der Bevolkerung hat. Umfragen vor der
Wahl gingen von 30 % aus - im Vergleich zu vergangenen Wahlen trotzdem
ein Verlust, der dann selbst in der manipulierten Wahl auffiel.

Aullerdem werden bei den Wahlen noch ganz legale Manipulationen
verwendet. Ein Beispiel dafur sind sogenannte ,Spoiler-Parteien”: Parteien,
die zwar wie eine Opposition wirken, aber eigentlich regierungstreue Politik
machen. Diese werden gezielt gegrundet, um Oppositionen zu spalten und
lahmzulegen. Beispiel ist die Partei ,Neue Leute”, die sich liberal gibt und
damit Anhanger Innen von Nawalny abgreift.

Ein anderes Beispiel ist das ungerechte Wahlsystem: Die eine Halfte der
Sitze wird per Verhaltniswahlrecht bestimmt, die andere Halfte per
Direktmandate fur einzelne Regionen. Dabei gibt es anders als in
Deutschland keine Ausgleichsmandate, sodass die starkste Partei noch weiter
gestarkt wird. Damit konnte die Regierung von ,geeintes Russland” ihre
Ubermacht verewigen.

Klare Sache: Dort ist Diktatur, oder?

Das System ist von Putin zweifellos ein sehr autoritares, aber eine



Fuhrerdiktatur, in der er einfach nur macht, was er will, ist Russland nicht.
Innerhalb der letzten Jahre brockelt namlich das System Putin zunehmend:
Seine Zustimmung bleibt uberwaltigend, aber sie sinkt. Die Autoritat des
Staates bleibt vorhanden, aber Unzufriedene bilden immer mehr Widerstand.
Russland bleibt eine geopolitische Macht, die militarische Konkurrenz und
auf dem Weltmarkt wachst. Um nun dieses zerbrechliche System
beisammenzuhalten, braucht Putin die Duma. Zum einen um mit scheinbar
demokratischen Prozessen Kritiker Innen zu befriedigen, zum anderen um
Opposition auf die Wahl in die Duma zu kanalisieren statt schwer
kontrollierbare Massenaktionen wie Demonstrationen oder Streiks zu
provozieren. Das sind aber definitiv Zugestandnisse an eben diese
Opposition, die diese zur Kontrolle, zumindest jedoch als Buhne nutzen kann.
Wir wurden die politische Rolle Putins dementsprechend noch nicht als
,Diktator” bezeichnen, sondern eher als ,Bonaparte”.

Bona-wer? Der war doch Franzose?!

Das stimmt, wobei ,,Bonapartismus” ist, nicht nach dem Napoleon, den wir
aus der Schule kennen benannt, sondern nach Napoleon III. Der Begriff
beschreibt, dass wenn sich Arbeiter Innenklasse und Kapitalist Innen in
Klassenkampfen so sehr aufgerieben haben, dass weder die eine noch die
andere die Macht ubernehmen kann, ein e Herrscher In an die Macht
kommen kann, der die diesen Klassenkampf befriedet, eine gewisse
Beliebtheit in allen Schichten hat und verbindend uber ihnen steht - ein
Bonaparte. Aber der Schein trugt: Eigentlich sorgt der Bonaparte dafur, dass
der Kapitalismus weiterlauft. Er richtet sich zwar gegen einige
Kapitalist Innen (Putin zwang die Oligarch Innen Steuern zu zahlen) und gibt
auch der Arbeiter Innenklasse etwas ab vom Kuchen (Putin sorgte zum
Beispiel fur hohere Renten), aber er macht das am Ende nur, damit der
Kapitalismus weiter einen funktionierenden Rahmen hat und die Macht der
Kapitalist Innen stabilisiert wird. Diese Stabilisierung und Befriedung
bedeutet am Schluss vor allem auch enorme Staatsgewalt. Es gibt zwar
Zuckerbrote wie bessere Renten oder durch den Staat gerettete
Arbeitsplatze - fur alle daruber hinaus gehenden Bedurfnisse der
Unterdrickten und Ausgebeuteten gibt‘'s die Peitsche.



Nun konnte man sagen, dass es in Russland doch nie derartige
Klassenkampfe gab, dass wir sagen konnten: Deswegen gibt es den Putin-
Bonaparte. Tja, aber als Putin an die Macht kam, hatte Russland leicht in
diese Klassenkampfe geraten konnen. Denn der Weg von der burokratisch-
planwirtschaftlichen Sowjetunion zum kapitalistischen Russland bedeutete
eine krasse soziale Verschlechterung fur Millionen, wahrend einzelne
Oligarch Innen quasi uber Nacht und mit viel Lug und Trug reich wurden.
Dies hat jedoch auch innerhalb der Kapitalist Innenklasse fur Kampfe
gesorgt. Die fieberhafte Ausverkauf der Sowjetwirtschaft hat eine Situation
hervorgerufen, in der sich innerhalb des Kapitals kein Bewusstsein dafur
gebildet hat, dass es eine grolSe Aufgabe darstellt, sich in der
imperialistischen Welt zu behaupten und dass man dafur auch auf die
eigenen egoistischen, kurzfristigen Vorteile verzichten muss. Putin war in
dem Sinn notwendig fur den russischen Kapitalismus, dass er die
Oligarch Innen disziplinierte und einen Aufstand der Armen und
Arbeiter Innen abwendete. Er ist damit ein Bonaparte, und als solcher hat er
den Aufstieg des russischen Imperialismus erst ermoglicht.

Moment, was war das? Russland ist eine imperialistische Macht?

Viele Linke verstehen Russland nicht als imperialistisch, manche sehen in
Moskau sogar einen Ausgleich zu den Westmachten USA und EU. Das teilen
wir nicht.

Russland ist sicher ein wirtschaftlich schwaches Land, unter den
Imperialist Innen eines der schwachsten und genau deshalb ist es auch so
abhangig von einem autoritaren System wie den Putinismus. Dank ihm und
der enormen militarischen Starke konnte der russische Imperialismus in den
letzten 30 Jahren aufsteigen. In Syrien sehen wir das besonders stark, wo die
Assad-Diktatur vor allem durch die russische Unterstutzung den
Burger Innenkrieg gewinnen konnte. Es gibt auf der Welt keine grofSeren
politischen Ereignisse, ohne dass Russland mit seinen eigenen Interessen
darin mitwirken kann. Fur uns heilst ,imperialistisch” nicht blof$ das Abhaken
von ,Lenins Funf Merkmalen“ oder der Hegemon in der Welt zu sein. Es
heilst, dass dieser kapitalistische Staat die Moglichkeit hat, in der Geopolitik
eigenstandig zu agieren, Einflussspharen zu behaupten und auszubeuten.



Das ist die etwas knappe Begrundung, warum wir Russland als
imperialistisch verstehen und wir es deswegen auch nicht als , Alternative
zum Westen” verstehen. In einer Auseinandersetzung zwischen Berlin,
Washington, Moskau und Peking unterstutzen wir keine dieser Machte.

Und was kann jetzt die deutsche Linke tun?

Minimum ist auf jeden Fall, eine klare und kritische Analyse davon zu haben,
was das politische System in Russland ist und welche Rolle es in der Welt
einnimmt. Es ist zwar ein unterstutzenswertes antimilitaristisches Bestreben,
das Sabelrasseln gegen Russland zu beenden, wozu vor allem die Linkspartei
und die DKP Politik machen. Aber das heifSt nicht, dass wir uns in Kritik
zuruckhalten oder gar auf die Seite des russischen Imperialismus stellen.

Internationale Solidaritat ist hingegen klar mit proletarischen und
demokratischen Bewegungen innerhalb Russlands. Es wird mit dem Ende
Putins und den wachsenden Rissen in seinem System immer wichtiger,
darauf ein Auge zu haben. Diese sollten moglichst unterstutzt werden und die
Perspektive aufgemacht werden: Das Problem ist das imperialistische System
als Ganzes und dementsprechend stehen wir auf der gleichen Seite, wenn wir
gegen Angriffe des deutschen, des us-amerikanischen oder nun mal des
russischen Staates und fur eine friedliche und solidarische Welt kampfen!

Deutsche Wohnen & Co.
enteignen - Wie muss es jetzt
weitergehen?

Dieser Artikel ist eine gektirzte Fassung. Den gesamten Text findet ihr unter:
https://arbeiterinnenmacht.de/2021/10/04/volksentscheid-deutsche-wohnen-u
nd-co-enteignen-jetzt/
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Von Tomasz Jaroslaw und Felix Ruga

Der Volksentscheid ,Deutsche Wohnen & Co. Enteignen” (DWe) war auch in
seiner dritten Phase ein voller Erfolg. 56,4 %, in absoluten Zahlen 1.034.709
Wahlberechtigte, stimmten beim Volksentscheid am 26. September mit Ja.
Eine Mehrheit fur Enteignungen grofSer Wohnungskonzerne!

Der Erfolg ist umso bemerkenswerter, als er gegen die vielfaltigen politisch
motivierten Blockadeaktionen, Halbwahrheiten und Irrefuhrungen des
burgerlichen Staates, von Parteien und Medien, der Immobilienlobby und
auch der SPD-Fuhrung und der Wohnungsgenossenschaften errungen wurde.

Mit diesem Ergebnis ist nun der Senat beauftragt, alle erforderlichen
Mafnahmen zu ergreifen, um grofSe private Immobilienkonzerne auf
Grundlage des Artikels 15 Grundgesetz zu vergesellschaften. Auch wenn
dieser Beschluss im Gegensatz zum Gesetzesvolksentscheid rechtlich nicht
bindend ist, ist der politische Druck aufgrund dieses klaren Ergebnisses
enorm. SchliefSlich hat die Initiative mehr Stimmen hinter sich vereinigt als
jede einzelne Partei oder jeder Zweiparteienblock.

Was wird der Senat tun?

Logisch ist, dass fur CDU, FDP und AfD als rechte burgerliche Parteien keine
Enteignungen in Frage kommen. Die Linke ist klar dafur, die Grunen
bezeichnen es als ,letztes Mittel”. Franziska Giffey, Spitzenkandidatin und
zukunftige Burgermeisterin Berlins von der SPD mit enger Verbindung zur
Immobilienwirtschaft, lehnt die Enteignung ab. Vor der Wahl definierte sie
dies noch als ,rote Linie“. Jetzt verspricht sie, das demokratische Votum ,zu
respektieren”, damit ,verantwortungsvoll“ umzugehen. Sie sagt ferner ,Aber
dieser Entwurf muss dann eben auch verfassungsrechtlich gepruft werden”.

Aus diesen Aussagen wird deutlich, dass der uberwaltigende Sieg des
Volksentscheides die bisherigen Regierungspartien unter Druck setzt. Aber
klar ist auch, dass Giffey alles dafur tun wird, eine Umsetzung abzuwehren,
indem entweder gerichtlich festgestellt wird, dass diese unverhaltnismalSig
ist oder Koalitionspartner Innen ausgesucht werden, mit denen jede
Gesetzesinitiative in diese Richtung im Keim erstickt wird. Dass sie ihre



Sondierungsteam nur mit Vertreter Innen des rechten Parteiflugels besetzt,
zeigt schon ihr Abwenden von R2G. Der schwarze Peter ware dann bequem
an burgerliche Gerichte oder offen ablehnende burgerliche Parteien
weitergereicht. Die SPD ware, jedenfalls Giffeys Kalkul zufolge, fein raus und
brauchte selbst nicht eine Millionen Wahler Innen zu betrugen.

Was ist zu tun?

Was wir nun brauchen, ist eine ,vierte” Phase, in der wir den Druck auf das
Abgeordnetenhaus bis zur erfolgreichen Umsetzung aufrechterhalten und
parallel die Mieter Innenbewegung organisieren.

Denn viele haben fur den Volksentscheid gestimmt, mit der Hoffnung, dass
ein Rot-Grun-Roter-Senat diesen Beschluss auch umsetzt. Wir lehnen eine
Koalition der Linkspartei mit den offen burgerlichen Grunen ab. Sollte sie
jedoch als einzige Unterstutzerin des Volksentscheids in
Koalitionsverhandlungen eintreten, so muss von ihr gefordert werden, die
Umsetzung dieser demokratischen Entscheidung zu einer Bedingung einer
Koalition machen. Selbst darauf sollte sich freilich niemand verlassen,
schlielSlich hat die Partei auch in den letzten Jahren die Blockadepolitik der
SPD-Senator Innen gegenuber dem Volksbegehren im Interesse des
Koalitionsfriedens geduldet.

DWe muss daher weiter massiv Druck auf die Abgeordneten ausuben, ohne
Wenn und Aber den Volksentscheid umzusetzen. Zugleich darf es sich darauf
keineswegs verlassen. Richtig erklarte Rouzbeh Taheri von DWe dazu: ,Wir
akzeptieren weder Hinhaltestrategien noch Abfangversuche. Wir kennen alle
Tricks”. Naturlich bedeutet die Lage auch, dass eine Reihe von taktischen
Fragen erwogen werden muss, wie dieser Druck erhoht werden kann.

Klar ist also: Am 26. September haben wir einen wichtigen Teilsieg errungen.
Der Kampf muss jetzt weitergefuhrt, ja zugespitzt werden. Dazu schlagen wir
VOr:

1. Die Kiezteams sollen ihre Arbeit als Ruckgrat der Kampagne
fortsetzen, Mieter Innen im Stadtteil organisieren und Keime der
zukunftigen Mieter Innenrate nicht erst per erhofftes



Vergesellschaftungsgesetz von oben, sondern in der kommenden
Phase von unten aufbauen.

2. Die Vernetzung mit Betriebs- und Gewerkschaftskampfen wird
ausgebaut und DWe bei Treffen von Betriebsgruppe, bei
Infoveranstaltungen und Vollversammlungen eingeladen und fur
Vergesellschaftung eintreten, um die Grundlage fur
Massenmobilisierung und politische Streiks vorzubereiten.

3. In Kooperation mit DWe, Mieter Inneninitiativen, -verein und -
gewerkschaft mussen eine Auseinandersetzung zur Umwandlung der
Massenorganisationen der Mietenden der Stadt gefuhrt und neue
aktive Mitglieder fur diese gewonnen werden. Wenn in einem Haus,
Strallenzug oder Unternehmen ein ausreichender Organisationsgrad
erreicht ist (50%), sind kollektive Mietboykotte fur ein
Vergesellschaftungsgesetz durchzufuhren. Warum sollten wir den
Enteignungskandidat Innen auch nur einen weiteren Cent zahlen?

4. Die gigantische Ausstrahlung von DWe birgt das Potenzial, fur einen
bundesweiten Mietendeckel zu kampfen. Wir brauchen daher eine
vorzugsweise bundesweite Aktionskonferenz, die sowohl die
Perspektive aus dem Resultat des Volksentscheids diskutiert als auch
Mallnahmen zum Mietendeckel bestimmt.

Bundestagswahl 2021 - Nach der
Wahl ist vor dem Kampf

Von Jaqueline Katherina Singh

Die Spannung eines Thrillers konnte der deutsche Wahlkampf sicherlich
nicht mit sich bringen, insbesondere, wenn man sich das Kopf-an-Kopf-
Rennen der Stimmenauszahlung in den USA in Erinnerung ruft. Dennoch,
hatte man vor 6 Monaten gesagt, dass die SPD mit dem eher unscheinbaren
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Olaf Scholz das Rennen macht, so hatten viele gelacht. Und viele, sicherlich
nicht nur Anhanger Innen der Union, fragen sich: Wie konnte das passieren?
Dies wollen wir im Folgenden naher erlautern und gleichzeitig betrachten,
was die Wahlergebnisse fur die Arbeiter Innenklasse bedeuten. Der Artikel
ist auf dem Stand vom 28. September, aber die Grundaussagen sicherlich
unverandert relevant!

Weltlage und 16 Jahre Merkel

Die aktuelle Wahl lasst sich nicht verstehen, wenn wir nicht einen kurzen
Blick in die Vergangenheit werfen. Denn in den 16 Jahren, in denen Angela
Merkel das Land regiert hat, hat sich viel verandert. Wenn die burgerlichen
Medien ihre Regierungszeit Revue passieren lassen, dann fallt vor allem ein
Wort haufig: Stabilitat. Das kommt nicht von ungefahr. Nach der Finanzkrise
07/08 und der darauffolgenden tiefen Rezession konnte sich der deutsche
Imperialismus relativ schnell erholen.

Verglichen mit anderen Landern ging es schnell bergauf dank der
Konkurrenzfahigkeit des Exportkapitals und Vorarbeit durch die Agenda
2010. In der EU wurde an Griechenland ein Exempel statuiert, das zum
sozialen Ausbluten der griechischen Bevolkerung fuhrte. Merkel wurde so
verdientermallen zum Hassobjekt in Sudeuropa. Im Inneren setzte sie auf
Sozialpartner Innenschaft und gemeinsame Regulierung der Krise mit den
Gewerkschaften, um die Exportindustrie rasch wieder flottzubekommen. So
konnte sie als erfolgreiche Krisenmanagerin und sich Kimmernde auftreten.
International war es zu diesem Zeitpunkt noch moglich, auf Gipfeln wie dem
G7 die Kosten der Krise gemeinsam zu verwalten.

Die Folgen der Krise machten sich in Deutschland erst spater bemerkbar. In
jedem Fall starkte die Niederlage der Arbeiter Innenklasse in Griechenland
das deutsche Kapital - und die zentrifugalen Tendenzen in der EU. Doch die
EU- und noch viel mehr die sog. Fluchtlingskrise verscharften auch die
Gegensatze im burgerlichen Lager. Mit dem Rechtsruck kam der Aufstieg der
rassistischen AfD, der auch den Grad der Zersplitterung des burgerlichen
Lagers markierte. Die ach so stabile GrofSe Koalition unter Merkel fing an zu
kriseln.



Verscharft wurde die Situation mit der Prasidentschaft Trumps und der
Wende zum Unilateralismus einerseits und dem Aufstieg Chinas zur
zweitgrofsten und -wichtigsten imperialistischen Macht. Der Kampf um die
Neuaufteilung der Welt verscharfte sich. Die EU fiel aufgrund eigener
Widerspriche, wie sie am deutlichsten im Brexit zum Ausdruck kamen,
zuruck. Sie scheint hilflos zwischen USA und China zu dumpeln. Die
Coronapandemie warf sie noch weiter zuruck und zeigte auf, wie weit sie
davon entfernt ist, den USA und China auf gleicher Augenhohe zu begegnen.

So ist die Richtung des deutschen Imperialismus in den letzten 16 Jahren
immer unklarer geworden. Die deutsche Bourgeoisie (und die EU selbst)
befinden sich in einer strategischen Krise, Hin und her gerissen zwischen der
Frage einer transatlantischen oder starker eigenstandigen imperialistischen
Ausrichtung, zwischen Konjunktur- und Investitionsprogrammen zur
Neuaufstellung des deutschen und europaischen Kapitals einerseits und
zwischen Neoliberalismus und Austeritatspolitik andererseits.

Merkels Lavieren zwischen unterschiedlichen Akteur Innen ist mit Zunahme
der Krise und des Rechtsrucks, vor allem aber auch dem Aufstieg Chinas und
der Neuausrichtung der USA nicht nur schwieriger, sondern vor allem immer
aussichtsloser geworden.

Die Aufgabe einer neuen Regierung ware vom Standpunkt des deutschen
Gesamtkapitals, nicht nur dafur zu sorgen, dass die Vormachtstellung
innerhalb der EU erhalten bleibt und kein weiterer Mitgliedsstaat aus der
Reihe tanzt. Es geht auch darum, die EU selbst zu einem Block zu formieren,
der im Kampf um die Neuordnung der Welt mitspielen kann. Dazu bedarf es
aber eines Plans und einer Strategie, wie man mit dem aufstrebenden
chinesischen Imperialismus und dem verbundeten Rivalen USA umgehen
mochte. Und es braucht auch eine Losung der Fuhrungsfrage, also der
strategischen Ausrichtung innerhalb Deutschlands und der EU. Uber eine
solche verfugt die herrschende Klasse nicht - und wird ohne innere
Friktionen und Kampfe auch in der nachsten Periode, egal ob unter einer
Ampel oder Jamaika nur schwer herzustellen sein. Umgekehrt wird jede
Regierung von der herrschenden Klasse genau daran gemessen werden.



Zersplitterung des biirgerlichen Lagers

Die Zersplitterung des burgerlichen Lagers und die Krise der CDU/CSU sind
Ausdruck dieser strategischen Paralyse und Unklarheit, die von Merkel noch
notdurftig uberdeckt wurde.

Anfangs dachte man innerhalb der Union noch, dass selbst Laschets
Schlaftablettenauftritte gegen Scholz Bestand hatten, nachdem man bei den
Grunen Baerbock das Fell uber die Ohren gezogen hatte. Das allein hilft aber
nicht. Ein Ministerprasident, der nicht den Eindruck erwecken kann, dass er
sich in seinem eigenen Bundesland gut um eine Flutkatastrophe kuimmert, ist
als Kanzlerkandidat wenig vertrauenerweckend. Auch bei der Bekampfung
der Coronapandemie konnte er wenig glanzen. Als Befurworter der schnellen
Offnungen schoss er in der Ministerprasidentensitzung gegen die eigene
Regierung, wurde aber in seiner Autoritat und Weisheit von der 2. Welle
uberrollt.

Hinzu kommt, dass er die inneren Probleme der Union nach aulSen hin nicht
ausgleichen konnte. SchlielSlich ist er nicht allein fur das historisch
schlechteste Ergebnis der Union von 24,1 % verantwortlich. Der Streit
innerhalb der Union fing schon fruher an.

Merkel selbst wurde zum fruhen Ruckzug vom Parteivorsitz gezwungen, ihre
Wunschnachfolgerin Kramp-Karrenbauer demontiert. Damit war der
Diadochenkampf eroffnet. Merz, Laschet und Spahn kandidierten fur den
Parteivorsitz - und der Kandidat des Establishments, Laschet, gewann knapp.
Doch damit war die Unzufriedenheit, die sich zusammengebraut hatte, nicht
beseitigt. Auch nicht, als sich Laschet gegen Soder in der Kanzlerfrage
durchsetzte.

Je langer der Wahlkampf dauerte, desto deutlicher wurde: Laschet hatte es
lassen sollen. Weder Bevolkerung noch eigene Partei konnten vom
Kandidaten uberzeugt werden.

Wie so oft in der Geschichte wirkte eine Kette von zufalligen,
nebensachlichen Pannen als Katalysator, um eine sich langst vorbereitende
Krise offen hervortreten zu lassen, den Zersetzungsprozess der politischen



Hauptpartei der deutschen Bourgeoisie.

So kam es dazu, dass die SPD bei diesen Bundestagswahlen in Mecklenburg-
Vorpommern, Sachsen-Anhalt und Hessen an der CDU vorbeizog und uber
1,5 Millionen Stimmen von den Unionsparteien einsackte. Diese
Wahlniederlage wird die Risse innerhalb der Union weiter vergrofSern.
Nachdem sich am Wahlabend noch grofSe Teile des Parteiestablishments
hinter Laschet gestellt hatten, werden die Rucktrittsforderungen, der Ruf
nach Aufarbeitung der katastrophalen Niederlage und Neuausrichtung der
Partei lauter. Je mehr sich diese Gegensatze zu regelrechten
innerparteilichen Graben vertiefen, desto schwerer wird es, dass CDU/CSU
eine Regierung mit Grunen und FDP zustande kriegen, selbst wenn es nicht
nur bei den Liberalen viele gibt, die fur eine solche Koalition eintreten. Doch
eine solche Regierung ware wahrscheinlich so instabil wie die Unionsfraktion
und Laschet traut wohl kaum jemand zu, die inneren Gegensatze wirklich
uberbrucken zu konnen. Umgekehrt ware eine solche schwarz-grun-gelbe
Regierung (Jamaika) nicht nur ein deutliches Signal fur einen aggressiveren
Kurs zur okonomischen Neuformierung der EU unter deutscher Fuhrung,
sondern auch zu einem aggressiveren inneren, wenn es darum geht, die
Kosten der Pandemie und der Wirtschaftskrise auf die arbeitende
Bevolkerung abzuwalzen.

FDP als eine Konigsmacherin

Sonnig sieht’s hingegen bei den Liberalen aus. Die FDP hat mit 11,5% eines
ihrer historisch besten Ergebnisse eingefahren mit einem Imagewahlkampf,
bei dem nur noch das Gesicht von Christian Lindner auf der Freiheitsstatue
gefehlt hat. Profitieren konnte sie vom Schwacheln der Union und gewann
rund 1.320.000 Stimmen von dieser, da sie wahrend der Pandemie als
,besonnene” Vertretung der Coronskeptiker Innen und
,Freiheitskampfer Innen” aus dem Kleinunternehmertum auftreten konnte.
Auch unter Nichtwahler Innen mobilisierte sie 400.000 Stimmen. Die
Hochburg der Zweitstimmen stellt dabei Baden-Wurttemberg dar. Unter den
Erstwahler Innen wurde sie mit 400.000 Stimmen zweitstarkste Kraft, was
schon eine wichtige Frage fur linke Jugendbewegungen aufwirft: Wie kann es
sein, dass eine Partei, die so sehr gegen die elementaren Interessen von den



allermeisten Jugendlichen steht, so viel Zuspruch bekommt? Sicherlich
spricht sie richtige Probleme an wie der Freizeit-Lockdown wegen Corona,
Probleme in Bildung und Digitalisierung und durch ein starken Online-
Auftritt weils sie das zu verkaufen. Aber ihre angebotenen Losungen stehen
im krassen Gegensatz zu unseren Interessen. Wir brauchen klare Antworten
auf den Einfluss der FDP auf uns Jugendliche!

Dass sich die FDP, die 2017 gerade mal so den Sprung in den Bundestag
schaffte, erneut aufgerappelt hat, stellt eine Kehrseite der Krise der
Unionsparteien dar. Die FPD erscheint nicht nur der jungen Generation als
glaubwurdigere Vertreterin des freien Marktes und individueller burgerlicher
Freiheit. Fur die Regierungsbildung wird sie gemeinsam mit den Grunen eine
entscheidende Rolle spielen als Blockade aller weitergehenden sozialen
Forderungen und jeder Umverteilung und auf weitere Deregulierung und
Angriffe auf die Lohnabhangigen drangen. Und mit ihr in der Regierung
konnen wir Klimaschutz weitgehend vergessen.

Die Grunen und das Klima

Es hatte so gut werden konnen fur die Grunen. Obwohl sie ihr historisches
bestes Ergebnis einfuhren, erscheinen sie fast wie kleine Verlierer Innen.
Wahrend sie sich Anfang des Jahres im Hohenflug bei 30 % befanden,
landeten sie schlielSlich bei 14,8 %. Sicherlich, dass Annalena neben Armin
und Olaf so schlecht weggekommen ist, hat viel mit Sexismus zu tun. Als
entscheidende Erklarung fur den Sturzflug ist das jedoch zu kurz gegriffen.

Der wohl wichtigste Grund, warum die Grunen ,nur” drittstarkste Partei
wurden, liegt darin, dass sich von ihrem Programm wichtige Teile der
Bevolkerung nicht ansprechen lassen. Das zeigten auch die vergangenen
Landtagswahlen in Sachsen-Anhalt. Die Erhohung des Benzinpreises oder
eine CO,-Steuer fur Individuen werden bei der Mehrheit der Bevolkerung

nicht dadurch ausgeglichen, dass es furs trendige Lastenrad einen Zuschuss
geben soll. Mehr dazu in unserem Artikel zur Klimawahl!

Die Abwalzung der Kosten der Klimakrise auf die Einzelnen macht die
Grunen fur einen Teil der Bevolkerung nicht besonders attraktiv. Es ist daher



kein Wunder, dass sie vor allem bei einkommensstarkeren Lohnabhangigen
und Mittelschichten punkten konnten. Trotzdem: Rund 460.000
Neuwahler Innen, 510.000 Nichtwahler Innen konnten mobilisiert werden,
insgesamt rund eine Millionen Menschen wechselten von CDU und SPD zu
den Grunen. Hinzu kommt, dass mittlerweile auch sie einen Teil des Kapitals
(nicht nur aus dem Okobereich) zu ihren Unterstiitzer Innen zahlen konnen.

So werden die Grunen - wie die FDP - bei der Regierungsbildung eine
wichtige Rolle als Konigsmacher Innen spielen. Wahrend die Liberalen
grundsatzlich eine unionsgefuhrte Koalition vorziehen, sind die Grunen in
dieser Frage gespalten, ja neigen eher der SPD zu, die ebenfalls fur einen
Green Deal in Europa und Deutschland eintritt. Der FDP wurde dabei die
Rolle zufallen, dafur zu sorgen, dass er die Bourgeoisie und sog.
Leistungstrager Innen nichts kostet.

Der rechte Rand

Bevor wir zur Wahlsiegerin SPD und zur Linkspartei kommen, noch kurz zum
rechten Rand des burgerlichen Spektrums: Zum zweiten Mal zieht die AfD in
den Bundestag ein. Zwar hat diese an Stimmen verloren, sich insgesamt aber
konsolidieren konnen. Die meisten Stimmenverluste machten die
Nichtwahler Innen (rund 810.000) aus. Dies war sicherlich innerparteilichen
Streitigkeiten geschuldet. Die weiteren grofSeren Verluste an SPD (260.000)
und FDP (210.000) durften wohl darauf zuriuckzufuhren sein, dass diesen
Wahler Innen die Regierungsfrage wichtiger war als die ,Treue” zum
Rechtspopulismus.

Dennoch: Die knappen 10,3 % fur die Rechtspopulist Innen zeugen wohl
kaum vom von den Konservativen beschworenen Linksruck. Vielmehr weisen
sie darauf hin, dass gerade die abgehangten Schichten der
Arbeiter Innenklasse keine wirkliche Alternative geboten bekommen. Von
den Protesten der Coronaleugner Innen konnte sie jedoch kaum profitieren.
Der Verlust der Linkspartei an die AfD ist zwar geringer ausgefallen als bei
den Landtagswahlen der letzten Jahre, mit 110.000 Stimmen aber auch nicht
unerheblich. So ist es auch nicht wenig uberraschend, dass die Hochburg der
Partei weiterhin im Osten liegt. In Brandenburg und Mecklenburg-



Vorpommern ist sie nach der SPD in fast allen Wahlkreisen die zweitstarkste
Kraft und in Thuringen konnte sie gleich mehrere Direktmandate gewinnen,
in Sachsen fast alle.

Anders als 2017 stimmten die meisten AfD-Wahler Innen wegen ihres
Programms, also aus Uberzeugung fiir diese Partei - wegen ihres volkischen
Rassismus, nicht trotz dessen. Dies bedeutet, dass sich eine radikale,
reaktionare kleinburgerliche Kraft konsolidiert, die bei einer Zuspitzung der
Klassenkampfe und einem Auseinanderfallen der EU als Reserve fur das
deutsche Kapital und auch Regierungsbildungen zur Verfugung steht.

Totgeglaubte leben langer - die SPD

Wie oben bereits geschrieben: Kaum eine r hatte vor einem Jahr geglaubt,
dass die SPD uber die 20 %-Marke kommt, noch weniger, dass jemand mit
dem Charisma eines Olaf Scholz den Karren aus der drohenden
Bedeutungslosigkeit ziehen kann. Das Image war ja schliefSlich schon mehr
als ramponiert.

Uber 100 Jahre Klassenverrat fallen bei dem aktuellen Bewusstseinsstand
leider nicht so ins Gewicht, wie man es sich wunschen wurde. Vielmehr sind
es die Streitigkeiten von Esken & Co. sowie die Zugestandnisse innerhalb der
Grolsen Koalition gewesen, die der SPD lange zu schaffen machten. Im
Wahlkampf selber wurde sich lange nur auf Laschet und Baerbock
konzentriert. Es wirkte fast, als ob es den SPD-Kandidaten nicht gabe. Aber
wenn sich zwei streiten, freut sich der Dritte und auch deshalb konnte Olaf
an den beiden vorbeiziehen. Brechmittelskandal, Verstrickungen in die
Wirecard-Affare und der Prugeleinsatz zu G20 in Hamburg: alles perlte an
ihm ab.

Aber warum? Wahrend Baerbock sich auf die Klimakatastrophe fokussierte
und Laschet in jedes Fettnapfchen trat, das er finden konnte, hat Scholz es
geschafft, am ehesten was von jener Stabilitat zu verkorpern, die man Merkel
zugesprochen hatte. Entscheidend ist aber, dass sich der SPD-Kandidat bei
den Lohnabhangigen glaubwurdiger als seine Konkurrenz als Kandidat des
sozialen Ausgleichs prasentieren konnte.



Rund 44 % der SPD-Wahler Innen gaben an, dass soziale Gerechtigkeit eine
malSgebliche Rolle bei ihrer Entscheidung spielte. Ebenso konnte die SPD
den mit Abstand grofSten Zuspruch bei Gewerkschafter Innen verzeichnen, lt.
Erhebungen des DGB 33,1 %, also fast 8 % mehr als im
Bevolkerungsdurchschnitt.

Die Sicherung der Arbeitsplatze, eine Erhohung des Mindestlohns auf 12
Euro, eine sichere Rente und eine starkere Besteuerung der Reichen waren
Versprechungen, die sich im Zuge der Pandemie gut anhoren. Dass Scholz
dabei glaubwurdiger wirkte als seine Konkurrenz, spiegelt letztlich auch das
historische Erbe der Sozialdemokratie, ihre organische Verankerung in der
Arbeiter Innenklasse als burgerliche Arbeiter Innenpartei wider. Sicherlich
versprechen sich die meisten Wahler Innen keine GrofStaten von der SPD,
wohl aber, dass eine von Scholz gefuhrte Regierung mehr Schutz vor den
kommenden Umstrukturierungen, mehr soziale Abfederung beim
okologischen Wandel bringt als ein von Laschet gefuhrtes Kabinett.

Sollte die SPD die nachste Regierung anfuhren, werden selbst diese
Hoffnungen extrem auf die Probe gestellt werden. Allein die Erhohung des
Hartz-IV-Satzes um gerade 3,- Euro unter der Grofsen Koalition zeigt, wie
wenig der Sozialdemokratie die Armsten der Armen im Zweifelsfall bedeuten.
In jedem Fall ist aber klar, dass die ohnedies schon wackelige Bindung
zwischen SPD und organisierten Lohnabhangigen in der kommenden Periode
weiter auf den Prufstand geraten wird - und dies mussen wir vorantreiben.

Schlaftablette Linkspartei

4,9 %! Es tut fast weh, das Ergebnis laut vorzulesen. Durch die 3
Direktmandate kann sich die Linkspartei gerade noch 39 Platze im Parlament
sichern. Dennoch ist es mehr als bedruckend, es ist desastros. Zwar hat DIE
LINKE an sich das beste Klimaprogramm, verglichen mit den anderen
Parteien, doch hat sie im gesamten Wahlkampf Chancen verpasst und war
kaum sichtbar. Dies hat mehrere Grunde. Der andauernde Richtungsstreit
lahmt sie, der unklare Ausgang in der Debatte um Sahra Wagenknecht fiuhrt
dazu, dass weder deren Fans noch die antirassistischen Aktivist Innen
zufriedengestellt werden konnten. Dieses Vakuum der Nicht-Entscheidung,



welchen Kurs man einschlagen will, racht sich. Auch in der Frage der
Regierungsbeteiligung. Durch das Sofortprogramm, was nach Mitregieren
lechzte, hat die Linkspartei sich selber geschadet. Denn weder seitens der
SPD und schon gar nicht von den Grunen wurden sie als ernsthafte
Koalitionspartnerin beachtet. So wurde also auf das rot-rot-grune Gespenst
gesetzt und vor lauter Kuschelkurs vergessen, sich abzugrenzen. Das sieht
man auch an den Zahlen: Die groSte Wahler Innenwanderschaft gab es zur
SPD mit 640.000 Stimmen, es folgen die Grunen mit 480.000. Mehr als 1
Millionen Stimmen sind also verloren gegangen, weil Wahler Innen geglaubt
haben, der Unterschied zur SPD sei nicht zu grol5, und um Laschet zu
verhindern, musse man jetzt eben bei Scholz den Haken machen. Das macht
deutlich: Gerade, was die soziale Gerechtigkeit angeht, dem eigentlichen
Kernthema der Linkspartei, machen WahlerInnen taktisch Zugestandnisse.
Ein indirektes Zeugnis, dass es der Partei an Uberzeugung und Abgrenzung
mangelt.

Das ist aber auch nachvollziehbar. Wo ist DIE LINKE gewesen, die als Partei
sich gegen den Pflegenotstand wahrend der Pandemie einsetzte? Wahrend
andere nur wohlwollend klatschen, hatte es betriebliche Aktionen und
Demonstrationen gebraucht, die sich fur eine Aufstockung im Pflegebereich
einsetzen. Auch hatte die Linkspartei gegenuber den Gewerkschaften klare
Worte verlieren mussen: Ein flachendeckender Tarifvertrag in der Pflege und
im Handel muss her, gerade in Zeiten der Krise. Und wo ist DIE LINKE, die
Streitgesprache mit den Grunen sucht? Der kostenlose offentliche
Nahverkehr oder der bundesweite Mietendeckel sind gute Forderungen.
Allerdings gehoren die nicht nur auf Plakate gedruckt, sondern mussen mit
Nachdruck auch auf die Stralse getragen werden.

Aber nicht nur das. Anstatt sich mit Wagenknechts billigen Polemiken zu
beschaftigen, hatte gezeigt werden miussen: Wir verstehen uns als
Kampfer Innen der Arbeiter Innenklasse. Und die ist nun mal multiethnisch
und voller ,skurriler Minderheiten”. Der Kampf fur einen hoheren
Mindestlohn, Mindestrente oder bezahlbaren Wohnraum schliefst
Klimaschutz, LGBTIAQ-Rechte und Antirassismus nicht aus, sondern ein.
Kernproblematik ist aber das Verstandnis von Bewegungen, und wie diese



entstehen. Selber versteht sich DIE LINKE als Bewegungspartei. Statt aber
Bewegung zu initiieren, trabt sie einfach nur dem Geschehen hinterher. Und
genau das fallt ihr auf die Fulle und fuhrt dazu, dass sich keine neue
Stammwahler Innenschaft herausbildet, wahrend sich unterschiedliche
Generationen von Aktivist Innen innerhalb der Partei um die Richtung
streiten. Einen Haken hat das Ganze jedoch: Wurde man tatsachlich Kampfe
fuhren, Streiks und Solidaritatsdemos organisieren, fuhrt das naturlich dazu,
dass der Druck grofSer wird und Krafte wie die Grunen oder die SPD sich
distanzieren. Die Chance, mitzuregieren, wurde in die Ferne rucken. Dafur
wurde aber deutlich werden, dass die Linkspartei eine Kraft ware, die fur
ihre Forderungen tatsachlich kampft. Solange sich die Partei jedoch der
vorgeblich besseren Verwaltung des Kapitalismus verschreibt, wird sie
diesen Widerspruch nicht iberwinden konnen, wird sie immer wieder beim
Nachtrab hinter SPD und Grunen landen.

Was kommt auf uns zu?

Auch wenn eine Vielzahl an Regierungskoalitionen denkbar ist, so zeichnen
sich im Moment nur zwei Optionen ab: die Ampel (SPD/FDP/Grune) und
Jamaika (Union/Grune/FDP). Entscheidend dafur, welche Regierung es
werden wird, sind unmittelbar zwei Faktoren:

a) ob die Unionsparteien ihre inneren Konflikte im Zaum halten konnen;
b) die Sondierungsgesprache zwischen Grinen und FDP.

In jedem Fall stehen fur eine zukunftige Regierung mehrere Baustellen an,
um den deutschen Kapitalismus in der internationalen Konkurrenz
aufzustellen. Angesichts der notwendigen Einbindung der FDP in jede
Regierung und aufgrund des Drucks des Kapitals konnen wir davon
ausgehen, dass folgende Politik zu erwarten ist:

- Festhalten an der Schuldenbremse und Sparmalnahmen im
Bundeshaushalt.

Das bedeutet weitere Einsparungen im offentlichen Dienst, einschliefSlich
weiterer Privatisierungen und marktwirtschaftlicher Reformen, mogen diese



auch mit einem grunen oder sozialen Sahnehaubchen verkauft werden. Die
Krise im Erziehungs- und Bildungswesen, im Gesundheitssektor wird
prolongiert, im Bereich der sozialen Vorsorge und insbesondere der Renten
werden neue Kurzungen als Reformen verkauft werden.

- Prekarisierung, Niedriglohnsektor und die Krise auf dem Wohnungsmarkt
werden allenfalls mit einigen kosmetischen Reformen angegangen, im
Grunde bleibt die Misere erhalten.

- Abwalzung der Kosten fur die Infrastrukturprojekte, okologische Wende
und Digitalisierung auf die Masse der Lohnabhangigen.

- Inflation und Preissteigerungen verringern die Kaufkraft der Massen.

- Entlassungen, Kurzungen, SchliefSungen im Zuge des industriellen Umbaus,
die allenfalls mit SozialpartnerInnenschaft und Sozialplanen begleitet
werden.

- Erneuter Versuch, die Krise der Europaischen Union zu uberwinden. Der
Green Deal der EU-Kommission wird zur gemeinsamen Formel, hinter der
sich jedoch unterschiedliche Ausrichtungen verbergen.

- Abschottung der EU gegen Gefluchtete; Schwerpunkt auf Nahost und
Afrika als Interessenspharen der EU-Machte aulierhalb ihres eigenen
Gebietes.

- Aggressivere EU-AulSen- und -Militarpolitik (Stichwort: Verantwortung
ubernehmen).

Massives Aufstocken des Rustungsetats und Aufrustung der Bundeswehr
sowie Schritte in Richtung einer EU-Eingreiftruppe (um von den USA
unabhangiger agieren zu konnen).

Wie schnell diese Angriffe erfolgen, hangt naturlich von der
Regierungsbildung wie auch der konjunkturellen Entwicklung ab. Sicher ist
aber: Sie werden kommen. Die Unternehmer Innenverbande drangen schon
jetzt auf eine rasche Regierungsbildung, weil all diese Projekte
vorangebracht werden sollen.



Eine Jamaika-Koalition ware fur dieses Vorhaben naturlich ein Traum.
Andererseits hat eine SPD-gefuhrte Regierung den Vorteil, dass sie besser
die Gewerkschaften sozialpartnerschaftlich einbinden kann.

Was miussen RevolutionarInnen tun?

Wahlen sind bekanntlich auch immer ein Spiegel gesellschaftlicher
Verhaltnisse. Die Zersplitterung des burgerlichen Lagers setzt sich weiter
fort und damit auch die Probleme des deutschen Imperialismus auf
Weltebene. Zu klein, um wirklich mitzumischen, zu grof5, um gar keine
Anspriche geltend machen zu wollen, muss es weiter irgendwie versuchen,
die Krise der EU zu losen oder nach einer alternativen Ausrichtung suchen.

Der Rechtsruck, den es 2016 gegeben hat, ist verfestigt. Nichtsdestotrotz
bleibt der Reformismus innerhalb der Arbeiter Innenklasse weiterhin
prasent, vor allem in Form der SPD, aber auch einer geschwachten
Linkspartei. Welchen Einfluss das auf die Gewerkschaften hat - also ob man
im Sinne der guten Sozialpartner Innenschaft sowie Standortborniertheit
schon weiter alles mitverwaltet oder versucht, tatsachlich dagegen zu
kampfen, das hangt zum einen an der Frage der Regierungsbeteiligung der
SPD. Zum anderen stellt sich aber auch die, ob es gelingt, eine
klassenkampferische Bewegung in den Gewerkschaften aufzubauen, deren
Ziel es ist, statt selber in der Burokratie zu vermodern, diese durch Wahl-
und Abwahlbarkeit sowie Rechenschaftspflicht zu ersetzen und zu kampfen.
Die laufenden Arbeitskampfe und kommende Tarifrunden konnen dazu einen
wichtigen Ansatz bieten.

Ebenso braucht es eine Aktionskonferenz aller Organisationen der
ArbeiterInnenklasse und linker Krafte, um sich fur die kommenden Angriffe
zu wappnen. Denn klar ist, dass versucht wird, die Kosten der Krise auf die
Lohnabhangigen abzuwalzen. Das Wahlergebnis der Linkspartei zeigt jedoch,
dass man nicht nur auf Angriffe warten darf, sondern sich selber in die
Offensive bringen muss. Der Berliner Volksentscheid zu ,Deutsche Wohnen
& Co enteignen” ist der beste Beweis dafur. Statt zu verharren und zu
warten, wer an die Regierung tritt, mussen wir uns organisieren und
diskutieren, wie man diese Initiative bundesweit ausweiten kann. Ebenso



wichtig ist die Frage, wer die politische Fuhrung in den Gewerkschaften
innehat, insbesondere wenn es darum geht, kommende Arbeitskampfe zu
fuhren. Statt darauf zu hoffen, dass Linkspartei oder gar die SPD gegen
Klimawandel oder fur soziale Gerechtigkeit kampfen, mussen wir das selber
in die Hand nehmen!

~wen finde ich am wenigsten
abstolkend?“

Warum der Wahlkampf anstelle von Inhalten auf Personen und
Pannen setzt.

Felix Ruga

Eigentlich gabe es so viel zu tun, so viele Probleme zu losen:
Ungerechtigkeit, Rechtsruck, Klima oder Corona- um nur ein paar zu nennen.
Und eigentlich musste es bei der Bundestagswahl (BTW) eine grofse Rolle
spielen, welche Antworten die Parteien darauf geben. Tut es aber nicht.

Laut einer Forsa-Umfrage vom 11.9.21 empfanden 77% den Wahlkampf als
inhaltsleer. Mir geht es genauso. Sehr selten liest man in der Zeitung oder in
den sozialen Medien etwas daruber, warum eine bestimmte Forderung von
einer bestimmten Partei klug ware oder welche Sicht die Welt richtig
darstelle. Dennoch beherrscht die BTW die allgemeine Aufmerksamkeit und
schiebt seit einiger Zeit das Thema Corona in den Hintergrund, indem es viel
mehr um die Kandidat Innen der ambitioniertesten Parteien geht- also CDU,
SPD und Grune. Dabei spielt das, wofur sie inhaltlich stehen, wieder keine
Rolle, sondern eher was es fur Personen sind, welche Fahigkeiten und
Charakterzuge sie haben. Letztere werden dann vor allem anhand von
Skandalen und Pannen diskutiert.
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Bei Baerbock war das eine ganze Fulle an eher kleinen bis mittelgrofSen
Fehlern, wie die Sache mit den Plagiatsvorwurfen bezuglich ihres Buches,
vergessene Angaben von Einkunften, Beschonigung des Lebenslaufes und
der generelle Umgang mit diesen Vorwurfen. Dadurch hangt ihr nun ein
Image von Uberforderung und unsauberem Arbeiten nach.

Laschet wurde anscheinend die ganze Sache mit der Maskenaffare rund um
seinen Sohn Joe erstaunlich schnell wieder verziehen, aber sein Gekicher im
Hintergrund wahrend einer Rede in den Flutgebieten wurde viel besprochen.
Zusammen mit den Sticheleien Soders und seinem generell ungeschickten
Auftreten wird er als nicht ernstzunehmende Person dargestellt.

Hinzu kommt, dass dieser Wahlkampf ein rein negativer ist. Er fulst
uberhaupt nicht darauf, irgendwen fur irgendwas zu begeistern. Stattdessen
scheint es vor Allem darum zu gehen, die andere Seite moglichst schlecht
darzustellen und am Ende gewinnt die Seite, die am wenigsten abstofSend
wirkt. So schafft es gerade Olaf Scholz zu punkten, einfach indem er weder
Baerbock noch Laschet ist und die Vorwurfe gegen ihn schwieriger zu
skandalisieren sind. Da geht es namlich um heftige Korruption rund um
Wirecard und CumEx- was fur die Qualitat eines Politikers oder einer
Politikerin viel entscheidender ware. Trotzdem brauchte es am Ende die
Initiative des YouTubers Rezo, um das Thema uberhaupt in den Fokus der
Offentlichkeit zu riicken.

Und warum das Ganze?

Aber wem nutzt das alles nun? Die Frage nach der AulSendarstellung und
dem Auftreten einer Fuhrungsperson macht fur die herrschende Klasse sehr
wohl Sinn: Zum einen kann man damit diplomatisch die eigene Macht besser
ausspielen, indem man auf andere Staaten ideologisch einwirken kann. Zum
anderen, und das durfte noch entscheidender sein, sorgt eine charismatische
und kompetent wirkende Personlichkeit dafur, dass der Staat trotz Krisen
und Angriffe auf die Arbeiter Innerklasse relativ stabil wirken durfte. Angela
Merkel war ein gutes Beispiel fur diesen Effekt: schmutzige Gefluchteten-
Deals mit der Turkei oder jahrzehntelanges Ignorieren der Klimakrise
wurden einfach souveran weggelachelt. Dass es nun aber keine r der Dreien



schafft, wirklich irgendwen zu begeistern, zeigt auch, dass der deutsche
Staat sich gerade in einer schwierigen Lage befindet und es nicht schafft, der
Arbeiter Innenklasse eine Perspektive aus den momentanen Krisen
aufzuzeigen.

Und auch wenn es an sich ganz nett ist, Fuhrungspersonen zu haben, die
kompetent arbeiten und sympathisch sind, hilft das im Endeffekt in unserer
Lebenssituation uberhaupt keinem. Was hilft es gegen Unwetterextreme,
wenn Laschet weils, wann er betroffen schauen muss? Bekampfen wir
Rassismus, indem Baerbock genauer in ihrer Vita ist? Gibt es weniger arme
Menschen, weil Scholz geschickt mit Korruptionsvorwurfen umgeht?

Wir brauchen klare und radikale Antworten auf unsere Probleme und nur
eine Bewegung, die auf der Strafle, in den Schulen, Betrieben und
Parlamenten um diese kampft, kann die Frage nach dem geringeren Ubel
beenden und die Menschen mitnehmen, indem sie sie wirklich begeistert.
Lasst uns also die Fragen aufwerfen, die von den Herrschenden gemieden
werden und unsere Antworten auf die Stralse tragen!

Konjunkturpaket in den USA,
Sozialdemokratische
Krisenpolitik

Was hat es mit dem Konjunkturpaket auf sich?

Die USA befinden sich in einer der

schlimmsten wirtschaftlichen Krisen ihrer Geschichte. Die Krise, die
mittlerweile weltweit zu einer dreifachen Krise, einer Krise des
Gesundheitssystems, einer okologischen und einer Wirtschaftskrise
herangewachsen ist verlangt nach neuen MalBnahmen das System zu


https://onesolutionrevolution.de/konjunkturpaket-in-den-usa-sozialdemokratische-krisenpolitik/
https://onesolutionrevolution.de/konjunkturpaket-in-den-usa-sozialdemokratische-krisenpolitik/
https://onesolutionrevolution.de/konjunkturpaket-in-den-usa-sozialdemokratische-krisenpolitik/

erhalten.

Die Trumpsche Krisenpolitik, die die

USA zu einem Steuerparadies gemacht haben und so Investitionen in den
USA und die industrielle Produktion ankurbeln sollten zeigen nur
ungenugende Erfolge. Die neoliberale Krisenpolitik, unter deren
Agenda das System der sozialen Absicherung und der offentlichen
Infrastruktur immer weiter untergraben wurden, haben den
US-Imperialismus nicht ausreichend stabilisieren konnen.
Wirtschaftlich und militarisch werden die USA global vom
imperialistischen Konkurrenten China unter Volldampf eingeholt.
Wahrend sich die chinesische Wirtschaft rasant von den Folgen von
Corona erholen kann, kampfen alle anderen (imperialistischen)
Staaten mit den Folgen des Ruckgangs und der teilweisen Einstellung
von Produktion und Einzelhandel.

Nach seinem knappen Wahlerfolg muss

Biden liefern, sicher wird er gerade jetzt an den Erfolgen im Kampf

gegen den Corona Virus und am Plan zum Wiederaufbau der USA gemessen.
Dass er diese Erfolge nicht mit der Fortsetzung der Sparpolitik

erringen wird ist offensichtlich. Die Notwendigkeit ein
Infrastrukturprogramm auf den Weg zu bringen, das in der Lage dazu

ist, den US-Kapitalismus wieder in die Position der hegemonialen
Weltmacht zu bringen ist gegeben.

Trotz aller positiver Malinahmen, die

das Konjunkturpaket beinhaltet und der sicherlich positiven
Auswirkungen auf einen grofsen Teil des US-Proletariats, insofern er
zumindest einige der Versprechungen einhalt, sollten nicht daruber
hinwegtauschen, dass auch dieses Konjunkturpaket in Erster Linie dem
Erhalt der wirtschaftlichen, politischen und militarischen Dominanz
der USA auf globaler Ebene dient.

Was beinhaltet das Konjunkturpaket?

,Built Back Better”, unter diesem



Slogan trat Biden zur Wahl an. Was aber bedeuten die drei B’s genau?
Das aus dem links populistischen Lager ubernommene Konzept mochte
eine Starkung der Wirtschaft unter den MalSgaben sozialer
Gerechtigkeit und okologischer Vertraglichkeit erreichen. Die
Modernisierung der Infrastruktur und Investitionen, beispielsweise in
grune Verkehrsinitiativen sollen gut bezahlte Arbeitsplatze

schaffen, gleichzeitig sollen langfristig amerikanische Gewerbe
gestarkt werden.

Die Nahe zu Trumps ,make America

great again” Politik, verdeutlicht sich an Bidens Slogan ,buy
american”. Biden setzt dabei aber auf multilaterale
Wirtschaftsabkommen und einen ,weicheren” Protektionismus.

Der American Rescue Plan Act of 2021

ist das groflSste Konjunkturpaket der Geschichte der USA. Die
Investitionen sollen sich insgesamt auf 1,9 Billionen Dollar
belaufen, mehr als das jahrliche Brutto Inlands Produkt von
Brasilien (Platz neun im weltweiten Vergleich).

Unter anderem sollen 1400 Dollar

ausgezahlt werden, an alle Amerikaner Innen mit einem Einkommen von
unter 80.000 Dollar im Jahr. Es sollen befristete Arbeitslosenhilfen,

bis September, ausgezahlt werden, zusatzlich zu den Zahlungen

lokaler Behorden. Daruber hinaus soll eine Art Kindergeld

eingefuhrt werden.

Langfristige MalSnahmen, wie die

Einfuhrung eines Flachendeckenden existenzsichernden Mindestlohns,
wurden nicht aufgenommen. Die versprochenen 15 Dollar Mindestlohn
sollen nur in Betrieben ausgezahlt werden, die im Staatsauftrag
arbeiten. Der aktuelle Mindestlohn in den USA betragt 6,35€ (man
bedenke fehlende soziale Absicherung, Krankenversicherungen etc.) Die
sozialen MalSnahmen, wie die Arbeitslosenhilfe sollen befristet

bleiben.



Investitionen sollen unter andrem in

die Modernisierung von rund 32.000 km StrafSe, die Sanierung von
10.000 Brucken, die Modernisierung von Flughafen, Hafen und in den
Bau einer halben Millionen Ladestationen fur E-Autos gesteckt

werden. Der Nahverkehr soll durch Investitionen von bis zu 25 Mrd.
Dollar emissionsfrei werden. Unter anderem sollen diese Malsnahmen
aus der Erhohung der Unternehmenssteuer (Steuer auf
Unternehmensgewinne) auf 28 % (Trump hatte sie von 35% von auf 21%
abgesenkt) und die Erhohung der Kapitalertragssteuer (Steuer auf
Zinsertrage und Aktiengewinne) finanziert werden.

Allein die Ankundigung seines

Investitionsprogramms hatte Prognosen von bis zu 7%
Wirtschaftswachstum in den USA in 2021 zur Folge. Der
uberschwangliche Optimismus deutet auf die wahren Ziele des
Konjunkturpakets hin: nicht den Arbeiter Innen soll geholfen, sondern
die Wirtschaft stabilisiert werden.

Bidens Programm soll uber

Steuererleichterung Anreize fur Unternehmen schaffen, die in die USA
investieren. Gleichzeitig sollen Strafsteuern Unternehmen abhalten,
Arbeitsplatze ins Ausland zu verlagern. Es sollen ca. 1. Mio. neue
Arbeitsplatze in der Automobilindustrie geschaffen werden.
Pharmazeutische Guter und Schutzausrustung sollen in den USA,
unabhangig von Internationalen Lieferketten hergestellt werden. Der
Kern des Pakets verbleibt, bei allem Euphemismus, in der
Standort-nationalistischen ,, make America great again“ Logik. Es
bleibt eine sozialliberale Mogelpackung mit grunem Anstrich.

Wohlwollende Sozialpolitik oder Notwendige Beschwichtigungsversuche?

So gut sich die Investitionen und die

kurzfristigen Zahlungen auch anhoren mogen, eine substantielle
Verbesserung der Arbeitsbedingungen in den USA wird auch dieses grofse
Konjunkturprogramm nicht herbeizaubern. Hierfur braucht es eine
schlagkraftige Kampagne der Gewerkschaften und der Unterdruckten,



eine Bewegung, die sich fur den Ausbau der Arbeiter Innenrechte
einsetzt. Das Recht auf gewerkschaftliche Organisierung, ein Recht
auf Tarifvertrage fur alle Beschaftigten waren die Grundlage fur

eine erfolgreiche Verbesserung der Lebens- und Arbeitsbedingungen in
den USA, um die Schwachen des Reformprogramms aufzuzeigen.

Eine kurzfristige Geldschwamme wird

die tiefen strukturellen sozialen Probleme der USA nicht losen. Die
Spannungen traten im letzten Jahr vermehrt zutage. Spontane
Massenaktionen bis hin zu militanter Selbstverteidigung, wie im Zuge
der Black Lives Matter Proteste, sind ein Ausdruck dieser Spannungen.
Nicht nur der strukturelle Rassismus, sondern auch die
Lebenssituation prekar beschaftigter US-Amerikaner Innen fuhren
nicht nur zu spontaner Radikalitat, sondern ebenso zur Notwendigkeit
des Aufbaus einer revolutionaren Arbeiter Innenpartei.

Diese Bewegung muss eine

flachendeckende kostenlose Gesundheitsversorgung fordern, MalSnahmen
gegen die rasant anwachsende Wohnungslosigkeit ergreifen und sich
entschlossen gegen Abschiebungen und fur die Aufnahme aller
Gefluchteten positionieren, die in den USA leben wollen. So kann die
Regierung Bidens enttarnt werden, als Regierung des Kapitals. Jede
Form der sozialen Befriedung verschleiert den Gegensatz der
Interessen der reichsten und der prekar beschaftigten

Amerikaner Innen, deshalb muss sie im Kern kritisiert werden, wahrend
eigene Losungsansatze prasentiert werden. Die umfassenden
Malinahmen werden nicht von der Regierung Biden, werden von keiner
Politikerin und keinem Politiker der demokratischen oder der
republikanischen Partei umgesetzt werden. Letztlich kann nur ein
massiver Eingriff in den Reichtum der amerikanischen Bourgeoisie die
sozialen Konflikte beseitigen. Dass die das nicht mit sich machen

lasst und, dass das nicht mit den Republikanern und Demokraten zu
machen ist verdeutlicht die Notwendigkeit des Aufbaus einer
revolutionaren Arbeiter Innenpartei, die es schafft die sozialen
Bewegungen unter sozialistischem Banner zu bundeln und anzuleiten.



Internationale Dimension

Die neuen Schulden missen finanziert

werden. Gerade Ressourcenkonflikte mit dem imperialistischen
Hauptkonkurrenten China werden perspektivisch zu aggressiven
Auseinandersetzungen fuhren. Dabei sind die Strafzolle, als eine
Form wirtschaftlicher Kriegsfuhrung, nicht das letzte Instrument im
Repertoire der USA. Gerade im Hinblick auf Konflikte in
halbkolonialen Staaten wird es zunehmende militarische Anfeindungen
geben, die stellvertretend fur einen direkten Konflikt zwischen den
USA und China stehen. Bidens antichinesische Rhetorik auf
internationaler Ebene. Mitte letzten Monats bekraftigte Biden die
Sicherheitsgarantie fur Japan unter Verweis auf die Moglichkeit des
Einsatzes Atomarer Waffen (naheres zum Konflikt im Ostchinesischen
Meer findet sich auf unserer Homepage).

Allgemein wird sich der Druck auf

Halbkolonien erhohen. Deren Verschuldung wird weiter vorangetrieben
werden, die eh schon durftigen Hilfszahlungen werden wahrscheinlich
reduziert. Die rassistische Einwanderungspolitik der USA wird
weiterhin Millionen Menschen die Perspektive auf ein zumindest
halbwegs sicheres Leben verwehren.

Moglicherweise wird dieses

Konjunkturprogramm andere imperialistische Lander oder Blocke in
Zugzwang bringen, deren Wirtschaft uber kurzfristige
Schuldenfinanzierung zu stabilisieren. Dabei mussen wir den
Charakter dieser Programme stets offenlegen. Nicht die Wirtschaft und
nicht die individuellen Kapitalist Innen mussen gerettet werden.

Nein! Deren Kapital muss genutzt werden die vielen Krisen, des
Gesundheitssystems, der Umwelt und die vielfaltigen sozialen Krisen
abzuwenden!




Deutsche Wohnen & Co
Enteignen: Perspektiven &
Grenzen des Volksbegehrens

Von Sani Meier

Als im

April diesen Jahres der Berliner Mietendeckel vom
Bundesverfassungsgericht gekippt wurde, hat sich wohl fur viele
Berliner Innen die Hoffnung auf bezahlbare Mieten in der Hauptstadt
vorerst erledigt. Das Gesetz der rot-rot-grunen Landesregierung

hatte die Mieten von rund 1,5 Millionen Wohnungen auf dem Stand von
Juni 2019 fur die nachsten funf Jahre eingefroren oder zu hohe

Mieten auf dieses Level abgesenkt. Nachdem CDU&FDP massiv dagegen
geklagt hatten, wurde dieser Beschluss nun vom
Bundesverfassungsgericht fur verfassungswidrig erklart und

Vermieter Innen konnen die Mieten nun wieder ungestort erhohen.

Die Mietdifferenzen der vergangenen Monate werden dann auch gleich in
Form von Mietruckzahlungen von ihren Mieter Innen gefordert. Dass im
selben Zeitraum ein grolSer Teil der Bevolkerung durch die

Corona-Krise in Kurzarbeit gehen musste oder gleich den Job verlor
,und somit gar nicht in der Lage war die Mietdifferenz zur Seite zu
legen, spielt dabei keine Rolle. Gleichzeitig verzeichneten
Immobilienkonzerne wie Deutsche Wohnen nicht einmal Verluste. Dass
hier einmal wieder Staat & Justiz zu Gunsten des Kapitals

entschieden haben, ist offensichtlich und verscharft die

Auswirkungen der Krise gerade fur die Menschen, die sowieso schon am
starksten von ihr betroffen sind. Wie grol$ die Wut der Berliner

Mieter Innen uber dieses Urteil ist, zeigte sich daran, dass noch am
selben Tag mehr als 20 000 Menschen dagegen auf die StralSe gingen.
Auch hat sich ein weiteres Mal gezeigt, wie gefahrlich es ist, auf

den Erfolg einzelner Reformen zu setzen, denn auch wenn der
Kapitalismus durchaus dazu in der Lage ist, zeitweise kleine
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Verbesserungen fur Arbeiter Innen zuzulassen, so kann er sie genauso
schnell wieder zurucknehmen.

Die

letzte Hoffnung, auch in Zukunft eine Chance auf bezahlbaren Wohnraum
in der Hauptstadt zu haben, stellt fur viele nun die Initiative

,Deutsche Wohnen & Co Enteignen” dar. Wir wollen sie in

diesem Artikel vorstellen und ihre Perspektiven, aber auch ihre

Grenzen aufzeigen.

Enteignung?
Was ist das iiberhaupt?

,Deutsche

Wohnen & Co Enteignen”, kurz ,DWE", hat das Ziel, den

Berliner Senat durch einen Volksentscheid dazu zu bringen, ein Gesetz
zu erlassen, welches Wohnungen von privaten Wohnungsgesellschaften
mit mehr als 3000 Wohnungen vergesellschaftet und sie in eine Anstalt
offentlichen Rechts (A0OR) uberfuhrt. Konkret wirden circa

240.000 Wohnungen von 14 Konzernen enteignet werden. Durch die
Vergesellschaftung soll die Kontrolle uber die Stadt dem Markt
entzogen werden und auf die Stadtgesellschaft ubertragen werden.
Privates Eigentum wird also in offentliches Eigentum uberfuhrt,
welches dann gemeinwohlorientiert bewirtschaftet und demokratisch
verwaltet werden solle, wobei das im Sinne der burgerlichen
Demokratie ware - zum Vergleich: Die Berliner Verkehrsbetriebe
(BVG) sind eine Anstalt des offentlichen Rechts, trotzdem konnen

wir da weder uber den Fahrpreis bestimmen, geschweige denn uber den
Neubau von Strallenbahnstrecken...

Dass

mit der Enteignung klingt auch erstmal utopisch im Kapitalismus. DWE
verweist aber auf Artikel 15 des Grundgesetzes als juristischer
Grundlage fur dieses Vorhaben. Darin heilSst es namlich, dass Grund
und Boden ,zum Zwecke der Vergesellschaftung” in ,,Gemeineigentum
oder in andere Formen der Gemeinwirtschaft” umgewandelt werden



konnen. Gleichzeitig heilSt es in Artikel 18 der Berliner

Verfassung: ,Jeder Mensch hat das Recht auf bezahlbaren Wohnraum.
Das Land fordert die Schaffung und Erhaltung von angemessenem
Wohnraum, insbesondere fur Menschen mit geringem Einkommen.“ Eine
angemessene Miete darf ubrigens nicht mehr als 30% des Einkommens
betragen- die Realitat sieht fur die meisten Bewohner Innen

deutscher Grolsstadte schon seit Jahren anders aus (im Durchschnitt
betragt die Miete heute 58% des Einkommens). Deshalb werden nun bis
Ende Juni fleiig Unterschriften gesammelt, denn mindestens 7% aller
Wahlberechtigten in Berlin mussen das Volksbegehren unterzeichnen,
damit es im Berliner Senat zur Debatte steht - Doch wie geht'’s

danach weiter?

Mit
Unterschriften Vermieter Innen den Kampf ansagen?

Dieser

Slogan klingt ein bisschen wie David gegen Goliath und kann es unter
Umstanden auch sein. Denn leider setzt das Volksbegehren seine ganze
Hoffnung in ein Gesetzgebungsverfahren, welches eine Mehrheit im
Abgeordnetenhaus benotigt. Letztendlich hangt also alles von der
Gunst von SPD, Grunen und Linkspartei ab. Sollte das nicht gelingen,
gibt es keinen Plan B zur Vergesellschaftung und die Initiative ware
Geschichte. Wir setzen uns deshalb dafur ein, dass DWE auch
alternative Strategien diskutiert und ermoglicht, welche die

Initiative weiterfuhren kann. Dazu zahlt vor allem die

Notwendigkeit zum Aufbau einer Massenbewegung aus Mieter Innen,
Arbeiter Innen, Jugendlichen und Gewerkschaften. Dass letztere auch
jetzt schon teilweise Unterstutzer Innen von DWE sind, ist eine
optimale Grundlage, um arbeitende Teile der Gesellschaft, unter
anderem durch Streiks, massenhaft in den Wohnungskampf zu
integrieren. Nur durch eine Massenbewegung auf der Stralse kann genug
Druck aufgebaut werden, um uber die Frage von Wohneigentum selbst
demokratisch entscheiden zu konnen. Der legale Weg uber Petitionen
kann dazu nur der erste Schritt, eine Mobilisierung sein. Daruber



hinaus braucht es Aktionskomitees in den Kiezen, Betrieben, Unis-
aber auch in Schulen, die z.B. auch in der Lage waren einen
Mietboykott zu organisieren. Denn vor allem die Wohnungsfrage
betrifft Jugendliche in besonderem Mal3e, da sie keinen Zugang zu
alten und gunstigen Mietvertragen haben und mit dem Gehalt aus
Ausbildung oder Minijob fast keine Aussicht auf ein Wohnungsangebot
haben. Wer es sich nicht leisten kann ist also gezwungen auf
unbestimmte Zeit im Elternhaus zu bleiben und durch finanzielle
Abhangigkeit nicht in der Lage ein unabhangiges Leben zu beginnen.
Weiterhin muss DWE (Deutsche Wohnen und Co enteignen) breite
Schichten der Arbeiter Innenklasse aktiv organisieren, um ein
Gegengewicht zur Macht des Kapitals darstellen zu konnen, denn nur
so kann perspektivisch auch die Frage des politischen Streiks fur
bezahlbaren Wohnraum aufgeworfen werden.

Wir
unterstutzen trotzdem die Initiative und beteiligen uns aktiv an

ihr, aber werfen auch Forderungen auf, die uber sie hinausgehen:

= Dazu

zahlt vor allem die entschadigungslose Enteignung, welche

momentan

nicht von DWE vorgesehen wird. So sollen die zu enteignenden
Immobilienkonzerne nach der Vergesellschaftung eine
Entschadigungszahlung enthalten, welche aus
vergesellschafteten

Profiten finanziert werden soll. Wir halten es fiir absurd, dass

milliardenschwere Konzerne letztlich auch noch entschadigt werden
sollen, nachdem sie jahrzehntelang ihre Mieter Innen ausgepresst

und
sich an deren existenziellen Noten bereichert haben.

= Stattdessen

sollte sofort leerstehender Wohnraum beschlagnahmt werden und
Menschen mit geringem Einkommen zur Verfugung gestellt werden



oder
fur eine dezentrale Unterbringung Gefluchteter und Wohnungsloser
genutzt werden.

= Weiterhin
halten wir es nicht fur genug, nur 14 Konzerne zu enteignen und
treten fur eine Enteignung des gesamten Wohnungsbausektors unter
wirklicher, direkter Kontrolle der Mieter Innen ein, damit diese
selbst uber Wohnraum entscheiden und verfugen konnen, anstatt
Bitten an die Regierung zu stellen, wie das bei einer AOR passieren
musste.

= Gleichzeitig
fordern wir bis dahin die Wiedereinfuhrung und Ausweitung des
Mietendeckels, naturlich bundesweit und nicht nur in Berlin, und
eine vollstandige Streichung aller Mietrickzahlungen und
Mietschulden!

= Auch
darf die gesamte Enteignungskampagne nicht nur in Berlin
stattfinden, sondern sollte von DWE auf die ganze Bundesrepublik
ausgeweitet werden, denn nicht nur in Berlin leiden grof3e Teile der
Arbeiter Innenklasse unter Wohnungsnot und Obdachlosigkeit.

In

diesem Sinne kampfen wir fur eine massenhafte Mieter Innenbewegung
auf der Stralde, in Schulen, Unis und Betrieben - und nicht blof$ auf
dem Papier!




Fluchtursache: Klimawandel

Von Emilia Sommer

Spatestens seit dem Beginn von

FridaysForFuture und einer dadurch ausgelosten riesigen
Umweltbewegung sind die Gefahren des Klimawandels in aller Munde.
Wahrend der globale Westen mit Mallnahmen wie Milltrennung,
Bioprodukten, Plastikvermeidung, der Umstellung des individuellen
Konsums und grofSen Greenwashing-Kampagnen reagiert, sind die Folgen
der massiven Umweltzerstorung durch GrofSkonzerne im globalen Suden
schon jetzt spurbar. Durch ausgetrocknete Felder,
(Trink)wasserknappheit und massive Umweltkatastrophen, welche ganze
Landstriche unbewohnbar machten, mussten 2020 schon 26 Millionen
Menschen aufgrund klimatischer Veranderungen fluchten. Bis 2050

sind 200 Millionen Gefluchtete des menschengemachten Klimawandels
prognostiziert. Doch was genau verbindet Flucht, Klima und Rassismus?

Der Kapitalismus ist der Ursprung

dieser Problematiken, denn ein kapitalistisches System handelt
prinzipiell im Interesse der Wirtschaft und des Profits, nicht im
Interesse der Natur oder gar des Menschen. Um den Kapitalismus zu
erhalten, mussen immer mehr Profite generiert werden, um Kapital zu
vermehren, zu investieren und im internationalen Konkurrenzkampf zu
bestehen. Dafur werden nicht nur Arbeiter Innen, sondern auch die
Natur und deren Ressourcen massiv ausgebeutet. Spatestens seitdem
sich einige kapitalistische Staaten wie unter anderem Deutschland
oder die USA zu imperialistischen Systemen weiterentwickelt haben,
beuten sie nicht nur innerhalb ihrer territorialen Gebiete aus,

sondern weiten dies vor allem auf den globalen Suden aus. Zwar gilt
der Kolonialismus schon seit einiger Zeit offiziell als beendet und
Staaten, die in der Vergangenheit Kolonien waren, sind formal
unabhangig, doch auch heute noch sind sie vor allem wirtschaftlich
extrem abhangig von imperialistischen Staaten, weswegen wir diese
Halbkolonien nennen.
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Viele Imperialist Innen haben ihre

Warenproduktion in Halbkolonien ausgelagert. Dies fuhrt zum einen
dazu, dass die naturlichen Ressourcen wie Wasser und andere
Naturalien ohne Blick auf mogliche Folgen ausgeschopft werden,
wahrend die dortige Bevolkerung keinerlei Nutzen davontragt. Zum
anderen werden vor allem diese halbkolonialen Staaten daran
gehindert, eine eigene Produktion und damit einhergehend eine eigene
Wirtschaft zu stemmen, welche sie unabhangig von
,Entwicklungshilfen” und Co handlungs- und bestandsfahig machen
wurde. Thnen fehlt es schon jetzt an finanziellen Mitteln, um sich

vor Naturkatastrophen zu schutzen und die Folgen derer abzufangen.
Betrachtet man nun Konzerne wie Nestlé, welcher nur eines von vielen
Beispielen ist, der durch Privatisierung des Wassers in vielen

Landern Afrikas zu massiver Trinkwasserknappheit gefuhrt hat, so
wird schnell klar, dass die Ressourcen der Halbkolonien fur die
Versorgung imperialistischer Lander drauf gehen, ohne dass diese
Staaten selbststandig in der Lage sind, ausreichend Lebensgrundlage
fur die dort lebende Bevolkerung zu schaffen.

Imperialist Innen ziehen Nutzen aus den

viel gunstigeren Produktionsbedingungen, den nicht-vorhandenen oder
liberaleren Umweltschutzgesetzen und der prekaren Situationen der
Menschen vor Ort. Diese sind meist auf extrem unterbezahlte Jobs in
miserablen Arbeitsbedingungen angewiesen, wodurch Kapitalist Innen
gunstiger produzieren konnen, somit gunstiger verkaufen bei

weniger Ausgaben (Lohne der Arbeiter Innen), mehr Gewinne generieren
und damit dem Konkurrenzkampf standhalten und diesen weiter anfeuern.
Nur 63 Unternehmen verursachen 50 Prozent der weltweiten Emissionen.
Wenige zerstoren also mit der Ausbeutung von Mensch und Natur die
Lebensgrundlage vieler. Kleinbauer Innen konnen die

ausgetrockneten Felder nicht mehr ausreichend bestellen, das
Trinkwasser reicht nicht aus und Naturkatastrophen machen immer mehr
Gebiete unbewohnbar, sodass ihnen irgendwann nur noch die Flucht als
letzter Ausweg bleibt.



Nachdem die Imperialist Innen also

zuerst die Lebensgrundlage vieler Menschen durch ihre rassistische
Ausbeutung zerstort haben, reagiert die EU mit einer immer starkeren
Abschottungspolitik an ihren AufSengrenzen und geht fur ihren Profit
buchstablich uber Leichen. Bereits in den ersten vier Monaten

dieses Jahres sind schatzungsweise 600 Menschen im Mittelmeer durch
unterlassene Seenotrettung ertrunken. Der Klimawandel und die damit
verbundene Notwendigkeit der Flucht konnen nicht innerhalb des
kapitalistischen Systems beendet werden, denn der Kapitalismus fulst
auf dem Konzept des freien Marktes, der Profitmaximierung und dem
oben genannte Konkurrenzkampf. Ohne all dies konnte er sich nicht
erhalten. Er muss also uberwunden werden, um die Klimakatastrophe
abzuwenden und Fluchtursachen effektiv zu bekampfen. Deshalb ist es
wichtig, die globalen Kampfe gegen Umweltzerstorung, Krieg,
Abschiebung, Rassismus und Kapitalismus zu verbinden, denn so
unterschiedlich sie auch scheinen, sie alle haben ihren Ursprung im
kapitalistischen System. Doch dieser wird sich nicht von allein
uberwinden, es braucht eine starke antikapitalistische Bewegung der
Arbeiter Innen und der Jugend mit folgenden Forderungen:

= Staatliche Investition in
umweltfreundliche Technologien, Recycling und CO2-Neutralitat,
kontrolliert durch Selbstorganisationen der Arbeiter Innenklasse wie
Rate oder Gewerkschaften! Die Ziele des Pariser Klimaabkommens
sind
nicht ausreichend, sollten aber mindestens eingehalten werden!

» Bezahlung aller Kosten fur diese
Malinahmen durch Besteuerung der Kapitalist Innen und Reichen!

= Internationale Organisierung des
Widerstands gegen die Umwelt- und Gefluchtetenpolitik der
kapitalistischen Regierungen!

= Fluchtursachen bekampfen! Schluss
mit der Ausbeutung von Halbkolonien! Imperialistische Staaten
sollen



fur die Schaden bezahlen, die sie verursachen!

= Offene Grenzen,
Staatsburger Innenrechte fur alle und sichere Fluchtrouten
uberall. Flucht ist kein Verbrechen!

Bundestagswahl: Der deutsche
Imperialismus und seine
Parteien

Von Romina Summ

Der

Druck auf den deutschen Imperialismus wachst. Die Weltwirtschaft
steckt seit 2008 in einer kapitalistischen Krise, die nunmehr durch

die Pandemie extrem verscharft wurde. Hinzu kamen in der Ara Merkel
die Schuldenkrise, Schwache der EU, Migrationsfrage, Kampf um die
Neuaufteilung der Welt und Umweltfrage. Diese strukturellen Probleme
sind miteinander verwoben, kombiniert und komplex aber vor allem
ungelost. Jahrelang hat Angela Merkel mit der CDU in verschieden
Koalitionen die Krise gemanagt. Dieses Krisenmanagement ist jedoch
selbst in die Krise geraten. Die Bourgeoisie benotigt eine neue
Strategie, um die strukturellen Herausforderungen des deutschen
Imperialismus meistern zu konnen und um als Macht mithalten zu
konnen.

Die

unterschiedlichen Strategien zur Losung der Krise des deutschen
Kapitals wird bei der kommenden Bundestagswahl eine entscheidende
Rolle spielen. Wir haben uns die Positionen der einzelnen Parteien
genauer angeschaut. Welche Vorschlage haben sie, um die Krise
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abzuwenden und vor allem zu wessen Lasten gehen sie? Im Raum stehen
momentan eine Schwarz-Grune bzw. Grun-Schwarze Koalition oder eine
Ampel-Koalition (Grune, SPD, FDP). Eine Regierung aus Grune, SPD

und Linke scheint unwahrscheinlich und die Grunen wenden sich davon
zunehmend ab.

Die
biirgerlichen Parteien

Die
Grunen

Die

Grunen sind momentan im Umfragehoch und wahrscheinlich fuhrt in der
nachsten Regierung kein Weg an ihnen vorbei. Vieles spielt ihnen in

die Karten: Ein gesellschaftliches Bewusstsein zur Klimafrage und die

Krise der Union sowie der SPD, als auch die Stagnation von Linke und
FDP.

Die

Grunen bieten mit dem Green New Deal im Gegensatz zur CDU / CSU den
deutsche Kapitalist Innen eine klare Strategie an, hinter der die

Partei geschlossen steht, wie sie uberhaupt als einzige Partei einen

in sich geschlossenen Weg aus der Krise vorschlagt. Das Programm
spricht vor allem stadtische Mittelschichten und liberale

Angestellte an, aber auch Jugendliche aus FFF sowie gut gestellte

Teile der Arbeiter Innenklasse. Die Grunen wollen einen

,nachhaltigen Strukturwandel”, mit dem sie den Industriestandort

und die EU starken wollen, sowie (mehr oder weniger) grune
Technologien mit staatlichen Investitionen ausbauen wollen, betroffen
sind vor allem die zentralen Wirtschaftssektoren, Metall- und
Elektroindustrie. Letztlich geht es den Grunen dabei darum, die
deutsche Exportindustrie hinsichtlich der Green Technologies auf

einen Spitzenplatz in der Weltkonkurrenz zu heben und so im Wettlauf
mit China und den USA um die Neuaufteilung der Welt mitzuhalten, was
ohne die EU nicht geht. Dass ein kapitalistisches System niemals



nachhaltig sein kann, weil es dazu gezwungen ist, die Produktion
immer weiter auszuweiten, kommt bei den Ideen der Grunen naturlich
nicht vor.

Dass

bei den Grunen die wirtschaftlichen Interessen vor den sozialen
stehen, geben sie offen zu. So heilst es in ihrem Programm, dass die
Wirtschaftskraft zentral fur den gesellschaftlichen Wohlstand ist.
Dabei sehen sie die tatsachliche Ursache von Jobverlust und
Wirtschaftskrisen nicht in der kapitalistischen Produktionsweise.
Dass soziale Programme bei ihnen hintenanstehen und nur durch eine
starke Wirtschaft moglich sind, betonen sie auch in ihrem
Wahlprogramm: ,Wir konnen nicht versprechen, dass nach Corona
jedes unserer Projekte noch finanzierbar ist.” Sie nehmen die Krise
als Vorwand, um eine grune Transformation, welche im Sinne der
deutschen Bourgeoisie ist, durchzusetzen und auf den Riicken der
Arbeitenden und sozial Schwachen auszutragen.

Die

humanitare und progressive Rhetorik der Grunen verschleiert, dass

sie im Interesse des deutschen Imperialismus handelt. Sie verbreiten
die Illusion, dass vom Green New Deal alle Klassen und Lander
profitieren wurden, dahinter machen sie aber eine eindeutige und
verlassliche Politik fur die deutsche Konzerne, solange diese
zumindest einen umweltfreundlichen Anschein haben. Dass Baerbock bei
den Verschmahungen gegen die revolutionare 1.Mai-Demo mitgemacht
hat, ohne ein Wort uber den offensichtlich beabsichtigten Angriff

der Polizei auf unser Demonstrationsrecht zu verlieren, zeigt
zweifellos, dass sie auch zu einer Law-And-Order-Politik gegen linken
Protest bereit ist. Das macht die Grunen zu einem perfekten
Koalitionspartner fur die CDU, wie es in Hessen und
Baden-Wurttemberg auch schon jahrelang erprobt ist.

Junge
Menschen und die arbeitenden Massen konnen sich nicht viel von den
Grunen versprechen. Investitionen wird es fur die Umsetzung der



grunen Transformation geben. Die Umwelt wird damit nicht gerettet,
noch weniger werden wir mehr Lohne oder eine bessere
Gesundheitsversorgung erwarten konnen. Profitieren werden die
Kapitalist innen, die E-Autos herstellen.

CDU/CSU

Die

CDU als klassische Hauptpartei der deutschen Bourgeoisie verliert
immer mehr Stimmen. Die inkompetente Regierungspolitik der Union
bildet eine unmittelbare Ursache ihrer Wahlniederlage bei den
diesjahrigen Landtagswahlen ab. In ihrer Corona-Politik stehen
Gesundheitsschutz der Allgemeinheit und Profitinteressen der
Wirtschaft einander gegenuber. Sie verbinden sich zu einem
inkonsequenten, in sich unschlussigen Ganzen, zu MalSnahmenpaketen,
die weder den Erfordernissen der Bevolkerung nach Gesundheitsschutz
und sozialer Absicherung entsprechen noch die Rufe des Kapitals nach
Freiheit des Geschafts voll befriedigen. Hinzu kommt noch der

Absturz durch Korruptionsaffaren. In sich ist die Union mehr und

mehr gespalten, was sich auch im Kanzlerkandidatenclash zwischen
Soder und Laschet zeigte. Profitiert haben die Grunen.

Aulsenpolitisch

steht die CDU fur eine starke EU unter deutscher Fuhrung und den
Ausbau der Grenzagentur Frontex an den AulSengrenzen der EU. Sie
unterstutzen eine Starke NATO und die Partnerschaft zur USA, um so
gemeinsam gegen China gewappnet zu sein und deutsches Kapital vor der
chinesischen Ubernahme zu schiitzen. Dass die CDU militarische
Interventionen gutheifSst, haben wir in den letzten Jahrzehnten erlebt

und daran wird sich auch nichts andern.

Letztlich

ist fur die CDU die Grune Partei deshalb die liebste Partnerin,

weil sie am ehestens das Gesamtinteresse der Kapitalistinnen im Blick
haben und sie die sozialen Angriffe problemlos mittragen wird, das
aber mit der weniger angestaubte Begleitmusik einer Habeck-Rhetorik



und durchgesetzt von einer Fuhrungsfigur Baerbock, gegen die Laschet
halt einfach lasch wirkt.

FDP

Von

der Schwache der CDU kann die FDP bisher kaum profitieren, was wohl
an ihrer starken Klientelpolitik liegt. Die Grunen und die SPD sind

auf die neoliberale Partei angewiesen, wenn es um die Bildung der
Ampelkoalition (SPD, Grune, FDP) gehen sollte.

Hinsichtlich

der Stellung des deutschen Kapitals in der Welt setzt die FDP auf
einen stabilen Exporthandel. Das setzt wiederum eine Souveranitat
der EU voraus, damit , wichtige Bereichen wie zum Beispiel
Energieversorgung, Rohstoffimporte und digitale Technologie weniger
abhangig und verwundbar werden”, wie es im Wahlprogramm der FDP
heilst. Deutschland brauche die EU, um ,einen Beitrag zur liberalen
Weltordnung zu leisten”. Auch hier wird wieder von einer
Weltordnung gesprochen, die schlichtweg die Vorherrschaft uber
Halbkolonien mit Hinblick wirtschaftlicher Interessen meint. Thre
interventionistische Politik wird offen dargelegt, wenn sie von einer
Fortsetzung des deutschen und europaischen Engagements im Nahen
Osten sprechen, von der Integration Afrikas in globale
Wirtschaftskreislaufe, vom Ausbau von Frontex oder vom Vertiefen
transatlantischer Handelsbeziehungen. Des Weiteren betonen sie die
Begrenzung von Haushaltsdefiziten, was im Ruckschluss Sozialabbau
heilsen wird.

Bei

der Bekampfung des Virus setzt und setzte die FDP darauf , mit dem
Virus leben”, um ihre vehementen Forderungen nach Offnungen der
(Mittelstands-)wirtschaft zu rechtfertigen, was heifst, den Tod
Tausender hinzunehmen. Nichts geht den Liberalen uber die Freiheit
der Wirtschaft!



AfD

Die

AfD stagniert. Sie versuchte einerseits die rechte Querdenkenbewegung
abzuholen, gleichzeitig betonte sie aber auch, nicht deren

politischer Arm zu sein.

Neben

der massiven physischen Gewalt, welchen diese rassistische Partei
mitzuverantworten hat, dienen ihre rassistischen Narrative dem
imperialistischen Kampf, wie beim Krieg gegen den Terror deutlich
wurde. Die AfD spricht immer wieder von einer Ruckbesinnung auf den
Nationalstaat und schurt so den Rassismus an. Gleichzeitig fordert

sie eine hohe Prioritat der Aullenwirtschaft. Sie fordern einen
,diskriminierungsfreien Zugang” zu auslandischen Import- und
Exportmarkten fur deutsche Unternehmen mit Zugang zu Rohstoffen und
Freiheit der Handelswege. Der Rassismus, den sie standig
reproduzieren, dient nicht nur als Rechtfertigung fur die

Abschottung des Nationalstaates, sondern auch der Legitimation von
Ausbeutung halbkolonialer Lander, auf deren Rohstoffe das deutsche
Kapital angewiesen ist. So wollen sie auch ,deutsche Unternehmen
dabei unterstutzen, in diese Lander zu investieren”. Die Politik

der AfD ist rechtspopulistisch und rassistisch und kann bei einer
Verscharfung der Krise einen Zuwachs fur die Partei bedeuten, was

fur die Arbeiter Innenklasse und alle Unterdruckten eine weiterhin
nicht zu unterschatzende Gefahr darstellt.

Die
burgerlichen Arbeiter Innenparteien

SPD

Die

SPD ist jene der beiden burgerlichen Arbeiter Innenparteien auf dem
absteigenden Ast. Fur die Krisenbewaltigung setzen die
Sozialdemokrat Innen auf Investitionen in sogenannte zukunftsfahige



Arbeitsplatze und klimaneutrales Wachstum. Auch hier sind Teile des
Green New Deals erkennbar. Sie wollen ,,aus der Krise gestarkt
hervorgehen” und propagieren ein Europa, das ,als selbstbewusste
Friedensmacht auftreten und so eine kooperative, multilaterale
Weltordnung mitgestalten” soll. Doch die Weltordnung von der
gesprochen wird, bedeutet letztendlich die Unterdruckung anderer
Lander unter die herrschenden Staaten. Dabei wirbt auch die SPD fur
ein Europa, das geschlossen auftritt und sich zu der neuen
US-Regierung offnet und tritt fur eine verteidigungspolitische
Eigenstandigkeit der EU ein. Sie fordern auch die Starkung der
Welthandelsorganisationen, da Deutschland auf offene Markte
angewiesen ist. Wenn es als imperialistisches Land wieder Macht
erreichen mochte, muss es Exportuberschisse erwirtschaften.

Die

gesamte Politik der SPD und ihre enge Verbindung zum DGB und vor
allem der IG Metall lief und lauft darauf hinaus, die deutsche
Exportindustrie mitsamt ihrem Spitzenplatz in der Welt zu starken um
einem Teil der Arbeiter Innenklasse ein hohes Einkommen zu
verschaffen, was damit einhergeht, einen anderen anzugreifen. Diese
Strategie der Vermittlung zwischen Kapital und gehobeneren
Arbeiter Innen erweist sich aber als immer untauglicher. Die Krise
der SPD ist das Ergebnis.

Die
Linken wahlen?

Die

Linken stagnieren trotz der Fulle drangender sozialer Themen, vor
allem da sie innerlich gespalten sind und sich daher kaum zu einer
klar antikapitalistischen oder auch nur scharferen reformistischen
Strategie entscheiden konnen.

Sie
wollen eine Finanzierung der Corona-Krise durch eine Vermogensabgabe.
Beim Thema AufSenpolitik wollen die Linken Frieden fordern und die



Zivilgesellschafts unterstutzen, ,statt nur Wirtschaftsinteressen

zu dienen und Deals mit Diktatoren zu machen.” Weiter heilst es in

ihrem Programm, dass es faire Handelsabkommen mit einem Regelwerk fur
Produktionsbedingungen, ein gerechtes Lieferkettengesetz und ein
globales Arbeitsrecht geben soll. Auch den Export wollen sie

beschranken durch einen internationalen Ausgleichsmechanismus, der

die Staaten mit Exportuberschussen auf ausgeglichene

Handelsbilanzen verpflichtet.

Auch

wenn sich die Linkspartei in ihrer Regierungspolitik in den
Bundeslandern nicht wirlich von der SPD unterscheidet und sie sich
immer wieder als treue Verwalterin des deutschen Kapitalismus
erwiesen hat, hat sie andererseits auch eine reale Verbindung zu
sozialen Bewegungen wie ,,Deutsche Wohnen und Co enteignen”.

Doch

was heilst das fur uns? Als Kommunist Innen mussen wir die
parlamentarischen Wahlen nutzen, um fur unsere Ideen zu werben und
Illusionen in den Reformismus zu bekampfen. Das Ergebnis einer Wahl
ist fur den Klassenkampf nicht egal, sondern spiegelt das
Krafteverhaltnis in der Arbeiter Innenklasse wider.

Wir

rufen zur kritischen Wahl der Linkspartei auf, und zwar trotz ihres
Programms. Fur die Punkte, die wir unterstutzen, wie eine
Vermogensabgabe zur Krisenbekampfung wollen gemeinsam mit deren
Wahler innen und Mitgliedern kampfen. Doch wir tun dies nicht um

die Linkspartei aufzubauen, sondern um ihre Versprechen auf den
Prufstand zu stellen, uns als konsequenter zu erweisen und somit
Jugendliche und bewusstere Arbeiter Innen vom Reformismus weg hin zu
einer revolutionaren Politik zu bringen.




Revolutionare Arbeiter Innen
und Jugendliche in die
Gewerkschaften!

Von Leila Cheng

Solche
Slogans lesen wir immer wieder bei linken Organisationen (Spoiler:
Auch bei uns), aber

Was
sind eigentlich Gewerkschaften?

Gewerkschaften

sind seit ihrer Entstehung Kampforgane der Arbeiter Innenklasse. Die
Arbeiter Innen merkten schnell, dass sie allein nichts gegen die
Ubermacht der herrschenden Kapitalist Innen ausrichten konnten und
schlossen sich in ihrer ersten Selbstorganisation zusammen, den
Gewerkschaften, und begannen das Mittel des Streiks zu nutzen, um
ihre Bedingungen zu verbessern. Gewerkschaften sind somit an vielen
erkampften Erfolgen beteiligt gewesen, z.B. die 40-Stunden-Woche,
Kundigungsschutz, Verbot von Kinderarbeit, Betriebsrate,
Arbeitsschutzbestimmungen, steigende Lohne, u.s.w.

Doch Gewerkschaften beschrankten sich von Anfang an auf den
okonomischen Tageskampf. Sie wollten die Bedingungen der lohnabhangigen
Klasse, oder wenigstens Teilen dieser, verbessern, aber sie hatten an sich
nicht den Anspruch, die Ausbeutung oder den Privatbesitz an den
Produktionsmitteln durch die Kapitalist Innen aufzuheben und waren allein
auch nie dazu in der Lage. Das liegt daran, dass gewerkschaftliche
Organisierung allein kein revolutionares Bewusstsein erzeugt, denn dafur
mussten die okonomischen Kampfe mit der politischen Machtfrage
verbunden werden, wofur es eine Partei der Arbeiter Innenklasse braucht,
die dies beides verbindet und um eine Zerschlagung des burgerlichen
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Staates und den Aufbau einer Arbeiter Innenmacht kampft. Gewerkschaften
konnen dabei als ,Schulen des Sozialismus“ wirken, in dem sie zum
Ausgangspunkt einer Arbeiter Innenkontrolle uber Fabriken und Betriebe
werden, Arbeiter Innen lernen also vermittelst gewerkschaftlicher
Organisation, selbst die Produktion zu planen. Davon sind wir heute naturlich
weit entfernt...Gewerkschaftskampfe konzentrieren sich heute vor allem auf
Lohnkampfe oder Arbeitszeitauseinandersetzungen.

Doch warum sind Gewerkschaften heute so negativ besetzt?

Die

meisten Gewerkschaften heute und hierzulande fuhren seit Jahren
nicht mehr als ein paar Warnstreiks, wenn es einen neuen Tarifvertrag
geben soll und speisen ihre Mitgliedschaft mit den kleinsten
Zugestandnissen ab. Es ist also kein Wunder, dass immer mehr
Menschen die Gewerkschaften verlassen. So ist in den letzten 20
Jahren die Mitgliedschaft der DGB (Deutscher Gewerkschaftsbund)
Gewerkschaften um 1/3 gesunken.

Doch

woran liegt das? 1918 kam es in Deutschland zur Novemberrevolution,
diese wurde auf halber Strecke von der SPD-Fuhrung verraten und
sozialistische Revolutionar Innen wie Rosa Luxemburg wurden
ermordet. Doch auch die Gewerkschaftsfuhrungen machten bei diesem
Verrat mit und gingen eine langfristige Partnerschaft mit dem Kapital
ein: So zum Beispiel das Stinnes-Legien Abkommen, wonach ein
Arbeitgeber Innenverband mit einer Gewerkschaft Tarifvertrage
eingeht, und diese fur eine bestimmte Zeit gelten, bis neu

verhandelt wird. Im Gegenzug sollen sich per Theorie beide Partner
als gleichberechtigt anerkennen. Die Gewerkschaften wurden somit zur
anerkannten Mitverwalter In des Kapitalismus.

Das

passierte nicht zufallig. Fur die Kapitalistinnen wie Stinnes

(daher der Name des Abkommens) war es nach der Novemberrevolution
notig, die Fuhrungen der Arbeiter Innenbewegung wie Ebert (SPD)



oder Legien (Gewerkschaften) in den Kapitalismus einzubinden, um den
Kapitalismus und damit ihr Eigentum vor den revolutionaren Massen
der Arbeiter Innen zu retten. Und die Kapitalist Innen fanden in den
Arbeiterfuhrer Innen der SPD und den mit ihr verbunden
Gewerkschaften willige Partner Innen, den sie waren auf dem Rucken
der Arbeiter Innenbewegung zu einer mittlerweile privilegierten
Stellung gekommen, in der sie kein Interesse mehr an einer
sozialistischen Revolution hatten. Wir nennen diese abgehobene
Schicht deswegen Arbeiter Innenburokratie, die sich selbst auf einen
besser gestellten Teil der Arbeiter Innen stutzt. An dieser
grundsatzlichen Struktur anderte sich auch in der BRD nichts.

In

den Gewerkschaften sprechen wir entsprechend von einer
Gewerkschaftsburokratie, die von der Gewerkschaft bezahlt wird, die
aber heutzutage auch oft in Aufsichtsraten von Konzernen sitzt und
nochmal fett dazu verdient, direkt aus der Tasche des Kapitals.

Und nun stecken die Burokrat Innen in einer Klemme: einerseits muss der
Kapitalismus erhalten werden und die Kapitalist Innen moglichst zufrieden
gestellt werden, denn von ihnen hangt ihre privilegierte Gesellschaftsstellung
ab, gleichzeitig konnen sie die Klasse nicht 100 Prozent verraten, weil ihnen
sonst Arbeitskampfe aus ihrer Kontrolle gleiten konnen und Arbeiter Innen
auf einmal selbst entscheiden, wann sie z.B. streiken. Sie geben also ein
bisschen dem Druck der Kolleg Innen nach, aber leiten ihn in der Regel in
ungefahrliche Bahnen. Wenn wir als Revolutionar Innen oder auch einfach
als wutende Arbeiter Innen selbst den Mund aufmachen und z.B. entgegen
der Gewerkschaftsfuhrung zum Kampfen aufrufen, kann es nicht nur sein,

dass wir den Job verlieren, sondern auch aus der Gewerkschaft fliegen.
Wie kann revolutionare Praxis dann in Gewerkschaften aussehen?

Trotz

alledem sind wir uberzeugt, dass revolutionare Arbeit in
Gewerkschaften auch heute noch moglich und notwendig ist. Aber
warum?



Gewerkschaften sind die Schule des Klassenkampfes. In ihnen machen viele
Arbeiter Innen ihre ersten Erfahrungen mit elementaren Klassenkampfen,
auch wenn diese noch nicht besonders radikal sein mogen. In ihnen lernen
sie aktiv zu werden, z.B. durch Streiks (bzw. Warnstreiks), Aussperrungen
(=Betriebsbesetzungen) oder Bildung von Basisstrukturen. Wir als
Revolutionar Innen haben die Aufgabe und die Pflicht, in solche
Selbstorganisationen der Arbeiter Innenklasse zu gehen und revolutionare
Politik an die Basis zu tragen. Die Gewerkschaftsburokratie werden wir dabei
naturlich nicht uberzeugen, und deswegen ist es auch wichtig, keine
Hoffnungen in diese zu setzten. Wir treten an die Basis heran und versuchen
sie in der gemeinsamen Aktion von unserer Politik zu uberzeugen. Dabei
treten wir fur die Selbstorganisation der Basis in z.B. wahl- und abwahlbaren
Streikkomitees innerhalb der Gewerkschaften und Betriebe ein. In diesen
versuchen wir auch uber Tarifverhandlungen hinaus Streiks und andere
Basisaktionen, bis hin zu politischen Streiks zu organisieren. Dies sorgt fur
eine Anpolitisierung fir grofSe Teile der Mitgliedschaft, gibt ihnen nach
Jahren der Stagnation neue Hoffnung und bringt die Moglichkeit,
Arbeiter Innen revolutionar zu organisieren. Gleichzeitig setzt es die
Gewerkschaftsburokratie unter Druck. Und drittens schafft es
Selbstorganisierung unserer Klasse und macht sie zum handelnden Subjekt.
Fur uns als Organisation, die langfristig eine sozialistische Ratedemokratie
anstrebt, ist die Selbstorganisation der Basis unserer Klasse auch im Hier
und Jetzt schon ein wichtiges Mittel und ein wichtiger Teil in der Schule des
Klassenkampfes. Aber dieser Druck von unten muss naturlich auch mit einer
Opposition zur Gewerkschaftsburokratie innerhalb dieser Gewerkschaften
einhergehen, sodass solche Basisbhewegungen langfristig zu einer
Rateorganisation unserer Klasse fuhren konnen.

Fur uns als kommunistische Jugendorganisation ist auch die Intervention und
Arbeit in den Gewerkschaftsjugenden besonders wichtig. Diese sind
eigentlich fur die Lage von Jugendlichen, also insbesondere Auszubildenden,
Studierenden, FSJler Innen und BFDler Innen da. Jedoch haben die
Gewerkschaftsjugenden kein Recht auf Tarifverhandlungen und mussen sich
allen Beschlussen ihrer Gesamtgewerkschaft unterordnen. Wenn sie eigene
Beschlusse treffen sollten, miissen diese von der Gesamtgewerkschaft



umgesetzt werden und wenn man sich die aktuellen Tarifverhandlungen
anschaut, zeigt sich, dass der Gewerkschaftsburokratie nicht sehr viel an der
Lage von Auszubildenden bei Tarifverhandlungen liegt. Noch schwieriger
wird es dann fur die restliche arbeitende Jugend (z.B. in 450 Euro Jobs oder
Praktika), fur die die Gewerkschaften fast gar nichts tun. Fur uns ist es
wichtig, die Lage von jugendlichen Arbeiter Innen, die oft einer noch sehr
viel starkeren Ausbeutung unterliegen, mit in den Fokus zu rucken. Denn
viele erkampfte Forderungen gelten fur Jugendliche noch nicht einmal, wie
z.B. bei Auszubildenden der Mindestlohn, wenn deren Betrieb nicht
tarifgebunden ist. Hier mussen wir ansetzen und uns auch fur die Rechte und
den Kampf von Jugendlichen in Gewerkschaften stark machen.

Und wie helfen uns Gewerkschaften jetzt in der Krise?

Die aktuelle Coronapandemie, aber auch die beginnende, dadurch
ausgeloste, und vom kapitalistischen System verursachte
Weltwirtschaftskrise treffen uns aktuell sehr hart. Umso mehr mussten die
Gewerkschaften ein Faktor im Kampf gegen anstehende und bereits
beginnende Massenentlassungen, Lohnkurzungen und vieles mehr sein. Dies
sind sie jedoch oft nicht. Man braucht sich nur die Tarifverhandlungen von
Verdi (Deutschlands grofSte Dienstleistungsgewerkschaft) oder der IG Metall
im letzten dreiviertel Jahr, also wahrend der Pandemie, anschauen. So
wurden zum Beispiel Forderungen, die fur Teile der Klasse maligeblich
wichtig waren, wie z.B. durch Verdi mehr Personal in der Betreuung und in
Krankenhausern nicht mal aufgeworfen, und am Ende die Mehrheit der
aufgeworfenen Forderungen mit einem faulen Kompromiss mit den
Kapitalist Innen abgespeist. Trotzdem brauchen wir die Gewerkschaften, um
den aktuellen Kampf zu fuhren. Deswegen ist es fur uns als
Revolutionar Innen besonders wichtig, die Gewerkschaftsfuhrungen durch
Forderungen an diese und durch Mobilisierungen ihrer Basis unter Druck zu
setzen, um Arbeitskampfe zu entfachen.

Was ist die Schlussfolgerung daraus?

Gewerkschaften sind also ein Teil unseres Kampfes fur eine revolutionare
Uberwindung des Kapitalismus und aller Ausbeutungs- und



Unterdruckungsverhaltnisse. Dafur brauchen wir aber die richtige Strategie
im Umgang mit Gewerkschaften. Aktuell gibt es viele Bereiche, wo wir diese
anwenden sollten, ob es die Gerechte-Bildungsbhewegung, die Lage von
Mieter Innen (siehe Artikel zu Deutsche Wohnen und Co Enteignen), oder die
Aufforderung zu bezahlten BetriebsschlieSung, um wirklichen
Infektionsschutz leisten zu konnen. Deswegen kampfen wir fur
Basisorganisierung in den Gewerkschaften, politische Streiks und versuchen
eine revolutionare Praxis hinein zu tragen. Fur kampferische
Gewerkschaften- Kampf der Stagnation und Burokratie!

Wie kommen wir zu einer
Bildungsbewegung? Ein
Backrezept

»,SCHOOL KILLS ARTISTS” steht an einer Wand in Berlin. Die meisten
wirden das sicherlich so unterschreiben und hatten ebenso sicherlich noch
unzahlige weitere Grunde hinzuzufugen, warum das Bildungssystem hier
wirklich scheille ist. Leistungsdruck, Verwertungszwang, unbandige
Konkurrenz und giftiges Lernklima, dazu rassistische, sexistische,
queerfeindliche Unterrichtsinhalte und ideologische Erziehung. Man konnte
diese Liste ewig weiter fuhren, und in unserer Broschure “Schule im
Kapitalismus” haben wir sie auch noch ein wenig weitergefuhrt, sowie mit
einer Analyse erganzt was eigentlich dahinter steht:
http://onesolutionrevolution.de/schularbeitsbroschuere/ .

Dass die Regierung das Bildungssystem zu unseren Gunsten reformieren
wird, daran konnen wir leider spatestens seit G8 nicht mehr glauben,
anscheinend handelt sie namlich nach anderen Interessen als nach den
unseren. Wir mussen die Sache also selber in die Hand nehmen. Klar ist, dass
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wir dabei als Kollektiv vorgehen mussen, denn alleine besteht man ja oft
nicht einmal gegen einen einzelnen Lehrer, gegen den man sich auflehnt.
Daher mussen wir uns organisieren und zusammentun, mit einem Appell: Wir
brauchen eine Bildungsbewegung!

Was ist eine Bewegung?

Wenn man politisch aktiv ist, dann kommt es einem manchmal so vor als
kame man immer nur in ganz kleinen Mauseschritten voran und so wird man,
da Ruckschlage und Krisen stets bevorstehen, niemals zu einer freien
Gesellschaft kommen. Dann andern sich die Zeiten aber plotzlich und eh man
sich versieht sind Millionen von Jugendlichen fur Klimagerechtigkeit auf der
Stralle.

Das liegt daran, dass die Probleme und Widerspruche in diesem System zwar
permanent existieren, uns allen aber ein Bewusstsein anerzogen wird, das
diese Probleme ignoriert oder sie als uniuberwindbare Tatsachen, die man zu
akzeptieren hat, darstellt. Wenn jedoch beispielsweise Krisen ausbrechen,
werden die Widerspruche derart zugespitzt, dass es fur viele unmoglich wird,
sie noch weiter zu ignorieren oder zu akzeptieren. In solchen Situationen
sprechen wir von einer Bewegung, und Fridays for Future ist eigentlich ein
gutes Beispiel dafur. Aber nicht nur die Umwelt kann Massen an
Jugendlichen mobilisieren: Vor gut 10 Jahren gab es auch in der
Bildungsfrage eine grofse Bewegung in Deutschland (fur Unglaubige hat die
faz ein paar Bilder geknipst, https://
www.faz.net/aktuell/gesellschaft/schuelerprotestebildungsblockadeneinreisse
n1731268.html, Seite 9 fur den RevoBlock :D), die nicht nur in der Grolse
ihrer Mobilisierungen beeindruckend war, sondern auch was die Radikalitat
ihrer Forderungen und den Grad der Organisierung anging.

Erst mit einer Bewegung konnen uberhaupt Forderungen auch umgesetzt
werden, andernfalls bleiben sie ungehorte Appelle. Naturlich werden auch
einer Bewegung nicht immer alle Wiunsche vom Weihnachtsmann erfillt.
Wenn strategische Fehler gemacht werden, kann die Dynamik einer
Bewegung auch wieder verebben, ohne dass sich wirklich etwas geandert
hat, auch das haben wir bei FFF gesehen. Es werden zwar Leute in die



Aktivitat gezogen, dass dann die richtige Strategie entwickelt wird ist aber
kein Automatismus, sondern bedarf einer bewussten Auseinandersetzung auf
der Grundlage von Kritik und Propagandafreiheit. Hier einzugreifen, darin
besteht die Aufgabe von Revolutionar Innen. Die Bewegung selbst ist also
nicht hinreichend fur Veranderung, notwendig ist sie aber in jedem Fall.

Erste Zutat: Gesellschaftliche Dynamik und Relevanz

Wenn fur eine Sache Massen aktiv werden sollen, dann muss diese Sache
uberhaupt erst einmal prasent sein in den Kopfen der Massen. In der
Klimafrage war das nicht so schwer, da kaum jemand ernst zu nehmendes
noch bestreitet, dass die kommenden Generationen von Katastrophen
uberrollt werden, wenn die Zerstorung unserer Lebensgrundlage weiter so
fortschreitet wie bisher und die Frage wird mittlerweile auch in der Schule
immer ausfuhrlicher behandelt. Fur Kritik am Bildungssystem ist in der
Schule zwar nicht so viel Raum, dafur hat aber die Coronakrise Probleme wie
uberfullte Klassen, Lehrkraftemangel, raudige Schulklos und Gebaude,
Prufungszwang und Unterfinanzierung unleugbar ins Licht gezerrt. Ebenso
ist der Online-Unterricht fur Viele unertraglich. Das Potential, um eine
Bildungsbewegung aufzubauen, ist also vorhanden.

Zweite Zutat: Mobilisierungen und Druck auf [‘solid], JuSos und die
Gewerkschaften/jugenden

Aktionstage #furgerechteBildung sind eine sehr gute Idee. Man hat eine
konkrete Aktion, zu der man die Schuler Innen mobilisieren kann. Die
Mobilisierung dient aullerdem immer als Gelegenheit zur Vernetzung und
Diskussion, sowie als Gradmesser der eigenen Starke. Wahrend wir von
Schule zu Schule gehen, plakatieren, flyern und unzahlige Diskussion fuhren,
die Missstande immer wieder aufs Neue erklaren, sollten wir aber eins nicht
vergessen: Es gibt bereits eine grofSe Anzahl an Jugendlichen, die erkannt
haben, dass sich etwas andern muss und sich daher einer Jugendorganisation
angeschlossen haben, welche sich diese Veranderung auf die Fahnen
schreibt. Allein [‘solid] und die JuSos haben zusammen knapp 100.000
Mitglieder. Und beide Gruppen haben in Sonntagsreden durchaus den
Anspruch formuliert sich fur eine bessere Bildung im Sinne der



Schuler Innen einzusetzen, wie auch SPD und Linkspartei den Anspruch
haben das Interesse der Lohnarbeiter Innen zu vertreten. Das Problem ist
nur, die Fuhrungen dieser reformistischen Organisationen haben kein
Interesse daran ihre Mitgliedschaft wirklich zu mobilisieren. Fur sie geht es
an erster Stelle nicht selten darum die eigene Karriere in der Partei
voranzutreiben, um es sich selbst spater einmal nett einzurichten, wahrend
man hauptberuflich faule Kompromisse mit den Herrschenden aushandelt.
Ganz ahnlich gestaltet es sich bei Berufsschulen und Unis den meisten
Gewerkschaften bzw. Gewerkschaftsjugenden, die ja ganz offentlich zur
Sozialpartner Innenschaft und zu rein okonomischen Streiks, ohne deren
politische Hintergrunde zu beachten, aufrufen. All das andert aber nichts
daran, dass ihre Basis unter den gleichen Missstanden leidet wie wir und
diese auch sehen kann. Wenn wir es also schaffen durch unsere
Mobilisierung, und z.B. durch offentliche Aufrufe, diese Basis in Bewegung
zu bringen, so ist auch die Fuhrung zur Handlung gezwungen, will sie nicht
ihr noch verbliebenes bisschen Legitimitat verspielen. Das Selbe gilt bei der
Ausweitung an die Unis bzw. Berufsschulen ebenso fur den SDS und in
geringerem MalSe fur die SDAJ (Jugendorganisation der DKP (Deutsche
kommunistische Partei, entgegen des Namen eher programmatisch
reformistisch), die auch mal ihre paar hundert Mitglieder auf die Stralse
bringen konnte.

Dritte Zutat: Verankerung an den Schulen

Ein Fehler, der nicht nur bei FFF, sondern immer wieder gemacht wird: Man
holt die Leute fur den Aktivismus aus der Schule heraus und bringt sie auf
die StralSe, in Plena, in Freiraume. Diese Tendenz ist sehr gut verstandlich,
da man ja nicht ohne Grund abgefuckt ist von der Schule und die
Mitschuler innen auch nicht immer nur cool sind. Trotzdem ist die Schule
der Ort, an dem wir alle tagtaglich gezwungen sind anwesend zu sein, sie ist
das unfreiwillige Zentrum unseres Lebens, wurde es nicht Sinn ergeben sie
auch zum Zentrum unseres Aktivismus zu machen? Es geht dabei auch
darum den Alltag zu politisieren, nur so konnen wirkliche Massen in Aktion
gebracht werden. So eine Verankerung wirkt aufSerdem langfristiger uber
einzelne Kampagnen hinaus und kann die Keimzelle fur demokratische



Entscheidungsstrukturen sein. Fur den Aufbau einer kleinen linken
Schulgruppe gibt es viele Ansatzpunkte zum Beispiel: Mobilisierung fur eine
Aktion, Flyern, Diskussionsveranstaltung, Vollversammlung einberufen, die
SV als Podium nutzen... (ein detaillierter Leitfaden steht in o.a. Broschure)

Und ab in den Ofen und anheizen: Schulterschluss mit der
Arbeiter Innenklasse und Antikapitalismus

Spatestens bei der Finanzierungsfrage wird klar, dass wir den Kampf nicht
ganz ohne Verbundete gewinnen konnen. Sie fallen uns aber
glucklicherweise in den Schols. Beispielsweise sind die Lehrer Innen in
ahnlichem Mafe wie wir Opfer der schlechten Corona-Politik, sie konnen,
obwohl es manche r Politiker In nie geahnt hatte, namlich auch an dem
Virus sterben. Wenn man sich auch die Unabhangigkeit von den
Lehrer Innen bewahren sollte, kann es sich also schon lohnen, z.B.
vorzuschlagen, dass man als Exkursion mit der ganzen Klasse/dem Kurs zum
Aktionstag geht. Und gegenuber der Lehrer Innengewerkschaft GEW sollten
wir analog zum Punkt 2 handeln. Ein bisschen allgemeiner liegt eine
gerechte Bildung eigentlich auch im Interesse der gesamten
Arbeiter Innenklasse, denn nur so konnen mundige und selbstbestimmte
Menschen erzogen werden, wir sollten diese Verbindung aber selbst
herstellen, z.B. indem wir Forderungen fur die gesamte Klasse mit
aufgreifen. Uns ist klar, dass es diesen Schulterschluss langfristig auch von
unserer Seite braucht, denn eine wirkliche gerechte Bildung ohne
Leistungsdruck, Konkurrenz, Unterfinanzierung von Bildung und Erziehung
zu verwertbaren Untertanen des Kapitals ist im Kapitalismus nicht moglich.
Deswegen ist es auch wichtig uns als Schuler Innen mit der
Arbeiter Innenklasse international zu vernetzen und einen gemeinsamen
Kampf gegen den Kapitalismus, als Grundlage fur Ausbeutung und
Jugendunterdruckung zu fuhren.

Servieren: Kurzes Abschlusspladoyer

Lasst uns nicht nur abstrakt kleine Aktionen vor Ort organisieren. Diese
bleiben meist klein und fuhren eher zu Desillusionierung als zur Revolution.
Lasst uns die Aktionen stattdessen aktiv ausweiten, um eine



Bildungsbewegung aufzubauen, die auf der Grundlage von Antirassismus,
Antisexismus, Antikapitalismus und den anderen Errungenschaften der
Arbeiter Innenklasse mit aller Kraft #furgerechteBildung kampft!



