Die Implosion des Reformismus
in Bolivien
von Mara Kuja, September 2025 - 7 Minuten Lesezeit

Die Wahlen 2025 in Bolivien haben es noch ein Letztes mal deutlich gezeigt:
der Reformismus ist gescheitert, die Partei MAS (Bewegung zum
Sozialismus) ist zersplittert und die Wirtschaft hat mit einer starken Inflation
zu kampfen. Die Sozialistische Partei konnte dieses Jahr nur 3% der Stimmen
holen und im Oktober wird entschieden, welche von 2 reaktionaren Kraften
die Fuhrung des Landes ibernehmen wird. Nicht ohne Grund spricht man in
revolutionaren Kreisen auch vom ,Fluch des Reformismus“. Aber wie konnte
es uberhaupt zu solch drastischen Krisen kommen, wenn der Reformismus
doch vermeintliche Verbesserungen fur die Arbeiterklasse vorsieht? Wenn er
in Bolivien doch zunachst eine relativ wohlhabende , Mittelschicht” schuf?
Und inwiefern war eine solche Entwicklung bereits vorhersehbar?

Geschichte Boliviens

Um die Entwicklung in Bolivien nachvollziehen zu konnen, muss man
zunachst einmal Boliviens Vergangenheit verstehen. Bolivien ist wie viele
andere Sudamerikanische Lander eine spanische Kolonie gewesen. Durch
Befreiungskampfe wird das Land Anfang des 19. Jahrhunderts unabhangig.
Bereits hier zeigt sich deutlich der Kampfgeist der bolivianischen
Bevolkerung. Im 20. Jahrhundert kommt es zu Konflikten zwischen
Grollgrundbesitzern und Arbeiter:innen, von da an ist Bolivien von
Klassenkampfen gepragt, die sich durch das gesamte Jahrhundert ziehen
werden. Immer wieder kommt es zu Reformen und immer wieder werden
diese vom Militar ruckgangig gemacht. Bereits hier zeigt sich ein zentrales
Problem des Reformismus deutlich: Reformen, welche zu stark gegen die
Interessen der herrschenden Klasse gehen, werden von dieser mit Gewalt
verhindert. Militar sowie andere staatliche Organe handeln immer
zuverlassig im Interesse dieser Klasse. 1952 kommt es schlieSlich zu einer
nationalen Revolution, eine linke Partei gewinnt die Wahlen, zwar kommt es
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zu einem erneuten Militarputsch, doch eine Revolte aus Studierenden,
Arbeiter:innen und Teilen der Armee selber verhindert eine erneute
Militardiktatur. Jedoch scheitert auch diese Regierung aufgrund ihres
reformistischen Charakters, weil sie am Ende doch Kapitalinteressen
umsetzt. Ab 1964 kommt es erneut zu einer Militardiktatur, diese wird erst
1982 enden. Diese Reaktion wird hierbei im erheblichen Malse von der USA
unterstutzt, die ihre imperialistische Kontrolle uber den ganzen Kontinent
mit aller Gewalt aufrecht zu erhalten versuchen. In dieser Zeit wird Che
Guevara in Bolivien ermordet, Guerilla Truppen kampfen um die Befreiung
des Landes und es kommt zu einem wirtschaftlichen Verfall. Nach dem Ende
der Militarherrschaft folgen Privatisierungen, wie in vielen
lateinamerikanischen Landern, als vergeblicher Versuch die Wirtschaft
wieder aufzubauen. Insgesamt hat das gesamte 20.Jahrhundert in Bolivien
zwar den Kampfgeist der bolivianischen Arbeiterklasse bewiesen, aber auch
gezeigt, dass es mehr als einen reformistischen Ansatz braucht. Das Militar
handelte im Interesse der Bourgeoisie, die Klassenverhaltnisse blieben gleich
und durch das standige Zuruckrudern und Anpassen an Kapitalinteressen
verarmte schliefSlich die Bevolkerung des Landes und die Wirtschaft brach
zusammen. Eigentlich hatte man hier bereits feststellen konnen, dass es
mehr als einen reformistischen Ansatz braucht und doch wird dieser im 21.
Jahrhundert fortgefiihrt.

Ein erneutes Scheitern

2005 gewinnt Evo Morales die Wahlen in Bolivien, mit seiner Partei der MAS.
Doch er hat einen scheinbar taktischeren Ansatz als seine Vorganger im 20.
Jahrhundert: Er enteignet den Energiesektor und beginnt
Handelsbeziehungen mit Venezuela und Kuba. Die Verstaatlichung teurer
Rohstoffe bringt dem Land extra Einnahmen, so lassen sich Sozialprojekte
finanzieren. Auch setzt sich Morales fur den Schutz der Koka Bauern und
indigener Arbeiter:innen ein, auch da er ist der erste bolivianische Prasident
mit indigener Herkunft ist. GroSgrundbesitzer durfen nun nur noch
Landflachen bis zu einer gewissen Obergrenze besitzen. Indigene Dorfer
bekommen Landflachen zugeschrieben. Durch diese extra Einnahmen und
Umverteilung schafft Bolivien innerhalb der Arbeiter:innenklasse eine



wohlhabendere Mittelschicht, die Wirtschaft boomt und die Armutsrate sinkt.
Auch der Analphabetismus geht zuruck durch Bildungsreformen und
staatliche Schulen. 2009 fuhrt Morales eine neue Verfassung ein, zum Schutz
der Arbeiter:innenklasse, indigener Volker und um die Verstaatlichungen
sind nun entgultig festgelegt. Trotzdem bleiben die Eigentumsverhaltnisse
gleich, die Kapitalistenklasse bleibt bestehen, die Arbeiter sind vielleicht ein
bisschen zufriedener, ausgebeutet werden sie jedoch trotz besserer Lohne.
Auch das ist ein signifikanter Teil des Charakters des Reformismus. Er
behandelt Symptome, nicht das Kernproblem des Kapitalismus. Der
Reformismus ist allein deswegen zum Scheitern verurteilt und auch Evo
Morales wird dies spatestens im Jahr 2019 zu spuren bekommen. Als er
erneut antreten will, entgegen seiner eigenen Verfassung, zwingt ihn das
Militar zum Riucktritt und es kommt zu einer reaktionaren
Ubergangsregierung. Die nun bestehende Regierung kann sich jedoch nicht
lange halten, es kommt zu Protesten aus der Arbeiter:innenklasse, diese
werden zwar brutal niedergeschlagen, die MAS gewinnt ihren Einfluss am
Ende aber zuruck. Doch nicht mit Morales an der Spitze. Luis Arce, ein
ehemaliger Banker, leitet die Partei von nun an. Nicht im Interesse von
Morales, denn Arce stellt nun auch formell Kapitalinteressen ins Zentrum: er
mochte offen mit GrolSkonzernen zusammenarbeiten. Wahrend Morales einen
wortradikalen Linkspopulismus vertritt, steht Arce auch nach aufSen hin fur
einen gemalliigten Reformismus. Die Partei zersplittert letztendlich in zwei
Pole: Arce und Morales Unterstutzer:innen. Auch bahnt sich eine erneute
Wirtschaftskrise an. Die Inflation in Bolivien steigt, die einzigen staatlich
gesicherten Preise sind die Gaspreise, doch dieses ist nichtmehr verfugbar da
die Regierung nicht in neue Gasprojekte investiert und sich Gasimporte nicht
leisten kann. Ein erneuter Beweis fur ein Versagen des Reformismus, da nur
Teile der Industrie verstaatlicht und keinerlei zentrale Planung etabliert
wurde.

Als die Wahlen 2025 anstehen, kundigen Morales sowie Arce an sich nicht
wieder aufstellen zu lassen, die MAS ist durch innere Konflikte geschwacht,
die Arbeiter:innenklasse wurde erneut durch die reformistische Praxis
verraten und hat mit einer immer weiter steigenden Inflation zu kampfen,
der Reformismus beweist sich erneut als ewiger Fluch.



Reaktionarer Umschwung

Das kommt reaktionaren Kraften zugute, diese konnen einen ,gescheiterten
Sozialimus“ perfekt fur ihren Populismus nutzen und so gewinnen zwei
rechte Parteien 2025 die Wahlen, die MAS holt nur 3%. Ein von ihr
abgespaltener Kandidat 8%. Evo Morales ruft dazu auf, die Wahl zu
boykottieren, das machen zwar auch zahlreiche Wahler:innen, ob wegen
Morales oder einfach aus Desillusionierung ins ganze politische System
bleibt jedoch unklar. Der Reformismus im 21 Jahrhundert ist erneut
implodiert. Aber nicht unvorhersehbar, Boliviens Geschichte hat bereits im
20 Jahrhundert gezeigt, warum der Reformismus zum Scheitern verurteilt ist
hinauslauft und warum es revolutionare Perspektiven braucht, um das
kapitalistische System zu uberwinden. Die Partei MAS hat sich wegen der
bleibenden Kapitalinteressen, selbst zerfressen. Die kapitalistischen
Eigentumsverhaltnisse wurden nicht gebrochen, weswegen auch das Militar
immer wieder im Interesse der Bourgeoisie handelte. Die Arbeiterklasse
wurde trotz Symptomlinderungen ausgebeutet und auch das Beschranken
der Enteignungen auf den Energiesektor wurde der MAS letztendlich zum
Verhangnis

eine Antikapitalistische Perspektive

Trotz alle dem hat sich auch der Kampfgeist der bolivianischen
Arbeiter:innenklasse und ihr Wille zur grundlegenden Veranderung in den
vergangenen Jahrhunderten gezeigt. Sie darf den Kampf nicht einfach
aufgeben, vielmehr ist wichtig, dass sich Revolutionar:innen jetzt
zusammentun und die Fehler der MAS aufzeigen.

Die MAS muss mit der Bourgeoisie brechen, um Arbeiter:innen und andere
unterdruckte Gruppen real vertreten zu konnen. Aber auch dann darf die
MAS nicht blof auf Wahlen setzen. Es braucht eine revolutionare Partei
welche Ubergangsforderungen stellt und fiir eine Regierung aus Raten -
bestehend aus Arbeiter:innen, Jugendlichen, Indigenen und anderen
marginalisierten Gruppen - kampft!

Diese Rate mussen, umgesetzt durch Milizen der Arbeiter:innen und



Unterdruckten, den burgerlichen Staat zerschlagen, der stets im Interesse
des Kapitalismus handeln wird und muss! Revolutionare mussen auf den Weg
dahin Druck auf die MAS ausuben einen solchen Weg zu beschreiten, durfen
sich jedoch keine Illusionen in diese machen, sondern mussen bereit sein mit
ihr brechende Arbeiter:innen in eine neue, eine revolutionare,
Arbeiter:innenpartei aufzunehmen. Eine solche braucht das bolivianische
Proletariat um Bolivien von seiner eigenen Bourgeoisie sowie
imperialistischen Machten zu befreien! Das ist auch wichtig um ein reales
Vorbild fur Volker mit ahnlichen Problemen in Sudamerika aber auch fur
Revolutionar:innen weltweit darzustellen. Um diesen aufzuzeigen, dass der
Kampf noch nicht verloren ist sondern seit Jahrzehnten falsch gefuhrt wird.
Denn ,Die Ideen einer Zeit, waren stets die Ideen der herrschenden Klasse”
und damit darf die herrschende Klasse nicht die Bourgeoisie bleiben, wenn
im Interesse der Arbeiter:innen gehandelt werden soll.

Doch genau diese Verhaltnisse bleiben durch den Reformismus
bestehen. Darum ist er ein Fehlschluss, ein ewiger Fluch der die
Linke Geschichte pragt und die Arbeiter:innenklasse immer wieder
aufs neue verrat.

Die Notwendigkeit einer
Jugendinternationale: Wege zur
Revolution

August 2025

Kurzungspolitik, Flucht, Krieg oder Klimawandel sind Symptome des
Kapitalismus, die Jugendliche weltweit zu spuren bekommen. Diese Krisen
existieren nicht isoliert voneinander. Sie alle sind Ausdruck der
kapitalistischen Krise und spitzen sich mit ihr weiter zu. Dies passiert
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international: Jugendliche werden verheizt an der Front im Ukraine-Krieg, in
den Burgerkriegen im Sudan und Kongo, sie sind von Kurzungswellen und
maroden Schulen betroffen, fliehen weltweit vor Kriegen und
Klimakatastrophen. Diese Krise ist nicht neu aufgetaucht, sondern hat schon
2008, in der damaligen Finanzkrise, den Kopf aus dem Sand gehoben und fir
massenhafte Entlassungen sowie Sozialkurzungen gesorgt, durch welche
versucht wurde, die Krise auf die Arbeiter:innenklasse abzuwalzen. Als
Reaktion gab es massenhafte Proteste und Kampfe gegen diese Angriffe,
welche aber, wie etwa beim Scheitern von Syriza in Griechenland oder
Podemos in Spanien, in Niederlagen fur die gesamte Arbeiter:Innenklasse
resultierten. Die Corona-Krise hat zusatzlich fur eine weltweit gleichzeitige
Unterbrechung der Produktion gesorgt und die internationalen
Produktionsketten zeitweise unterbrochen, was zu einem weltweiten
Ruckgang der Wirtschaft gefuhrt hat und damit auch wieder zur Aufnahme
von Schulden, um dies uberstehen zu konnen. Schlussendlich stellte dies, wie
wir teilweise bereits jetzt sehen konnen, ebenso wie 2008 nur eine
Verzogerung der Krise dar und damit mehr Zeit, diese durch Angriffe auf die
Arbeiter:Innenklasse auf uns abzuwalzen.

Jugendliche sind noch starker betroffen

Jugendliche sind besonders stark von diesen Krisen betroffen. Wir erleben
nicht nur die unmittelbaren Auswirkungen der wirtschaftlichen Instabilitat,
sondern auch die Folgen von Jugendunterdruckung wie Arbeitslosigkeit und
prekare (Beschaftigungs-)Verhaltnisse. Jugendliche sind sozial unterdruckt,
da sie sich in einer Phase befinden, welche zwischen der Kindheit und dem
vollwertigen Eintritt in die ,Arbeitswelt” liegt. Diese Phase ist fur die
Arbeiter:innenklasse vor allem durch Reproduktion, also die Sicherstellung,
dass die Arbeitsprozesse weiter stattfinden konnen, gepragt, was
insbesondere die Vorbereitung auf den Arbeitsmarkt und das Erlernen von
allgemeinen und spezifischen Fahigkeiten beinhaltet. Der Prozess ist meist
nicht profitabel, da die Arbeitskraft erst erschaffen und ausgebildet werden
muss, anstatt aus ihr Mehrwert zu pressen. Ebenfalls werden Jugendliche
verstarkt ausgebeutet, indem ihre Arbeit als das Sammeln von Erfahrung
deklariert wird und daher weniger wert sei. Daruber hinaus durfen



Jugendliche in grofSen Teilen nicht uber das eigene Leben entscheiden und
sind massiv von der burgerlichen Kleinfamilie abhangig.

Trotz dieser Unterdruckung sind es oft Jugendliche, die an vorderster Front
auf die Stralle gehen, protestieren oder in sozialen Bewegungen aktiv sind.
Sie nehmen die Widerspruche des Kapitalismus oft klarer wahr, da sie die
burgerliche Ideologie erst noch ,erzogen” bekommen mussen, und sind
weniger demoralisiert als altere Arbeiter:innen, welche zuvor Kampfe gefuhrt
haben, jedoch ohne langfristige Erfolge. Jugendliche haben meistens weniger
zu verlieren und sind oft bereit, mehr zu Opfern. Dieser Umstand
verdeutlicht die Notwendigkeit einer revolutionaren Jugendorganisation, um
gezielt Jugendliche anzusprechen und das revolutionare Programm in die
Jugend zu tragen.

Internationalismus als Basis fur die Revolution

Der Kapitalismus befindet sich in seinem hochsten Stadium, dem
Imperialismus. In dieser Phase konzentriert sich die Produktion und das
Kapital auf wenige Monopole, und es findet eine Verschmelzung des Bank-
und Industriekapitals statt. Ebenfalls hat es einen Zuwachs an der Bedeutung
vom Export von Produktionsmitteln, also Kapital gegenuber Waren, gegeben.
Dabei haben sich international agierende monopolistische Kapitalverbande
gebildet, welche die gesamte Welt unter sich aufgeteilt haben. Der
Kapitalismus ist also ein weltweites System, und der Klassenfeind ist
international organisiert.

Da der Kapitalismus als ein weltweites System funktioniert, muss auch die
Revolution international sein. Eine isolierte Revolution, welche nur ihre
eigenen Brotchen backen mochte, ist zum Scheitern verurteilt, wie die
stalinistisch degenerierten Arbeiter:innenstaaten wie die UdSSR oder DDR
gezeigt haben. Der Kampf gegen den Kapitalismus kann nur erfolgreich sein,
wenn er international organisiert wird, die Planung, Durchfuhrung und
Analyse von nationaler und lokaler Arbeit muss die internationale Lage als
Grundlage haben. Um den Kapitalismus zu sturzen und eine sozialistische
Gesellschaft zu erreichen, benotigt es eine revolutionare Internationale mit
klarem Programm, die sich dies zur Aufgabe macht.



Jugendinternationale als kommunistische Kampforganisation

Die Grundlage einer internationalen Jugendorganisation muss ein
revolutionares Programm sein. Dieses Programm umfasst Analysen und
daraus resultierende Forderungen, die auf Basis einer
Ubergangsprogrammatik aufgestellt werden, also Forderungen, welche eine
Brucke schlagen zwischen Kampfen um konkrete Reformen und dem
revolutionaren Ubergang zum Sozialismus, mit dem Ziel, innerhalb dieser
Kampfe das Bewusstsein der kampfenden Arbeiter:innen und Jugendlichen
anzuheben und diese fur ein revolutionares Programm zu gewinnen. Das
steht in klarem Gegensatz zu den stalinistischen und sozialdemokratischen
,Mini-Maxi“-Programmen, die Reformforderungen auf der einen, und
Maximalforderungen, die nur im Sozialismus oder Kommunismus moglich
sind, beinhalten und voneinander trennen. Durch die fehlende Brucke zum
Sozialismus und zur Revolution verkommen die Maximalforderungen zu
bloflen, zahnlosen Sonntagsreden, wahrend sich in der Tagespolitik an
reformistischen Forderungen abgearbeitet wird.

Das Programm ist die Visitenkarte jeder Organisation. Es zeigt, wofur sie
kampft und wie sie diese Kampfe fuhren mochte. Das Programm einer
Jugendinternationale muss klar umrissene Forderungen und Analysen fur den
Kampf gegen den Kapitalismus und fur eine sozialistische Zukunft enthalten.
Es muss die Erfahrungen der Organisation und die historischen Erfahrungen
der Arbeiter:innenbewegung widerspiegeln und auf dem hochsten Stand
marxistischer Forschung sein. Gleichzeitig ist es auch ein wichtiges
Werkzeug fur die Mitglieder, um damit die eigene Aktivitat zu unterstutzen
und um sich daran zu schulen. Ebenfalls kann das Programm gut als
messbares Element verwendet werden, um die Richtigkeit der Analysen und
Forderungen aus der Vergangenheit zu uberprufen und gegebenenfalls
anzupassen. Das bedeutet auch, dass ein Programm fur uns nicht in Stein
gemeilSelt sein sollte, sondern immer wieder aktuellen Entwicklungen
angepasst und aktualisiert werden muss.

Bewusstsein in die Klasse tragen

Durch rein okonomisch-betriebliche oder tagespolitische Kampfe entwickelt



sich kein revolutionares Bewusstsein. Um fur eine Revolution zu kampfen,
missen die Arbeiter:innen davon tiberzeugt sein, dass die Uberwindung des
Kapitalismus notig und moglich ist. Dieses revolutionare Bewusstsein setzt
die Kenntnis des Marxismus voraus und kann sich nicht spontan durch
Klassenkampfe entwickeln, da diese auf der reinen Reformebene bleiben und
die Ziele innerhalb des Kapitalismus umsetzbar sind, ohne einen direkten
Widerspruch zu ihm zu bilden. Daher ist es die Hauptaufgabe von
Revolutionar:innen, bestehende Kampfe zuzuspitzen und die Jugend und die
Arbeiter:innenklasse in einen Widerspruch mit dem System zu bringen.
Revolutionares Bewusstsein in die Klasse zu tragen, indem die Arbeiter:innen
fur ein revolutionares Programm gewonnen werden - dies ist eine Aufgabe,
fur die eine kommunistische Organisation benotigt wird. Fur die
Jugendinternationale heilt das, ein Klassenbewusstsein an die proletarische
Jugend zu tragen, vor allem in die fuhrenden Teile dieser.

Verhaltnis zur revolutionaren Partei

Allgemein kann die Jugend alleine den Kapitalismus nicht sturzen. Diese
Aufgabe fallt dem Proletariat zu. Deshalb ist es fur die Jugendinternationale
unabdingbar, eng mit der revolutionaren Partei und der revolutionaren
Internationale zusammenzuarbeiten, programmatische Diskussionen zu
fuhren und formelle Beziehungen zu unterhalten. Wie das Verhaltnis zur
Partei im konkreten ist, ob die Jugend ein Teil der Partei oder eine
organisatorisch, programmatisch und finanziell unabhangige Organisation
ist, lasst sich nicht verallgemeinern. Je nach harte des Klassenkampfes, der
Repression, etc. muss dieses Verhaltnis bestimmt werden. Dabei ist jedoch
wichtig, dass der Jugend der Raum gegeben wird, ihre eigenen Fehler zu
machen und aus diesen zu lernen, um kampffahige revolutionare Kader:innen
auszubilden. Aber die Jugendinternationale hat auch die Aufgabe, politische
Fehler der Partei zu korrigieren und den Kampf um eine revolutionare Politik
zu fuhren, sollte dies notwendig sein. Der Verrat der Sozialdemokratie im
und vor dem ersten Weltkrieg verdeutlicht das, wo die Jugendinternationale
anders als die 2. Internationale ein klares antimilitaristisches Verstandnis
hatte.

Fur den Aufbau einer revolutionaren Jugendinternationale!



Der Aufbau einer Jugendinternationale kann nicht linear passieren. Um eine
schlagfahige internationale Jugendorganisation aufzubauen mussen wir mit
anderen Jugendorganisationen uber unser und ihr Programm diskutieren.
Insbesondere in einer Zeit von verhartetem Klassenkampf, globalem
Rechtsruck und einer allgemeinen Fuhrungskrise des Proletariats und der
Jugend ist diese Aufgabe um so dringlicher. Diese Diskussionen und das
entwickeln einer gemeinsamen Praxis konnen in einer Fusion der
Organisationen fuhren, auf der Basis eines gemeinsamen klaren Programms
und einer revolutionaren Strategie.

LLL-Demo: Rosa und Karl
blockieren die AfD!

Von Lukas Pfaff, Januar 2025

Alle Jahre wieder: die LLL-Demo steht vor der Tur. Wie jedes Jahr lauft im
Januar im Gedenken an die ermordeten Revolutionar:innen Rosa Luxemburg
und Karl Liebknecht (sowie fur viele auch Lenin) die LLL-Demo vom
Frankfurter Tor zum Friedhof der Sozialist:innen. So weit so wichtig. Doch
fur die meisten Linken in Deutschland ist das an diesem Wochenende nicht
der zentrale Termin: Die AfD halt ihren Bundesparteitag ab und die
Mobilisierung zur Blockade und sonstigen Gegenprotesten lauft schon auf
Hochtouren. Wir als REVOLUTION werden nach Riesa fahren und die LLL-
Demo depriorisieren und rufen andere kommunistische Krafte dazu auf, dies
ebenfalls zu tun. Denn letztendlich ist es das Notwendige, dass wir in der
burgerlich gepragte Anti-AfD-Bewegung einen starken klassenkampferischen
und revolutionaren Pol etablieren.
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Routinierte Tradition

Die LLL-Demo ist fur die kommunistische Linke ein symboltrachtiger
Moment. Die sonst so gespaltene Bewegung, in der es scheint, als hatte jeder
ein Problem mit jedem, schafft es doch mal, sich zusammenzufinden und
geeint durch die Ostberliner Strallen zu ziehen. Besonders fur junge
Kommunist:innen bietet sie die Gelegenheit, sich als Teil einer groSeren
Bewegung zu erleben, Uberblick uiber die Organisation zu gewinnen und im
wahrsten Sinne des Wortes Flagge zu zeigen. Die Demo hat fur andere
Kommunist:innen eine gewisse Strahlkraft auch uber Deutschland hinaus, da
sie traditionsreich ist, aber auch weil es eine mittelgrolSe Demo ist, auf der
fast ausschlielSlich kommunistische Krafte teilnehmen, und das ist etwas
Besonderes. So rot doch das Fahnenmeer ist, so blass ist aber der politische
Ausdruck. Auch wenn sich das uber die letzten Jahre etwas gebessert hat:
Die Demo scheint in weiten Teilen weiterhin ein ,rotes Volksfest” zu
verbleiben, auf dem kommunistische Organisationen sich als diejenige mit
den meisten Fahnen, dem bolschewistischsten Auftreten und den meisten
Kadern profilieren wollen. Vor allem die anderen Gruppen durfen gerne
sehen, dass man zahlreich und kampferisch erscheint. Das Huldigen des
eigenen auserwahlten tollsten Kommunisten, ob Mao, Stalin, Gonzalo, Hoxha
oder Trotzki, darf naturlich auch nicht fehlen. Obwohl es gut ist, Material
und ein paar Worte mit anderen Kommunist:innen auszutauschen, scheint
der politische Mehrwert und vor allem die gesellschaftliche Aullenwirkung
gering. Die letzten 2 Jahre hat es die Demo nur wegen der exzessiven
Polizeigewalt in die burgerliche Presse geschafft. Nichtsdestotrotz ist es aber
gut, dass diese Tradition aufrechterhalten wird und es ein Ort ist, in der die
kommunistische Linke in Kontakt miteinander kommt und man sich der
langen und blutigen Geschichte der Arbeiter:innenbewegung besinnt.
Deswegen nehmen wir auch normalerweise an dieser teil und wurden das
auch dieses Jahr tun, wenn nicht der Bundesparteitag der AfD anstinde.

Kampfen in den Kampfen

Der Rechtsruck nimmt immer bedrohlichere Formen an. Der klarste
Ausdruck dessen ist in Deutschland die AfD, die bei der kommenden



Bundestagswahl in Umfragen gerade auf dem zweiten Platz liegt. Aber auch
die anderen Parteien schwenken auf einen rechten Kurs ein, indem es heute
als normal gilt, so dermalSen rassistische und militaristische Positionen zu
vertreten, wie sie vor 15 Jahren sich kaum einer getraut hatte. Und das ist
eine entscheidende Bedrohung fur unsere Errungenschaften: Der Abbau des
Rechts auf Asyl, zunehmende Angriffe auf unseren Lebensstandard und
sozialer Absicherung sowie die Einschrankung unserer Organisations- und
Meinungsfreiheit werden sich unter einer kommenden rechtsgefithrten CDU-
Regierung nur noch umso krasser beschleunigen. Merz untergrabt die
,Brandmauer” mindestens testweise offen, aber definitiv durch seine immer
rassistischeren Tiraden. Der Kampf gegen den Rechtsruck ist eine
unmittelbare Notwendigkeit.

Seit der grolSen burgerlich gepragten Demowelle Anfang 2024 blieb der
Widerstand gegen die AfD jedoch uberraschend ruhig. Das einzige strahlende
Beispiel: Mitte 2024 hat das Widersetzen-Bindnis die Blockade des AfD-
Parteitags in Essen organisiert und dabei beachtliche 70.000 Menschen
mobilisiert, von denen 10.000 durch Blockade-Aktionen den Ablauf des
Parteitages verzogerten. Und so soll es auch diesen Januar Widerstand gegen
den vorgezogenen AfD-Bundesparteitag in Riesa geben. Das Bundnis ist nach
wie vor ein bunter Mix aus Parteien, Gewerkschaften und Orgas wie
Aufstehen gegen Rassismus oder dem VVN-BdA. Von Klassenkampf kann hier
nicht die Rede sein, vielmehr geht es um rote Haltelinien, um
Zivilgesellschaft, gewissermallen auch um eine Moralfrage als gute
Demokrat:in - und um eine bewusste Begrenzung der Aktion auf besagte
Mobilisierung gegen den Parteitag.

Dass es viel mehr brauchte im Kampf gegen den Rechtsruck, dessen
parteilicher Ausdruck die AfD ist, ist fur Kommunist:innen offensichtlich. Die
Politik der Ampel hat durch ihren Abbau demokratischer Rechte, ihre brutale
Abschiebepraxis, den Ausbau der Festung Europa, durch ihre Unterstutzung
des Genozids in Gaza und der aktiv vorangetriebenen weiteren Verelendung
grolSer Teile der deutschen Arbeiter:innenklasse zugunsten der Konzerne
anschaulich gezeigt, dass ein Kampf gegen die AfD allein nicht ausreicht,
wenn man sich dem Rechtsruck entgegenstellen will. Letztendlich ist der



Rechtsruck die burgerliche Antwort auf die Notwendigkeiten der
gesellschaftlichen Krisen und so muss eine effektive Antwort auch
antikapitalistisch sein. Doch wegen des Zusammenfallens des Termins mit
dem LLL-Wochenende wird diese revolutionare Position in Riesa nur
geschwacht auftreten konnen.

Und damit wiederholt sich Lutzerath 2023: Damals haben wir auch nur mit
einigen wenigen Genoss:innen an der LLL-Demo teilgenommen, da wir als
Organisation uns entschieden hatten, den Kampfen der aktuellen Zeit
Prioritat einzuraumen und stattdessen unsere Genoss:innen nach Lutzerath
mobilisiert. Dort, wie generell in der Klimabewegung, waren linksbiirgerliche
und anarchistische Ansatze dominierend, kommunistische Positionen wurden
nur wenig vertreten. Zwar wurde in Lutzerath eine enorme Entschlossenheit
gezeigt und den aus ganz Deutschland angekarrten Cops erbittert
Widerstand geleistet, jedoch blieb eine Perspektive, wie Lutzerath wirklich
hatte gerettet werden konnen, wie die Klimakrise wirklich gelost werden
kann, aus. Dass diese Perspektive fehlte, war auch, wenn gleich die Ursachen
naturlich wesentlich komplexer sind, dem verschuldet, dass Hunderte, wenn
nicht Tausende Kommunist:innen lieber zur alljahrlichen Fahnenparade
gingen als im Morast vor Lutzerath zusammen mit - und damit auch um die
Fuhrung von - der damals grofSten fortschrittlichen Bewegung zu kampfen.

Auf nach Riesa!!

Und das erinnert doch verdachtig an dieses Jahr. Auch wenn das
Widersetzen-Bundnis moglichst breit und damit auch inhaltsleer ist, sind ihre
Aktionen momentan eine der wenigen Ausdricke von massenhaftem
Widerstand und damit ist es eine revolutionare Pflicht, dieses Vorhaben zu
unterstutzen. Einerseits auf Grund der Notwendigkeit, sich der Reaktion
dort, wo sie auftaucht, in den Weg zu stellen. Andererseits weil die
Mobilisierung fur die Blockade des AfD-Parteitags ein breites
Interventionsfeld fur linke Krafte darstellt, um ihre Positionen unter
diejenigen zu bringen, die empfanglich fur eine klassenkampferische Politik
sind. Die kommunistische Bewegung muss sich an genau diesen Stellen als
kampfeswillige und zuverlassige Kraft beweisen, wenn sie wieder relevant



werden will.

Die Mobilisierung ist zwar bunt, halt sich extrem zuruck mit politischem
Inhalt uber ,Die AfD ist doof, Bjorn Hocke ist ein Nazi“ hinaus. Dennoch
werden hoffentlich Zehntausende dem Aufruf des Bundnisses folgen, mit
gutem politischem Willen im Gepack und der Motivation, sich gegen Rechts
einzusetzen. Auch der grofSe Widerhall von ,Studis gegen Rechts” in der
Student:innenschaft, die die Mobilisierung nach Riesa in den Mittelpunkt
stellen, deutet darauf hin. Und unter all diesen Leuten sind auch viele, die
mit der zahnlosen Politik vom Typ Widersetzen nicht einverstanden sind und
nach einer revolutionaren Perspektive suchen. Das haben die
Auseinandersetzungen uber den langerfristigen Kurs des Bundnisses auf der
Widersetzen-Konferenz in Leipzig im November gezeigt. Der Zustand der
Linken in Deutschland erlaubt es uns nicht, eine Mobilisierung wie diejenige
zum AfD-Parteitag in Riesa unbeachtet zu lassen. Im Gegenteil: die
Intervention in diese Mobilisierung ist die Pflicht kommunistischer Krafte. An
diesem Wochenende lieber zum X.ten mal vom Frankfurter Tor zum Friedhof
der Sozialist:innen zu laufen, sich dabei kampferisch zu geben und sich
fernab der Massen seines eigenen Kommunist:in-Seins zu vergewissern, ist
deshalb alles, nur nicht revolutionar.

Oder um es kurz zu machen: Bevor du mit deiner Gruppe zur LLL-Demo
gehst, stellt dir doch mal die Frage: Wo waren Luxemburg, Liebknecht und
Lenin eigentlich an dem Wochenende?

Rest in Power Silvio Meier -
Erinnern heifSt kampfen!

von Jona Everdeen, November 2024

Vor 32 Jahren, am 21. November 1992, wurde der Antifaschist und
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Hausbesetzer Silvio Meier an der U-Bahnstation Samariterstralse in Berlin
Friedrichshain von einem Neonazi ermordet. Sein Tod markiert den brutalen
Hohepunkt eines Konflikts der die politische Landschaft Ostberlins nach der
Wiedervereinigung der Stadt maligeblich pragte. Der Kampf zwischen der
autonomen Szene auf der einen Seite und den militanten Neonazis auf der
anderen. Doch wie kam es zum Mord an Silvio? Wie beeinflusste sein
Vermachtnis die antifaschistische Bewegung in Berlin? Und wie kann ein
kampferisches Gedenken heute aussehen, wo faschistische Krafte in Berlin,
sowie im ganzen Land wieder an Zulauf gewinnen und militanter werden?

Kampf um Ostberlin

In direkter Folge der sogenannten Wiedervereinigung, also der Annektion
des degenerierten Arbeiter:innenstaats DDR durch die imperialistische BRD,
kam es in Ostdeutschland zu einer massiven Welle faschistischer Gewalt.
Heute ist diese Zeit bekannt als ,Baseballschlager-Jahre”. Diese begannen
bereits in der Ubergangsperiode zwischen Mauerfall und
»Wiedervereinigung”. Als ostdeutsche Behorden de facto bereits die Macht
aufgegeben hatten, bekam die im verborgenen entstanden noch recht kleine
ostdeutsche Neonaziszene Unterstutzung von westdeutschen Kadern. Diese
zogen vermehrt in den Osten um dort Strukturen aufzubauen und die
Perspektivlosigkeit zu nutzen um tausende Jugendliche fur ihre rassistische
und nationalistische Ideologie zu gewinnen. Denn als der ,real existierende
Sozialismus“ tot war und der real existierende Kapitalismus mit brutaler
Gewalt der Treuhand das Land zu verwusten begann, suchten viele nach
Antworten, welche sie dachten in den Armen der Braunen gefunden zu
haben. In zahlreichen Ostdeutschen Kleinstadten sind diese rechte
Jugendszenen zur hegemonialen Kraft geworden und die wenigen linken
Jugendlichen wurden an den Rand gedrangt und standen unter dauerhafter
Bedrohung (siehe dazu auch unseren || N GGG
I Doch im Gebiet der ehemaligen DDR gab es auch
linksalternative Krafte, die die Zwischenwendezeit nutzen konnten um
Strukturen zu etablieren und zu verteidigen, als die DDR schon keine mehr
und die BRD noch keine Repressionsgewalt ausuben konnte. Besonders
pragende und bekannte Beispiele dafur sind Berlin-Friedrichshain und
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Leipzig-Connewitz, die noch heute als ,linke Hochburgen” gelten und diesen
Ruf aus dieser Zeit haben. Doch auch in anderen Teilen Ostberlins sowie in
Magdeburg, Potsdam und in kleinerer Form in anderen Ostdeutschen
Grolsstadten etablierten sich Orte der linken Subkultur. Einer Subkultur die
im Stande war sich gegen die Neonaziszene zu verteidigen, das jedoch auch
durchgehend musste.

In Ostberlin spitzte sich die Lage besonders zu, als ausgerechnet der nur 15
Gehminuten von Friedrichshain entfernte Lichtenberger Weitlingskiez zur
Hochburg der Neonaziszene wurde. Nachdem sie zunachst in der
Weitlingsstralle mehrere leerstehende Hauser besetzt hatten, erhielten die
Nazis in Folge ganz legal Raume fur ihre faschistische Strukturen. So
nisteten sie sich dort, in Form rechtsradikaler Kneipen und Jugendclubs, ein.
Zwischen Friedrichshain, dem radikalsten Teil der neuen Ostberliner
Hausbesetzer:innenszene, und dem rechtsdominierten Lichtenberg
entwickelte sich ein angespanntes Verhaltnis, immer wieder kam es zu
Konfrontationen, entweder in Form von Naziangriffen gegen Linke, oder aber
auch von Antifaschistischen Aktionen gegen die rechten Strukturen. Ihren
blutigen Hohepunkt fanden diese am 21.November 1992, als es nicht mehr
bei Schlagereien blieb.

Die Nacht in der Silvio ermordet wurde

Silvio Meier war Teil der linksalternativen Szene und einer der
ursprunglichen Hausbesetzer:innen der SchreinerstralSe 47, in der sich noch
heute ein Hausprojekt befindet. Bereits in der DDR war er in der kleinen
Punkszene aktiv gewesen und hatte dort gegen die entstehende Ostdeutsche
Neonaziszene, die von den DDR Behorden geflissentlich ignoriert wurde,
angekampft.

Als Silvio am Abend der 21.Novembers mit mehreren Freund:innen
unterwegs war, traf er auf eine Gruppe jugendlicher Neonazis. Es kam, wie
so oft in dieser Zeit, zu einer Auseinandersetzung zwischen den Linken und
den Faschos, wobei Silvio einem Nazi seinen ,Ich bin stolz ein Deutscher zu
sein“-Patch von der Bomberjacke riss. Nachdem sich die Gruppen zunachst
trennten, trafen sie kurz darauf am Ausgang des U-Bahnhofs SamariterstralSe



erneut aufeinander. Diesmal hatten zwei der Faschos, einer von ihnen der
17-jahrige Sandro S., der Morder von Silvio, Messer in den Handen und
stachen damit auf ihre Gegner:innen ein. Silvio wurde getotet, zwei seiner
Freund:innen verletzt.

Noch am selben Tag organisierte die autonome Szene aus dem Kiez einen
Gedenk- und Wutmarsch aus Friedrichshain nach Lichtenberg. Dieser wurde
schnell zu einem Angriff auf die dortigen rechten Strukturen. So wurde das
Buro der FAP (Freiheitliche Deutsche Arbeiterpartei), einer damals
prasenten Nazipartei, die dem heutigen 3.Weg recht ahnlich war, angegriffen
und der rechte Jugendclub, in dem der Morder von Silvio und seine Bande
regelmalSig verkehrten, in Brand gesetzt.

Die Silvio-Meier-Demo

In der Tradition dieses massiven Antifaschistischen Angriffs als direkter
Reaktion auf Silvios Tod, formierte sich seit dem jedes Jahr die Silvio-Meier-
Demo. Gedacht als Kampfdemonstration, zog man aus dem Friedrichshainer
Kiez nach Lichtenberg mit dem Ziel dortige Nazi Infrastruktur anzugreifen,
immer wieder auch mit Erfolg. Neben einigen erfolgreichen
Massenblockaden von Naziaufmarschen in den 0Oer Jahren war es gerade
diese Demonstration, die die Dominanz der Neonazis im Weitlingskiez immer
mehr in Frage stellte und schlielSlich Anfang der 2010er Jahre
zusammenbrechen liels.

Mit dem Niedergang der Berliner Neonaziszene, in Lichtenberg wie auch an
anderen Orten, nahm jedoch auch der Antifaschistische Kampf ab. Besonders
deutlich zeigte sich das bei der Silvio-Meier-Demo. Diese wurde immer
starker zu einer linksautonomen Folklore Veranstaltung, wo man sich und
seine Szene feierte. Das Ziel der Demos war nicht mehr Schaden an
faschistischer Infrastruktur, die grofStenteils eh kollabiert war, anzurichten,
sondern an moglichst vielen linken Hausprojekten vorbeizulaufen, von deren
Dachern die Demo dann mit Feuerwerk begrulst wurde.

In den spaten 2010er Jahren hatte die Silvio-Meier-Demo mehr den
Charakter einer Autonomen Party, als von Antifaschistischem Kampf. Die



letzten Jahre gelang es, nach viel Kritik und dem Ausfall der Demo im Jahr
2018, das Gedenken wieder starker zu politisieren. So lief man 2019, in
Verbindung zum Kampf fur eine Aufklarung der Neukollner
Brandanschlagsserie durch Rudower Neonazis, statt durch Friedrichshain
durch Sudneukolln. Und die letzten Jahre wurde dann Lichtenberg wieder
der Schwerpunkt der Demonstration. Auch wenn es heute zwar wenig von
einem Nazikiez hat, stellt es dennoch sicherlich eine bessere Buhne fur
Antifaschistischen Kampf dar als die Rigaer Stralse. Eine Positiventwicklung
sicherlich, allerdings wird es in Zukunft mehr brauchen um sich den
wiedererstarkenden Faschist:innen entgegen zu stellen.

Silvio lebt im Kampf! Doch wie kann der heute
aussehen?

Nachdem es einige Jahre ruhig geworden war um die rechtsradikale Szene in
Berlin, sind Faschos heute wieder auf dem Vormarsch. Die faschistische
Kleinstpartei ,Der 3.Weg“ hat sich uber die letzten 2-3 Jahre eine stabile
Basis in Berlin und Umland aufgebaut. Dabei konnen die sehr neuen
Jugendvorfelder DJV (Deutsche Jugend Voran) und JS (Jung und Stark)
vermehrt nach rechts politisierte Jugendliche agitieren. In anderen Teilen
Ostdeutschlands sieht es zwar noch deutlich schlimmer aus, doch auch in
Berlin nimmt die rechtsradikale Bedrohung massiv an Scharfe zu.

Erschreckenstes Beispiel dafiir war wohl der || GGG
1, cicsen

Sommer, bei dem mehrere Menschen erheblich verletzt wurden. Umso
notiger ist es, heute wieder aktiv zu werden und uns gegen die Nazis zu
organisieren. Viele von diesen werden wohl auch am 14. Dezember dabei
sein, wenn die JA (Junge Alternative, Jugendorganisation der AfD) plant, zum
ersten Mal seit vielen Jahren eine rechtsradikale Demonstration durch
Friedrichshain zu veranstalten.

Szenebespaliung ist in der Situation des sich zuspitzenden Rechtsrucks
inzwischen vollig fehl am Platz! Doch auch spontane, oder in den Folgejahren
geplante, Wutausbriiche wie die ursprunglichen Silvio-Meier-Demos reichen
nicht um die faschistische Gefahr nachhaltig auszuschalten! Dabei gilt es sich
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naturlich den faschistischen Aufmarschen entgegenzustellen und diese durch
massenhafte, militante Aktion zu verhindern. Doch daruber hinaus ist es
notig, das wir feste Selbstverteidigungsstrukturen organisieren, in unseren
Kiezen aber auch in Schule, Uni und Betrieb. Den Orten wo uns das
kapitalistische System zwingt grofSe Teile unseres Lebens zu verbringen und
wo uns haufig, und inzwischen vermehrt, auch Rechte begegnen. An diesen
Orten mussen wir uns organisieren und unsere Mitschuler:innen,
Kommiliton:innen und Kolleg:innen davon uberzeugen, dass der Rechtsruck
und seine faschistische Speerspitze ein Problem sind, das es aktiv zu
bekampfen gilt. Auf dieser Basis konnen wir uns dann gegen rassistische
Lehrkrafte und Mitschuler:innen wehren, uns zusammenfinden in Komitees,
welche sich nicht nur vor Rechten verteidigen aber gleichzeitig fur soziale
Verbesserung kampfen. Denn der Rechtsruck hat seinen Ursprung in der
Krise. Um also den Faschist:innen ihren Nahrboden zu entziehen mussen wir
eine soziale Alternative aufbauen. Denn zur Zeit gibt es keine Kraft die sich
konsequent gegen die Politik stellt, welche uns ins Elend sturzt, was den
Rechten hilft sich als so eine zu inszenieren. Der Aufbau von Komitees ist
dabei eine Notwendigkeit um lokale Verbesserung zu erringen und
gleichzeitig die Basis zu legen fur eine kraftige Jugendbewegung, welche
durch Streiks sich Rechtsruck und Krise effektiv entgegenstellen kann. Um
so eine zu erreichen mussen wir uns unter Forderungen zusammentun um
Einheit in der Aktion zu schaffen. Einen Vorschlag fur solche haben wir vor

einigen Tagen verdffentlicht ([
) 1d laden euch ein dieses mit uns zu diskutieren!

Lasst uns den braunen Banden auf der Stralle, in der Schule und uberall
sonst mit Widerstand begegnen! Alerta, Alerta - Antifascista!
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Wessichauvinismus - Wie der
Kapitalismus Deutschland
geteilt halt

Von Jona Everdeen, Oktober 2024

Die sogenannte ,Wiedervereinigung”, das wohl relevanteste Ereignis der
letzten 50 Jahre deutscher Geschichte, jahrt sich nun zum 34. Mal. Doch
wahrend dieses Ereignis heute von SPD bis AfD als nationaler Feiertag
zelebriert wird, ist Deutschland in Wahrheit noch immer zutiefst gespalten.
Die Lebensbedingungen in Ostdeutschland sind noch immer wesentlich
schlechter als in Westdeutschland. Wenn es nach den meisten Wessis geht,
sind die Ursache dafur die Ostdeutschen selber, die immer nur jammern
wiurden, anstatt dankbar dafur zu sein, dass ihnen der Westen die Freiheit
gebracht hat. Doch was hat die BRD Ostdeutschland eigentlich gebracht und
was ist die wahre Ursache fur die anhaltende okonomische Teilung des
Landes?

Einheit und Freiheit? Annexion und Treuhand!

Wenn heute von der ,,Wiedervereinigung“ gesprochen wird, dann als eine Art
nationalem Mythos. Deutschland sei endlich von den Wunden seiner
Vergangenheit geheilt worden und die Deutschen hatten gemeinsam die
»Lyrannei” uberwunden und seien endlich ,wieder” in Freiheit vereint.

Die Wahrheit sieht anders aus. Wenn einer seine Wunden geheilt hat, dann
der deutsche Imperialismus, der sich nach dem Versagen der Burokratie des
degenerierten Arbeiter:innenstaates DDR dessen Territorium einverleiben
konnte und nach der kapitalistischen Restauration in den Ostblock-Staaten
wieder zur grofSten Macht Kontinentaleuropas wurde. Eine echte Einheit, im
Sinne zum Beispiel einer neuen gemeinsamen Verfassung, fand dabei explizit
nicht statt und die Lebensbedingungen des Grofsteils der Ostdeutschen
wurden nicht besser, sondern wesentlich schlechter. Die historischen
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Errungenschaften der DDR wurden eingestampft, die Obdach- und
Massenarbeitslosigkeit kehrte zuruck, das Recht auf Abtreibung wurde
ostdeutschen Frauen wieder aberkannt. Die Volkswirtschaft der DDR, zwar
nicht unter Arbeiter:innen- sondern Burokrat:innenkontrolle, aber dennoch
dem Wertgesetz entzogen, wurde diesem wieder untergeordnet und dabei
grofSflachig zerschlagen. Die Treuhandanstalt verscherbelte die ostdeutsche
Industrie zu Spottpreisen. Viele westliche ,Investor:innen” stampften
Fabriken bewusst ein, um zu verhindern, dass diese zu Konkurrenz werden
konnten. In Folge dessen verloren Millionen Menschen ihre Jobs, eine ganze
Generation versank in Perspektivlosigkeit und durch massiven Wegzug, vor
allem in den Westen, wurden ganze Landstriche quasi entvolkert. Es ist keine
Seltenheit, dass ostdeutsche Stadte ein Drittel ihrer Einwohner:innenzahl
verloren haben, und in manchen besonders hart betroffenen Orten wie
Frankfurt/Oder oder Eisenhuttenstadt wurde massiv Wohnraum vernichtet,
da es niemanden mehr gab, der dort hatte wohnen konnen. Auch wenn das
Jahrzehnt des kompletten Verfalls inzwischen einige Zeit zuruckliegt, hat sich
die Situation seitdem nicht gebessert, sondern wenn dann auf einem
niedrigen Level stabilisiert. Noch immer sind die Durchschnittslohne in
Ostdeutschland wesentlich geringer und die Arbeitslosigkeit und Armut nach
den meisten Parametern wesentlich hoher. Auch wenn man sich die Dichte
von Firmensitzen sowie Millionar:innen ansieht, wird deutlich, dass nahezu
die komplette deutsche Bourgeoisie in Westdeutschland residiert und die
noch vorhandene ostdeutsche Produktion von dort verwaltet wird. Die
deutsche Bourgeoisie ist weiterhin die westdeutsche Bourgeoisie. Das
ostdeutsche Proletariat muss meistens zu mieseren Bedingungen und
schlechteren Lohnen schuften als das westdeutsche. So sieht sie aus, die
kapitalistische Einheit.

Wird Ostdeutschland national unterdruckt?

In Folge von ,Wiedervereinigung” und Treuhand entwickelte das Verhaltnis
Ostdeutschlands zum Westen durchaus frappierende Ahnlichkeiten mit dem
einer unterdruckten Nation. Wirtschaftlich war das Land komplett
fremdbestimmt. Es wurde gezielt als Folge der Massenarbeitslosigkeit -
durch Zerschlagung der alten Wirtschaft - ein massiver Niedriglohnsektor



angesiedelt und die Ostdeutschen somit okonomisch vom Westen
uberausgebeutet.

Um Elend und Massenverarmung im Osten zu erklaren und davon
abzulenken, wer der wahre Schuldige war - namlich die imperialistische
Bourgeoisie der BRD, die sich wie ein Geier auf die ehemalige DDR gesturzt
hatte - wurden chauvinistische Erzahlungen verbreitet. Die Ostdeutschen
seien selber Schuld an ihrem Elend, da sie faul waren und nur meckern
konnten, anstatt dankbar zu sein, dass der Westen ihnen Freiheit und
Bananen gebracht hat und sich eifriger anzustrengen fur das gemeinsame
Land (aka dessen Bourgeoisie).

Solche chauvinistischen Erzahlungen von Wessis stellen eine Diskriminierung
gegenuber Ostdeutschen dar, die angeblich nicht in der Lage waren,
gleichwertig wie Wessis zu arbeiten und denen es dadurch , ganz naturlich”
schlechter gehen musse als diesen. Diese Ideologie weist grolSe
Ahnlichkeiten auf mit den rassistischen Ideologien, mit denen nationale und
imperialistische Unterdruckung gerechtfertigt wird. So wie etwa der
antigriechische Rassismus rund um das Jahr 2014. Damals erzahlten
Springer und Co., Griech:innen waren faul und konnten nicht mit Geld
umgehen, weshalb sie selber, und nicht etwa der Wirtschaftskrieg der von
Schauble gefuhrten Troika und die von diesem aufgezwungene neoliberale
Politik oder zuvor bereits die ckonomische Benachteiligung der griechischen
Wirtschaft innerhalb der EU, Schuld an ihrem Elend waren.

Die Benachteiligung Ostdeutschlands geht noch immer weiter und Wessis
machen sich noch immer regelmafSig uber Ostdeutsche verachtlich, zum
Beispiel in Form des Marchens: Dem Westen ginge es heute okonomisch
schlechter, weil er den Osten hatte aufpappeln mussen, obwohl der einzige
Wendegewinner das westdeutsche Kapital war. Allerdings stellt das Ost-
West-Verhaltnis in Deutschland, heute noch weniger als in den 90er Jahren,
keine strukturelle gesellschaftliche Unterdruckung dar. Besonders
ausschlaggebend dafur ist, dass es keine wirkliche spezifische ostdeutsche
Kultur oder Sprache gibt, bzw. die vorhandenen Elemente einer ostdeutschen
Kultur nicht unterdruckt werden, sondern sich hochstens, eben im Sinne von
Diskriminierung, uber sie lustig gemacht wird. Auch sehen wir in diesem



Verhaltnis keine strukturelle juristische Benachteiligung des Ostens oder
staatliche Willkur gegenuber diesem.

Diese vorhandene antiostdeutsche Diskriminierung sowie vor allem die reale
okonomische Benachteiligung und Uberausbeutung der Menschen im Osten,
deren ideologischer Ausdruck sie ist, mussen jedoch aufgezeigt und bekampft
werden. Dabei gilt es ebenso, den, auch im Zuge des aktuellen Aufstiegs der
AfD, Wessichauvinismus innerhalb der (westdeutschen) Linken entschieden
abzulehnen.

»,0ssis sind halt an Diktatur gewohnt” -
Rechtsruck und , linker” Wessichauvinismus

Es ist offenkundig, dass populistische wie rechtsradikale Krafte es in
Ostdeutschland in der Regel leichter haben als im Westen. Und insbesondere
die jungsten Wahlen, in denen die AfD in Thuringen mit Abstand starkste und
in Sachsen und Brandenburg nur knapp zweitstarkste Kraft geworden ist,
zeigen dies nochmal deutlich. Um die Anfalligkeit Ostdeutscher fir den
Populismus zu verstehen, ist ein Blick auf die Geschichte zwingend notig. So
ist es nur folgerichtig, dass nach falschen Versprechungen der burgerlichen
Parteien (CDU und FDP) sowie Gleichgultigkeit und Mitverwaltung des
Elendes der reformistischen (SPD und PDS/Linke), die Unzufriedenheit und
,Politikverdrossenheit” im Osten noch wesentlich hoher ist als im Westen.

Aufgrund der Fuhrungskrise der Arbeiter:innenbewegung, die hier in Form
von offenem Verrat durch den Reformismus sowie durch kleinere und
weniger etablierte Gewerkschaften noch gravierender sichtbar wird als im
Westen, ist es leicht fur Populist:innen, ob rechter Spielart wie die AfD oder
linker wie das BSW, mit einfachen Scheinlosungen zu punkten. Vielen
Menschen erscheint alles recht, was irgendwie anders scheint als das Elend
der letzten 30 Jahre. So wird auch der Boden fur rechtsradikale Krafte
befruchtet, wobei deren Entstehung noch tiefer zuruckdatiert werden muss.
Namlich in die Zeit direkt nach der ,Wiedervereinigung”, wo Kohls
geschurter Nationalismus in Kombination mit Verelendung und
Perspektivlosigkeit zahlreiche Jugendliche anfallig machte fur die



Propaganda vor allem aus dem Westen angereister Neonazi-Aktivist:innen.
Dazu mehr in anderen Artikeln, wie dem uber die Wendenacht in Zerbst aus
dem letzten Jahr.

Doch die realen Grunde fur die Starke der Rechten in Ostdeutschland sieht
man unter Linksliberalen in Koln, Stuttgart oder Charlottenburg nicht, bzw.
will sie nicht sehen. Stattdessen eignet man sich den Wesenchauvinismus an,
in seiner pseudoprogressiven Form. So waren das Problem die Ostdeutschen
selber, die immer nur unzufrieden sein konnten und die Demokratie nicht zu
schatzen wussten, die ihnen der Westen gebracht habe. Anstatt dankbar fur
dieses ,Geschenk” zu sein, sehne man sich zurick nach einer klaren
Hierarchie und Autoritat, da man einfach keine Demokratie gelernt habe und
deshalb die Diktatur bevorzuge. Auch ein klar antikommunistischer
Charakter ist hier offenkundig. Die DDR-Burokratie wird gleichgesetzt mit
einer Rechtsdiktatur oder sogar dem Faschismus.

Es wundert wenig, dass die Grunen, in deren Reihen eine solche Haltung
weit verbreitet ist, im Osten kaum ankommen und in Thuringen jungst aus
dem Landtag flogen. Wirde man aber anerkennen, dass nicht die ,dummen
Ossis” Schuld am Rechtsruck sind und man diesen nicht mit Chauvinismus
bekampfen kann, dann mussten sie sich ja mit einer realen Losung der
gesellschaftlichen Probleme, und dazu zwangslaufig gehorend auch der
Benachteiligung des Ostens, beschaftigen. Das ist aber nicht kompatibel mit
den Interessen der (west)deutschen Bourgeoisie.

Was eine echte Wiedervereinigung bedeutet
hatte und wie wir sie heute noch erreichen
konnen

Wahrend die durch Nationalismus mystifizierte Ubernahme Ostdeutschlands
durch das westdeutsche Kapital und mit Stigmatisierung und Ressentiments
kaschierte Uberausbeutung und wirtschaftliche Unterentwicklung von
diesem sicher kein Grund zum Feiern ist, ware eine echte Wiedervereinigung
durchaus moglich gewesen. So war die Bewegung gegen das burokratische
DDR-Regime unter Honeckers SED ursprunglich eine fortschrittliche. Kaum



einer in der Bewegung wollte eine einfache Ubernahme des Staates durch
die BRD, erst recht nicht in ihrer dann geschehenen Form. Auch daher
kommen die Enttauschung und Politikverdrossenheit im Osten. Viele
Menschen, die 1989 auf die Stralle gingen und schlieSlich den Fall der
Berliner Mauer erkampften, wollten das System reformieren, nicht die DDR
zerschlagen. Dass schliefSlich die imperialistische BRD mit Nationalismus und
falschen Versprechen die Bewegung kapern konnte, liegt vor allem an deren
fehlender Perspektive. Was stattdessen notig gewesen ware, ware die
Unterstutzung der westdeutschen Arbeiter:innen fur die ostdeutsche
Bewegung. Die Zusammenfuhrung eines Kampfes gegen die SED-Burokratie,
die schon lange zu einem Hindernis fur den Sozialismus geworden war, und
gegen den BRD-Imperialismus. Ein Kampf fur die Errichtung eines
vereinigten Deutschlands, nicht auf kapitalistischer Grundlage, sondern auf
der von Arbeiter:innenraten, die die Planwirtschaft der DDR unter
demokratische Kontrolle stellen und diese durch den Sturz der
westdeutschen Bourgeoisie auf das ganze Land ausweiten!

Und fur diese Perspektive ist es auch heute nicht zu spat! Der Kampf gegen
Krise und Rechtsruck, in Ost wie West, muss gefuhrt werden, mit der
Perspektive einer vereinigten deutschen Raterepublik. Mit der Perspektive,
das Versaumte nachzuholen, eine demokratische Planwirtschaft zu errichten
und Ratedeutschland an Stelle der imperialistischen BRD zu setzen!

Nur mit dieser Perspektive ist es moglich, die ckonomische Benachteiligung
Ostdeutschlands, und somit auch die Wurzel fur den dort verbreiteten
Populismus, zu brechen und eine Perspektive auf ein besseres Leben fur alle
aufzuzeigen! Fur ein Deutschland, in dem die Macht weder Kapitalist:innen
und ihr politisches Dienstpersonal noch lediglich auf ihre eigenen Privilegien
bedachte Burokrat:innen haben, sondern die Arbeiter:innen selber! In dem
die Wirtschaft nicht der Diktatur des Marktes untertan ist und auch nicht der
einer undurchsichtigen, undemokratischen und haufig absurden
Planbehorde, sondern dem demokratischen Plan der Produzierenden selber!



Irland und der Verrat des
Befreiungskampfes

von Urs Hecker, April 2024

Die Woche nach Ostern hat in Deutschland eigentlich keine groflSere
Bedeutung. In Irland allerdings ist kaum eine Zeit im Jahr so politisch
aufgeladen wie die Osterwoche, kein Wunder, denn der Osteraufstand 1916
und die auf ihn folgenden Kriege sind wahrscheinlich die pragenden
Momente der modernen irischen Geschichte.

In diesem Text wollen wir uns mit dem Ablauf dieser auseinandersetzen,
nicht (nur) aus reinem historischen Interesse, sondern weil wir der Meinung
sind dass gerade aus dem irischen Befreiungskampf viele wichtige Lehren fur
den antiimperialistischen Kampf heute gewonnen werden konnen.

Historische Situation vor dem Osteraufstand

Irland hat eine lange Geschichte von Besatzung, Unterdruckung und
Kolonialisierung. Aber auch des Widerstands gegen diese. Vor dem
Osteraufstand war Irland bereits iber 700 Jahre durch England besetzt. In
ganz Irland siedelte sich ein englisch/normannischer Landadel an, der so gut
wie alles Land besalS und es in seinem Interesse regierte. Da die Ir:innen ihre
Ausbeutung und Unterdruckung jedoch nicht einfach hinnahmen kam es in
regelmalSigen Abstanden zu blutigen Aufstanden. Um Irland zu befrieden,
setzte die britische Krone auf Siedlungskolonialismus (sog. Plantations).
Erfolgreich war dabei jedoch nur die Plantation of Ulster. Im heutigen
Nordirland wurden die lokalen Clans enteignet und vertrieben, auf ihrem
Land wurden schottische Siedler:innen angesiedelt. Diese waren besonders
treu zur Krone und hatten anders als die katholischen Ir:innen
protestantischen Glauben. Wahrend die Mehrheit der Schott:innen auch
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katholisch war und Irland naher stand als England, waren die sog. Ulster
Scots zum Protestantismus konvertiert in der Hoffnung so ihre nationale
Unterdruckung in Folge des gescheiterteten Jakobitenaufstands zu
uberwinden, der zur gewaltsamen Vertreibung der Schott:innen aus den
Highlands und Zerschlagung der schottischen Kultur gefuhrt hatte. Dieser
Versuch gelang: Aus Unterdruckten wurden Unterdrucker im Dienst ihrer
vormaligen Schlachter.

Als der aufsteigende Kapitalismus nationalistisches Bewusstsein in ganz
Europa verbreitete hauften sich die Aufstande, seit 1798 gab es ungefahr
einen pro Generation. Neben der Aufstande war das 19. Jahrhundert aber
vor allem durch Hungersnot, Genozid und Emigration gepragt. Die grolse
Hungersnot konnte nur entstehen da die Ir:innen, welche nur wenig Land
hatten, Kartoffeln anbauen mussten um sich zu versorgen. Die grofSten
Landflachen wurden zum Export von Weizen genutzt. Die britische
Regierung stoppte diese Exporte selbst dann nicht, als Millionen von Ir:innen
den Hungertod starben. Auch heute ist die Bevolkerung Irlands immer noch
kleiner als vor der Hungersnot.

Die fehlgeschlagenen Aufstande fuhrten dazu, dass sich ein auf Reformen
gestutztes Bewusstsein durchsetzte: Die sog. ,Home-Rule“ Bewegung. Thr
Ziel war es dass Irland einige Zugestandnisse aus London erhielt und die
irische Bourgeoise ihr eigenes Parlament in Dublin grunden konne. Dass dies
alles als Teil von GrolSbritannien geschehen musse wurde nicht in Frage
gestellt. Die Protestant:innen im Norden sahen durch die Home Rule
Bewegung ihr Privilegien bedroht und grundeten als erstes bewaffnete
Organisationen um diese zur verteidigen. Ihre Massenbasis bestand aus
Kleinburger:innen und der Arbeiter:innenaristrokratie des Nordens. Als
Antwort darauf und aus Selbstverteidigung grundeten irische
Nationalist:innen selbst bewaffnete Milizen, die Irish-Volunteers. Die
Mehrheit dieser und vor allem ihre Fuhrung gehorten der reformistischen
Home-Rule Bewegung an. Es war also kein Zufall als sich zum Ausbruch des
ersten Weltkriegs die Irish Volunteers freiwillig fur die britische Armee
meldeten. Die Fuhrung erhoffte sich so Londons ,guten Willen” zu verdienen.



Irischer Republikanismus

Eine Minderheit der irischen Nationalist:innen war allerdings radikaler. Der
sog. Irische Nationalismus setzte sich aus Radikalliberalen, Sozialist:innen
und anderen fortschrittlicheren Nationalist:innen zusammen. Thr Ziel war
eine gesamt irische Republik unabhannig von GrofSbritannien. Folglich
lehnten sie auch den Beitritt in die britische Armee scharf ab. Wahrend
einigen Republikaner:innen eine sozialistische Republik vorschwarmte, war
die Mehrheit klar fur einen burgerlichen Staat, welcher ein paar soziale
Reformen mittragen sollte.

Organisiert waren die Republikaner:innen in der Geheimorganisation Irish
Republican Brotherhood (IRB), der Partei Sinn Fein und in der
Frauenorganisation Cumann na mBan.

Osteraufstand und Befreiungskampf der IRA

Nach 2 Jahren Weltkrieg entschied die IRB, dass der Zeitpunkt zum Aufstand
gekommen war. Am Ostermontag 1916 besetzten sie mit kleineren Gruppen
von Irish Volunteers prestigetrachtige und militarstrategisch wichtige
Gebaude in Dublin. Im Hauptpostamt wurde die irische Republik proklamiert
und die Anfuhrer der IRB erklarten sich zur provisorischen Regierung dieser.
Diese neue Republik stellte im Sinne der Proklamation einen fortschrittlichen
burgerlichen Staat dar. Das Wahlrecht fur Frauen wurde betont und die
Freiheit aller Religionsgemeinschaften, ein proletarischer Standpunkt fehlte
allerdings. Dennoch waren Sozialist:innen am Osteraufstand beteiligt. Allen
Voran: James Connolly ein ehemaliger Gewerkschafter aus Schottland
welcher Teil der provisorischen Regierung wurde.

Die britische Regierung reagierte erbarmungslos auf den Aufstand. Die
Armee marschierte in Dublin ein und fur den Rest der Osterwoche herrschte
Krieg in der Stadt. Als die britische Armee durch Artilleriebeschuss begann
die Stadt zu zerstoren und die Situation der aufstandischen ausweglos schien
ergaben sich diese. Ihre Hoffnung, dass sich der Aufstand auf die breite
Bevolkerung ausbreiten wurde hatte sich zunachst nicht erfullt.

Bis auf Eamon de Valera, welcher amerikanische Staatsburgerschaft besal’
wurden alle Unterzeichner der Proklamation zu Tode verurteilt und



hingerichtet.

Durch unermudliche Propagandaarbeit, allen voran von der
Frauenorganisation Cumann na mBan, wendete sich aber nun das
Bewusstsein in Irland. Immer mehr Menschen wandten sich von der Home
Rule ab und unterstutzen den Unabhangigkeitskampf. Dies zeigte sich auch
bei den Wahlen zum britischen Unterhaus im Dezember 1918. 76 der 106
irischen Sitze wurden von der republikanischen Partei Sinn Fein gewonnen,
der Republikanismus war zur Mehrheitsideologie geworden. Die
Abgeordneten von Sinn Fein erkannten das britische Parlament nicht an, im
Januar 1919 grundeten sie ein irisches Parlament (Dail) und erklarten die
Unabhangigkeit. GrolSbritannien erkannte diese nicht an und der
Befreiungskrieg brach aus. Die Irish Volunteers wurden umformiert zur
irisch-republikanischen-Armee (IRA) welche offiziell dem Dail unterstand. Die
IRA fuhrte von nun an einen Guerillakrieg fur die Befreiung Irlands.
GrolSbritannien regierte mit Terror und Mord und lie3 ehemalige Soldaten
des ersten Weltkriegs als paramilitarische Todesschwadronen auf die
Zivilbevolkerung los.

Vertrag und Verrat

Es entsteht eine Patt-Situation, die Besatzungsmacht kann die Guerillas nicht
besiegen, diese konnen aber auch nicht eigenmachtig die Besatzungsmacht
vertreiben.

Deswegen schlagt die britische Regierung 1921 einen Friedensvertrag vor.
Irland soll ein , Freistaat” werden der weiter der britischen Krone untersteht,
aber hohe Autonomie besitzt. Der Norden Irlands soll nicht Teil des
Freistaats werden.

Letztendlich werden durch den Vertrag alle Ziele des Osteraufstands und des
republikanischen Kampfes verraten. Es wir keine unabhangige irische
Republik geben, der Norden bleibt direkt von GrofSbritannien kontrolliert, in
ihm wird sich die Unterdruckung der Ir:innen sogar verscharfen. Die
Situation der irischen Arbeiter:innen und armen Bauer:innen verbessert sich
kaum.

Verstandlicher und richtiger Weise reagiert die republikanische Basis den



Vertrag emport ab. Fur die irischen Massen gab es nichts zu gewinnen. In
einer parteiinternen Abstimmung stimmt die Mehrheit der Sinn Fein
Mitglieder gegen den Vertrag.

Aber der Dail, das irische Parlament lasst sich davon nicht aufhalten. Er
stimmt dem Vertrag zu, der Verrat der irischen Bourgeoisie am
Befreiungskampf ist perfekt. Sie wahlt vermeintliche Autonomie uber dem
Kampf fur echte Unabhangigkeit.

Burgerkrieg und Konterrevolution

Die Basis rebelliert gegen den Verrat. Der linke Flugel der
Republikaner:innen und der grofSe Teil der IRA lehnen sich gegen das
Parlament auf. Es bricht ein Burgerkrieg aus.

Der neu entstandene Freistaat wird dabei von GrofSbritannien militarisch
unterstutzt. Dadurch gelingt es ihm die IRA zuruckzudrangen und
letztendlich zu besiegen. Viele republikanische Anfuhrerinnen werden in
dieser Zeit von ihren ehemaligen Mitstreitern ermordet.

Nach der Niederlage der IRA geben auch die meisten Republikaner:innen die
Republik auf und akzeptieren den Freistaat. Nur eine kleine Minderheit
verbleibt in Sinn Fein, die sich weiterhin weigert die Legitimitat des
Freistaats anzuerkennen.

Der Sieg des Freistaats war faktisch der Sieg der Konterrevolution.

Die Ir:innen wurden demobilisiert und die Unterordnung unter den
Imperialismus wurde akzeptiert. Der Freistaat selbst wurde zu einem der
ruckstandigsten und reaktionarsten Staaten in Europa. Republikaner:innen
wurden verfolgt und jedes fortschrittliche Bewusstsein wurde an den Rand
gedrangt. Es entstand eine erzkatholische Hegemonie, die sehr sexistisch
war und in den Ir:innen selbst reaktionares Bewusstsein festigte. Der
Freistaat war entsprechend auch sehr arbeiter:innenfeindlich und
kooperierte im Norden zusammen mit Grofbritannien gegen die
Republikaner:innen.

Jedes Ziel des Befreiungskampfes wurde verraten Irland blieb politisch und
wirtschaftliche vom Imperialismus abhangig.



Fazit

Aber worin lagen die Grunde des Verrats und der Niederlage und welche
Lehren konnen wir heute fur den antiimperialistischen Kampf daraus ziehen?

Was auffallt ist, dass es im damaligen Irland keine grofSe
Arbeiter:innenorganisationen und -parteien gab, die in den nationalen
Befreiungskampf intervenierten. Es gab zwar sehr prominente Sozialist:innen
an der Spitze der republikanischen Bewegung wie James Connolly, aber der
Republikanismus ist keine sozialistische Stromung sondern eine
Jfortschrittliche” burgerlich nationalistische. Die Sozialist:innen im irischen
Befreiungskampf grundeten keine unabhangigen Organisationen fur das
revolutionare Proletariat sondern ordneten sich diesen ,fortschrittlichen”
Teilen der Bourgeoisie unter. Das stellte sich als fataler Fehler heraus. Durch
das Unterordnen unter die Bourgeoisie in der gleichen Partei (Sinn Fein) war
es den Sozialist:innen nicht moglich effektiv gegen den Verrat ebendieser
anzukampfen und dem Freistaat etwas entgegenzusetzen. Aullerdem konnte
es ohne proletarische Organisationen auch keinen Weg zum Aufbau echter
Doppelmacht geben. Das Parlament konnte den Kampf verraten, da es das
einzige Organ mit Regierungsanspruch war und so in der Lage war den
Kampf zu fuhren. Hatte die Arbeiter:innenklasse eigene Organe, wie Rate,
geschaffen und sich dabei mit dem armen Bauer:innen gegen die britischen
Landbesitzer:innen verbundet, hatte es die Chance gegeben den Kampf
weiter zu fuhren und ihn von einem Kampf fur einen burgerlichen
Nationalstaat in eine sozialistische Revolution wandeln.

Nur so hatte Irlands Unabhangigkeit verwirklicht werden konnen. Im
nationalen Befreiungskampf wird die Bourgeosie immer, sobald sie ein fur
sich tragbares Ergebnis erzielt hat, den Kampf verraten. Denn sie hat immer
noch kapitalistische Interessen, ihre Existenz beruht immer noch auf der
Ausbeutung der Arbeiter:innen, sie muss sich immer noch dem Weltmarkt
unterwerfen und sie ist in Kolonien und Halbkolonien oft so schwach, dass
sie ihre Herrschaft auf Kollaboration mit den imperialistischen Staaten
stutzen muss. Nur die Arbeiter:innenklasse ist in der Lage den Kampf gegen
den Imperialismus und fur Unabhangigkeit zum Ziel zu fuhren, indem sie
Imperialismus und Kapitalismus selbst aus dem Weg raumt.



Das heiSt aber nicht, dass wir burgerliche Bewegungen im
antiimperialistischen Kampf einfach ignorieren konnen, oder dass wir uns
nicht mit ihnen als Teil des Kampfes solidarisch zeigen. Oft haben sie
namlich noch die organisatorische und ideologische Fuhrung dieser Kampfe
inne. Wurden wir sie einfach ignorieren und uns komplett abspalten, konnten
wir kaum Zugang zu den Massen der Arbeiter:innen und armen Bauer:innen
erhalten. Wir wurden ihnen so erst Recht die Fuhrung im Kampf uberlassen.
Um den Befreiungskampf also zum Sieg zu fuhren, mussen wir eine
antiimperialistische Einheitsfront bei organisatorischer Unabhangigkeit mit
den burgerlichen, antiimperialistischen Kraften bilden. Das ist jedoch nicht
mit einer Volksfront zu verwechseln, welche die Interessen der
Arbeiter:innen denen der Bourgeiosie unterordnet. Gleichzeitig bezieht sich
die antiimperialistische Einheitsfront auf konkrete gemeinsame Aktionen und
spezifische Abkommen, die den Kampf gegen den Imperialismus
vorantreiben. Nur so konnen wir die Ausgebeuteten und Unterdruckten
davon uberzeugen, dass die revolutionare Arbeiter:innenklasse die einzige
Kraft ist, die ihre vollstandige Befreiung verwirklichen kann.

konnen wir die Ausgebeuteten und Unterdruckten davon uberzeugen, dass
die revolutionare Arbiter:innenklasse die einzige Kraft ist, die ihre
vollstandige Befreiung.

Grundlagen des Marxismus:
Linker Populismus

Mit der Aufmerksamkeit und der Polarisierung rund um Sahra Wagenknecht
ist der Vorwurf des ,Linke Populismus” wieder laut geworden. Doch was
genau ist das, und warum sollten wir daruber sprechen? In diesem Artikel
werden wir den Begriff des Linkspopulismus erklaren, wie ihn unsere
Jugendorganisation definiert, und welche Auswirkungen er auf unsere
politische Arbeit hat.
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Zunachst nochmal: Es ist wichtig, uber Politische Strategien zu debattieren,
denn sie sind letztendlich der Kern jeglicher politischen Bewegung. Solche
Auseinandersetzungen helfen uns dabei, ideologische Uberschneidungen zu
identifizieren, unsere revolutionaren Programme zu starken und die richtigen
Taktiken und Forderungen auszuwahlen. Sie ermoglichen es uns auch,
politische Erscheinungsformen zu erkennen und angemessen mit ihnen in
unserer politischen Arbeit umzugehen.

Verstandnis des Linken Populismus

Der Kern des Linke Populismus’ ist ein Praxis, der darauf abzielt, eine
politische Frontlinie zwischen zwei konstruierten Polen zu ziehen. Diese
beiden Pole stellen dabei aber nicht wie im Marxismus ein verwobenes
Klassenverhaltnis als Grundlage eines gesellschaftlichen Systems dar,
sondern werden als ein plumper Gegensatz dargestellt, in der Regel
zwischen ,dem Volk” und ,den Eliten / Reichen / Politiker:innen”
heruntergebrochen werden. Vereinfacht gesagt geht es darum, eine
Frontlinie zwischen einem guten ,Wir” und einem bosen ,Die” aufzubauen,
wobei es in der Charakterisierung dieser Kollektive eher um die individuellen
Eigenschaften wie Ehrlichkeit, FleiS und Schlauheit geht als um ein
Verstandnis der politisch-0konomischen Dynamik. Mit dieser einfachen
Opposition streben linke Populist:innen eine kollektive Identifikation an, die
zumindest zeitweise sehr mobilisierend sein konnen. Diese erweitert in ihrer
Argumentation, wie es beispielsweise die linkspopulistische Theoretikerin
Chantal Mouffe ausdruckt, die Politik iiber reine Klasseninteressen hinaus.
Jedoch ruckt hier die Frage nach dem Verhaltnis zwischen der
Arbeiterklasse, den Kapitalist:innen und den Kleinburger:innen in den
Hintergrund. Der Fokus auf diese Klassenverhaltnisse ist es, den
Theoretiker:innen des Linkspopulismus besonders haufig an anderen
Stromungen der Arbeiter:innenbewegung Kkritisieren. So werfen sie
Marxist:innen vor, sie wurden einen , Klassenessentialismus” betreiben, also
dass man dogmatisch in der politischen Theorie und Praxis alles auf die
Klassenzugehorigkeit runterbricht. Diese Kritik wird damit begriundet, dass
durchdachte sozialistische Programme zu eingeschrankt seien, da sie jegliche
Politik zu stark auf dem im Kapitalismus existierenden Klassenwiderspruch



ausrichteten. Sie sehen eine Vereinfachung des Konzeptes als ein , Wir"
gegen ,Die” als eine vielversprechende Moglichkeit an, Massen von linker
Politik zu uberzeugen. Eine konkrete Analyse der Klassenwiderspruche ist fur
uns jedoch der zentralste und notwendigste Bestandteil dabei, eine wirksame
politische Programmatik zu entwickeln, da diese die okonomische und
politische Grundlage der Gesellschaft bilden.

Das Ziel des linken Populismus ist nach seinen Befurworter:innen die
Wiederherstellung und Vertiefung der Demokratie, indem man ,dem Volk”
dazu behilft, seine eigentlich per Definition zustehenden Macht auszuuben,
meist in der Form, die linkspopulistische Partei als deren Sprachrohr zu
wahlen. Die Vorstellung des ,Volkes” wird dabei eben nicht an objektiven
Klassenunterschieden festgemacht, sondern kann je nach Auslegung als
sozialer Schicht, Milieu oder politische Interessengruppe definiert sein. Diese
Konstruktion des ,Volkes” kann somit auch mit reaktionaren Positionen wie
Nationalismus und (sozialem) Chauvinismus einhergehen und tut dies in der
Praxis auch immer wieder, siehe Sahra Wagenknechts Befurwortung von
Asylrechtsverscharfungen.

Ein weiteres Merkmal des Linkspopulismus ist die Konzentration auf einzelne
Themen und die Verwendung von einfachen Erklarungen, die oft von
emotionalen Elementen getragen werden. Dies kann eine effektive Methode
sein, um die Massen zu mobilisieren, birgt jedoch auch das Risiko, dass
politische Diskussionen oberflachlich und undifferenziert werden. AulSerdem
wird es dadurch schwieriger fur die Arbeiter:innen, ihre objektive Lage im
Kapitalismus zu erkennen und somit ein Klassenbewusstsein zu entwickeln.
Das wollen aber Linkspopulist:innen ja auch gar nicht, denn es geht
vornehmlich darum, gewahlt zu werden.

Die populistische Bewegung oder Partei

Der Aufstieg von Parteien und Bewegungen, die sich zumindest
linkspopulistischen Ansatzen bedienen, hat in den letzten Jahren durchaus
groSen Raum auf der politischen Buhne eingenommen. In Sudamerika
spielen linkspopulistische Krafte schon lange eine recht grofSe Rolle. Als
europaische Beispiele sei hier die griechische Partei SYRIZA zu nennen, die



nach dem Wahlsieg im Jahr 2015 den griechischen Ministerprasidenten
Alexis Tsipras stellte, sowie die Partei PODEMOS in Spanien, welche ebenso
2015 und auch spater bei Parlamentswahlen zweitweise grolse Erfolge
erzielte. Das jungste Beispiel einer grofSen Partei ist sicherlich La France
Insoumise rund um Mélenchon, der immerhin 22% bei der letzten
Prasidentschaftswahl in Frankreich erringen konnte. Und was ist mit Sahra
Wagenknecht? Definitiv tragt das ihr bisher vorgestelltes Programm
linkspopulistische Ziuge, aber ist deutlich unklarer und enthalt auch viel
Konservativismus bis Nationalismus. Ob letztendlich die Partei, die dem
Bundnis Sahra Wagenknecht nachfolgt, uberhaupt als Ganzes als
linkspopulistisch einzuschatzen ist, bleibt abzuwarten, sobald diese sich
uberhaupt konstituiert haben und klar ist, welche Krafte dabei inhaltlich und
organisatorisch mitmischen.

Die linkspopulistischen Elemente dieser Krafte zielen dann darauf ab,
Massen zu mobilisieren. Sie lehnen klassenbasierte Politik ab, versuchen
aber den Raum zu fullen, der von der klassischen Sozialdemokratie
zuruckgelassen wird, da die Lohnabhangigen sich immer starker von diesen
abwenden. Das wird vor allem dann moglich, wenn das Vertrauen von Teilen
der Arbeiter:innenklasse, aber auch der kleinburgerlichen Bevolkerung und
den Mittelschichten, in die parlamentarische Demokratie schwindet. In
Zeiten politischer und wirtschaftlicher Krisen suchen sie nach Alternativen,
die etablierte Formen der burgerlich-demokratischen Herrschaft und die sie
unterstutzenden Parteien in Frage stellen. Linkspopulistische Parteien und
Bewegungen scheinen in diesen Momenten eine solche Alternative zu bieten.
Klare Frontlinien, einfache Forderungen und Vorschlage, die direkte Note
der Menschen und politische Missstande adressieren, verschaffen ihnen,
zumeist kurzweiligen, Aufschwung und Unterstutzung der
Wahler:innenschaft. Es kann auch gar nicht nachhaltig sein, denn die
Beschrankung und Flachheit der politischen Theorie und Praxis fuhrt meist
zu einer hochstens reformerischen Politik, die nicht dazu in der Lage ist, die
eigentlichen Probleme durch die Uberwindung der Kapitalismus aufzulésen.
Der versprochene Umschwung bleibt aus.



Verbindung des Populismus zu unserer
politischen Arbeit

Der Linkspopulismus hat in den grolien linken Parteien weltweit grofSen
Einfluss. Naturlich gibt es Forderungen in bestimmten Kampfen, die auch mit
unseren Positionen als trotzkistische Jugendorganisation vereinbar sind.
Durch diese gemeinsamen Positionen konnen Linkspopulist:innen und ihre
Organisationen sowohl fur uns als auch fur andere revolutionare Gruppen
und Parteien temporare Partner:innen darstellen. Dabei kritisieren wir den
Linken Populismus und seine Strategie jedoch scharf, insbesondere seiner
Missachtung des zentralen Klassenwiderspruchs, welche weitreichende
Konsequenzen in Bezug auf Forderungen und Taktiken hat.

Die Bewegungen, die dem Linkspopulismus zuzuordnen sind, haben in den
letzten Jahren einen nicht unwichtigen Platz auf der politischen Buhne
gefunden und konnen insbesondere in Zeiten des Vertrauensverlusts in
etablierte reformistische Parteien aufbluhen. Dabei haben sie jedoch wie in
Griechenland, Spanien oder mehreren Landern Lateinamerikas, bereits
gezeigt, dass ihre Taktik keine wirkliche Losung fur die Krisen des
Kapitalismus bieten kann. Tsipras musste am Ende vor der Troika
kapitulieren, da er nicht bereit war, mit der nationalen Bourgeoisie zu
brechen und eine Arbeiter:innenregierung zu schaffen. Die peronistische
Opposition in Argentinien verhalt sich im Kampf gegen Mileis radikale
Angriffe sehr zuruckhaltend, da sie nicht bereit ist, den Arbeiter:innen eine
radikale Antikrisenpolitik in ihrem Interesse anzubieten und nicht mit der
burgerlichen Politik brechen will. Dennoch mussen wir als kommunistische
Jugendorganisation genau auf die Entwicklung linkspopulistischer
Organisationen schauen und diesen Zusammenarbeit anbieten, wo das
sinnvoll ist. Gerade auch um die inneren Widerspriche des Linkspopulismus
zu vertiefen und deren Mitgliedern aufzuzeigen, dass ein klares Benennen
des Klassengegensatzes und eine Politik im Interesse des Proletariats, die
einzige Moglichkeit sind, die Krise tatsachlich zu losen.



106 Jahre: Die
Oktoberrevolution und wie sie
verraten wurde

Alexander Breitkopf, November 2023

Heute vor 106 Jahren fand im damaligen Russland die Oktoberrevolution
statt und brachte die Grundung der Sowjetunion mit sich. Es war der grolSse
Sieg des Sozialismus, auf den rund 70 Jahre spater mit dem Fall der
Sowjetunion seine grofse Niederlage folgte. Wie kam es dazu, dass das
bislang grofSte sozialistische Projekt der Weltgeschichte so krachend
scheiterte? Lag es an der gierigen Natur des Menschen? Am inharent
autoritaren Charakter des Staates? War es einfach Pech?

Aller Anfang ist schwer

Die Sowjetunion wurde gegrundet als Arbeiter Innenstaat und diesen
Charakter hat sie bis ‘91 nie ganz verloren. Die bedeutende Mehrheit der
Produktionsmittel verblieb in der Hand des Staates, der AuRenhandel blieb
ebenfalls unter seiner Kontrolle, und statt dem Chaos des freien Marktes
herrschte Planwirtschaft. Nichtsdestotrotz bedeutet das nicht, dass die
Entscheidungen der Regierung auch im Interesse unserer Klasse waren. Im
Gegensatz zum Kapitalismus, der sich auf die sich bereits im Feudalismus
entwickelnden kapitalistischen Wirtschaftsstrukturen stutzen konnte,
mussten diese fur den Sozialismus erst entstehen. Da die Durchsetzung der
neuen Ordnung gegenuber der alten an die Entwicklung der Produktivkrafte
geknupft ist, ist ihr Sieg auch immer zu bedeutenden Teilen eine
okonomische Frage - die neue Wirtschaftsweise, die Produktivkrafte mehr als
die anderen fordert, gewinnt auf dem Weltmarkt. Eine okonomische
Vormachtstellung zementiert den Sieg des wirtschaftlichen Systems. Die
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Wirtschaft der Sowjetunion war jedoch nach einigen guten Jahrzehnten von
Stagnation gepragt, und da die imperialistischen Staaten nicht kampflos
kleinbeigeben, bedeutet Stillstand Ruckschritt. Viel starker als im
Kapitalismus ist die Wirtschaft im Arbeiter Innenstaat durch Entscheidungen
des Staates bestimmt und bedarf einer korrekten Verwaltung. In diesem
Sinne ist ein okonomisches Versagen auch ein politisches (auch wenn die
okonomischen Grundlagen selbstverstandlich eine bedeutende Rolle spielen).

Dass die Sowjetunion sich nicht auf dem besten Weg zum Kommunismus
befand, lasst sich jedoch auch direkt an ihrer politischen Struktur
beobachten. Der Staat nimmt im Sozialismus den Charakter eines
Halbstaates unter der Kontrolle der Rate an, der die Bedingungen seiner
eigenen Auflosung bereits in sich tragt. Anfangs noch benotigt als Struktur,
die die Konterrevolution zuruckhalt und die Massen zur politischen Teilhabe
befahigt, verliert er seine Notwendigkeit, je naher der Kommunismus kommt,
und wird kleiner, bis er verschwindet. Das Gegenteil war in der Sowjetunion
der Fall: Diese wurde gepragt von einem immer grofSeren und repressiveren
burokratischen Apparat, dessen Mitglieder ihre Stellung gegenuber den
durchschnittlichen Arbeiter Innen immer weiter zu verbessern wussten.
Demokratische Strukturen waren Mangelware, die Identifikation der
Arbeiter Innen mit ,ihrem“ Staat schwand zusehends - politische
Emanzipation der Klasse sieht anders aus.

Der Aufstieg der Burokratie

Wie kam es zu dieser Verkehrung der sozialistischen Ideen in ihr Gegenteil?
Zentraler Faktor des Niedergangs der Sowjetunion waren die ockonomischen
Voraussetzungen, die ihr geboten waren. Das zaristische Russland war bis
auf wenige Ausnahmen wie St. Petersburg oder Moskau weit davon entfernt,
kapitalistisches Zentrum zu sein, es hatte die Reste des Feudalismus nicht
einmal vollstandig abgeschuttelt. Diese Tatsache wurde durch den auf die
Revolution folgenden Burger Innenkrieg noch verscharft, sodass Armut und
Mangel herrschten. Dieser Tatsache sollte mittels der ,Neuen okonomischen
Politik“, die in begrenztem MalSe marktwirtschaftliche Elemente einfuhrte,
entgegen getreten werden. Dies geschah nicht ohne Erfolg - die Sowjetunion



machte rasche Fortschritte in Richtung des Zieles, okonomisch die
imperialistischen Industriestaaten einzuholen. Zugleich ermoglichte dieser
Aufschwung aber auch die Herausbildung einer privilegierten Schicht, und es
wuchs ein burokratischer Apparat heran, um zwischen diesen Gegensatzen
zu schlichten. In Trotzkis Worten: ,Wenn die Waren knapp sind, miissen die
Kaufer Schlange stehen. Wenn die Schlange sehr lang wird, muss ein Polizist
fur Ordnung sorgen.” Diese Tatsachen waren ein Stuck weit unvermeidbar.
Der Kapitalismus lost sich nicht mit dem Hissen der ersten Sowjetflagge in
Luft auf, seine Strukturen verschwinden nicht von heute auf morgen, und auf
diese in begrenzten Maf3e zuriickzugreifen ist in der Ubergangszeit zwischen
den Systemen auch fur die perfekteste revolutionare Partei unvermeidbar.

Stalins neuer , Sozialismus”

Im speziellen Fall der Sowjetunion entwickelten diese burokratischen Organe
jedoch mit ihrem Anwachsen auch ihre eigenen Interessen, namentlich den
eigenen Machtausbau, und sie fanden sich in der Lage, diese auch
durchzusetzen. Dies wurde dadurch begunstigt, dass, ebenfalls im Zuge des
Burger Innenkrieges, fuhrende Kopfe der Abrieter Innenbewegung
gestorben und andere ein Misstrauen gegenuber den Massen entwickelt
hatten - die langen, konfliktreichen Jahre liefen viele mude und
niedergeschlagen zuruck. Gespiegelt wurde dies in einer gewissen
Gleichgultigkeit der Massen an der Politik der Fuhrung - der ,Wille zur
Massenorganisierung” war an beiden Enden beschadigt. Besonders hilfreich
bei der Festigung der Durchsetzung der burokratischen Macht waren dabei
zudem zwei politische MalBnahmen, die im Zuge des Burger Innenkrieges
getroffen worden waren: Das Verbot von Oppositionsparteien sowie das
Verbot von Fraktionen innerhalb der revolutionaren Partei. Eigentlich als
temporare MafSnahme fur die besonders zugespitzten Verhaltnisse gedacht,
waren diese nun willkommenes Mittel fur die Kleinhaltung von Opposition
von innen und aulSen auch in Friedenszeiten. Es kam zu einer Entmachtung
der Partei und zu einer Zentralisierung der Kontrolle im Staat im
burokratischen Apparat unter der Fuhrung von Stalin.

Dessen Theorie des , Sozialismus in einem Land” wurde zur Staatsdoktrin,



und das war den Massen durchaus nicht schwer zu verkaufen: Eine Reihe
von Niederlagen, beispielsweise das Ausbleiben der Revolution in
Deutschland, hatten den Glauben in eine Weltrevolution erodiert. Das
bedeutete aber auch eine Abkehr vom Internationalismus: Friedliche
Koexistenz mit den imperialistischen Staaten wurde gepredigt &
beispielsweise mit dem Beitritt in den ,Volkerbund” auch praktisch
umgesetzt. Arbeiter Innenkampfe wurden nur da unterstutzt, wo es den
eigenen Interessen diente, in Spanien setzten sich stalinistische Krafte sogar
direkt gegen sozialistische Forderungen ein. Unter sowjetischer Fuhrung
setzte sich diese Politik auch in der Kommunistischen Internationale durch.

Sozialismus im Schneckentempo

Im Grunde ist es zu viel des Lobs, den ,Sozialismus in einem Land”
uberhaupt als Theorie zu bezeichnen. Sie wurde nirgends in vollstandiger
Form formuliert, im Grunde erfullte sie nur den Zweck, die tagesaktuelle
Politik Stalins im Nachhinein zu rechtfertigen. Bucharin selbst (!!) fasste
seinerzeit den , Sozialismus in einem Land” mit den Worten zusammen. , Wir
konnen den Sozialismus selbst auf dieser armseligen technischen Grundlage
aufbauen, das Wachsen des Sozialismus wird viel, viel langsamer gehen, wir
werden im Schneckentempo dahinkriechen, und doch werden wir an diesem
Sozialismus bauen, ja ihn ganzlich errichten.” Kurze Zeit spater wurde
proklamiert, man musse ,in verhaltnismalSig minimaler historischer Frist” die
kapitalistischen Staaten ein- und uberholen. Mal war die Sowjetunion schon
sozialistisch, mal nicht, mal gab es noch Klassen, mal nicht. Besonders
deutlich werden diese Widerspruchlichkeiten am Schicksal des Kulakentums,
des kleinburgerlichen Bauer Innentums, das erst lange Jahre unter der
Parole ,Bereichert euch!” heranwachsen durfte, bis die Fuhrung merkte,
dass sie den Karren ,im Schneckentempo” gegen die Wand fuhr. Als
Gegenmafnahme wurde aufs Gaspedal gedruckt, und die uberhastete
Enteignung der Kulaken hatte fatale Folgen fur Produktion wie Menschen
gleichermafSen. Dass jede Theorie an der Praxis gepruft und, wo notig,
revidiert werden muss, ist klar, aber eine ,Theorie”, die ohne ersichtlichen
Grund erst A und dann B hervorbringt, ist offensichtlich von klaffenden
Lucken durchzogen.



Der Niedergang und Fall der Sowjetunion haben historisch belegt, dass die
Idee des Sozialismus in einem Lande nicht funktionstuchtig ist. Es hatte einer
erneuten, politischen Revolution bedurft, um den Weg in Richtung
Kommunismus erneut einzuschlagen, einer Redemokratisierung in Form der
Wiedereinfuhrung von Ratemacht und demokratischen Zentralismus, einer
Wiederbesinnung auf den internationalistischen Charakter der
Arbeiter Innenbewegung, auch auf die Gefahr hin, in Konflikt mit den
imperialistischen Staaten zu treten. Statt aus der Not eine Tugend zu
machen, gilt es heute, mit den Lehren aus der Oktoberrevolution dafur zu
kampfen, dass der nachsten sozialistischen Revolution ein besseres Schicksal
vergonnt ist.

5 Dinge, die wir heute von der
Oktoberrevolution lernen
konnen

Von Jona Everdeen, Oktober 2023

Vor nun 106 Jahren sturzte das russische Proletariat unter Fuhrung der
Bolschewiki die burgerliche Kerenski Regierung und errichteten den ersten
langlebigen Arbeiter Innenstaat der Geschichte: Die Sowjetunion. Dass diese
mit der Zeit immer starker degenerierte und schlussendlich als direkte Folge
ihrer Fehler unterging, schmalert diesen Triumph Lenins und seiner
Genoss Innen kaum. So ist die Oktoberrevolution noch immer DAS
inspirierende Beispiel fur uns als Kommunist Innen dafur, wie es gelingen
kann, die bourgeoise Klassenherrschaft endlich zu brechen, den burgerlichen
Staat in einer Revolution des Proletariats hin fortzufegen und auf seinen
Trummern eine neue Gesellschaft zu errichten. Doch warum genau ist die
Oktoberrevolution fur uns, abgesehen von Folklore, heute noch so relevant?
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Welche zentralen Erkenntnisse konnen wir aus ihr fur die heutige Zeit und
somit auch fur einen neuen Anlauf zum Sozialismus ziehen?

1. Der Hauptfeind steht im eigenen Land

Die erste zentrale Lehre der Oktoberrevolution zeigt sich bereits anhand
ihres Zustandekommens selber. So geschah sie als Folge der sich
abzeichnenden Niederlage des russischen Zarenreichs gegen das
okonomisch deutlich starkere und somit machtigere deutsche Kaiserreich im
1. Weltkrieg. Die Soldaten waren nicht mehr bereit, weiter fur die
imperialistischen Ziele des Zaren und der russischen Bourgeoisie zu sterben.
So kam es zunachst zur Februarrevolution, die den Zaren entmachtete und
spater, als die burgerlich-liberale Kerenski Regierung den Krieg fortfuhren
wollte, schlielSlich zur Oktoberrevolution. Statt Krieg und Imperialismus
wahlten die russischen Arbeiter Innen, Bauer Innen und Soldaten Frieden
und Sozialismus.

Dies kam jedoch keineswegs aus dem Nichts. So waren die Bolschewiki unter
Lenin von Beginn des Krieges an, neben der italienischen Sozialdemokratie,
die einzige Sektion der 2. Internationale, die sich gegen die
Kriegsanstrengungen des eigenen Imperialismus stellte und keinen
Burgfrieden mit diesem schloss. Stattdessen warf Lenin die Losung des
revolutionaren Defatismus auf. Das bedeutet, dass die Niederlage des
eigenen imperialistischen Staates fur die Arbeiter Innen besser ist als die
Unterstiutzung dessen Kriegsanstrengungen, dass der Hauptfeind der
Arbeiter Innen im eigenen Land steht und nicht im gegenuberliegenden
Schutzengraben und dass der imperialistische Raubkrieg in einen
Burgerkrieg gegen die eigene Kapitalistenklasse und ihren Staat verwandelt
werden muss.

Diese Erkenntnis ist fur uns heute, wo die Imperialist Innen, ob sie nun
Putin, Biden, Baerbock oder Sunak heifSen, den Militarismus anheizen und
aufrusten, wichtiger denn je und muss unsere Politik bestimmen in einer sich
moglicherweise anbahnenden Phase neuer Kriege.



2. Die Revolution muss international sein oder
sie ist nichts

Anknupfend daran zeigte die Oktoberrevolution ebenfalls eine weitere
Tatsache, die auch in Zukunft von unschatzbarem Wert sein wird: Namlich
die Tatsache, dass die sozialistische Revolution nur siegen kann, wenn sie als
internationale Revolution gedacht und gefuhrt wird. Dies beweist der Sieg
der jungen Sowjetunion uber die auslandische Intervention. So besetzten die
verschiedenen imperialistischen GroSmachte in Folge der Oktoberrevolution
sowie der weillen Konterrevolution mehrere, teils grolle, Gebiete des
ehemaligen russischen Zarenreichs, wobei der im Krieg gegen das
Zarenreich siegreiche deutsche Imperialismus zunachst die Hauptrolle
einnahm. Deutschland und sein Verbiindeter Osterreich-Ungarn besetzten
das Baltikum, Belarus, die Ukraine und Teile des Kaukasus. Lenin wusste,
dass er die riesige Ubermacht der Mittelméchte nicht militarisch brechen
konnte, er wusste aber auch, dass es in Berlin, Wien und Budapest bereits
brodelte und dass die Chance bestand, dass das Proletariat auch dort den
Imperialismus zu Fall bringen konnte. Wahrend sich Lenin den Forderungen
der Mittelmachte im Frieden von Brest-Litowsk formal unterwarf, spekulierte
er auf die Unterstutzung der deutschen, osterreichischen und ungarischen
Arbeiter Innen. Diese enttauschten ihn nicht. Als die Niederlage
Deutschlands an der Westfront abzusehen war, kam es zum deutschen
Gegenstuck der Oktoberrevolution: der Novemberrevolution und auch in
Osterreich und Ungarn, angefithrt von ehemaligen Kriegsgefangenen der
K.U.K.-Armee, die die Revolution in Russland miterlebt hatten, kam es zu
Revolutionen, die das Habsburgerreich zersprengten.

Auch die Interventionsarmeen der Entente-Machte Frankreich und
Britannien mussten vor allem abgezogen werden, da diese nicht mehr fur die
Loyalitat ihrer Truppen und die Akzeptanz des Kriegseinsatzes in der Heimat
garantieren konnten.

Die Oktoberrevolution, die Etablierung der Sowjetunion, war somit nicht nur
ein Sieg des russischen Proletariats, sondern Resultat des vereinten
Klassenkampfes des Weltproletariats. Der nationalistische-



kriegsbefurwortende Sozialchauvinismus der 2. Internationale war praktisch
besiegt worden.

3. Die Etappentheorie ist Quatsch

Eine weitere These widerlegte die Oktoberrevolution, auch wenn dies bei
vielen nicht richtig ankam und die falsche These noch immer von vielen
stalinistischen oder maoistischen Kraften fur wahr gehalten wird: die
Etappentheorie.

So zeigte der Sieg der Oktoberrevolution, dass es sehr wohl moglich war,
auch in einem ruckstandigen, nicht voll entwickelt kapitalistischen Land wie
Russland eine sozialistische Revolution durchzufuhren und einen
Arbeiter Innenstaat aufzubauen.

Ein Flugel der Bolschewiki, dem auch Stalin angehort hatte, hatte fur eine
Anpassung an die Politik der Menschewiki und somit die Akzeptanz eines
Stadiums der burgerlich-kapitalistischen Entwicklung gestimmt, da dieses
laut ihm notig sei, um die Bedingungen fur die sozialistische Revolution zu
schaffen. Die Mehrheit der Bolschewiki, angefuhrt von Lenin und Trotzki,
hingegen hatte fur die Revolution gestimmt. Sie konnten mit der
Oktoberrevolution aufzeigen, dass die Bedingungen fur diese bereits da
waren und dass es moglich war, in direkter Folge der siegreichen
burgerlichen Revolution eine sozialistische durchzufuhren. Somit hatte sich
Trotzkis Theorie der ,Permanenten Revolution” bestatigt.

Damit war die Etappentheorie jedoch leider noch lange nicht tot und wurde
von stalinistischen Kraften immer wieder angewandt, so z.B. im chinesischen
Burgerkrieg der 20er Jahre sowie spater im Iran. Dadurch, dass die
stalinistische Tudeh Partei dort behauptete, der Iran brauchte zuerst eine
unabhangige burgerlich kapitalistische Entwicklung und entsprechend zu
einer Zusammenarbeit mit der ,nationalen”, und in diesem Fall religiosen
Bourgeoisie aufrief, konnten die Mullahs uberhaupt an die Macht gelangen
und ihre bonapartistische Terrorherrschaft etablieren nachdem die iranische
Revolution 1973 den Schah gesturzt hatte. Umso wichtiger ist es, in Zukunft
stets fur die Losung der permanenten Revolution zu werben und aufzuzeigen,



dass es sehr wohl moglich und notig ist, in einem weniger entwickelten Land
einen Arbeiter Innenstaat zu errichten.

4. Nur der Sozialismus schlagt den
Nationalismus!

Kirzlich erst kam es erneut zu einer Eskalation des jahrzehntealten
Konfliktes zwischen Armenien und Aserbaidschan um die Region
Bergkarabach. Doch wahrend 1917/18 und 1993/94 zwei brutale Kriege
stattfanden, war es viele Jahre dazwischen ruhig in Bergkarabach und es war
moglich, dass Armenier Innen und Aseris friedlich nebeneinanderlebten. So
konnten sich die linken Bolschewiki durchsetzen, die die Sowjetunion als eine
Konfoderation verschiedener Sowjetrepubliken aufbauen wollten, wahrend
andere rechte Krafte eher eine Art grofSrussischen Arbeiter Innenstaat
anstrebten.

Dadurch konnten sich nationale Gruppen selber verwalten. Zusatzlich zu den
Sowjetrepubliken gab es auch Regionen mit Autonomiestatus, wie eben
Bergkarabach, die sich auch innerhalb der Sowjetrepublik, in der sie sich
befanden, selbst verwalten konnten. Zwar sorgte die stalinistische Burokratie
spater fur eine undemokratische Zentralisierung, die sie benotigte, um ihre
Macht zu sichern. Jedoch entscharfte die Selbstverwaltung der Republiken
sowie das vereinende Element des Aufbaus des Arbeiter Innenstaates, der
durch eine extrem schnelle nachholende wirtschaftliche Entwicklung fur
viele Jahre das Lebensniveau drastisch anheben konnte, die nationalen
Konflikte sowie das Entstehen von Rassismus und Chauvinismus. Erst als die
stark degenerierte Sowjetunion in den 80er Jahren in ihre finale Krise
geraten war, entluden sich alte nationale Konflikte wieder und es kam zu
erneutem Hass, der in Bergkarabach in einen brutalen Krieg mundete.

5. Queer und Frauenbefreiung heilSt
Sozialismus!

Nicht nur gegen Nationalismus und Rassismus konnte die fruhe Sowjetunion
Erfolge verbuchen, auch in der Frage der selbstbestimmten Sexualitat wurde



sie in Folge der Oktoberrevolution zum fortschrittlichsten Land der Welt.
Wahrend in der BRD 50 Jahre spater noch ausnahmslos jede homosexuelle
Handlung (zwischen Mannern) unter Strafe stand, legalisierten die
Bolschewiki unter Lenin Anfang der 20er Jahre Homosexualitat in den
Landern der Sowjetunion.

Damit war allerdings die gesellschaftliche Unterdruckung von queeren
Menschen bei weitem noch nicht beseitigt, da das ruckschrittliche
Bewusstsein der Bevolkerung diesbezuglich mit der progressiven
Gesetzeslage in Widerspruch stand und es keine organisierte Bewegung der
Homosexuellen gab, wie es zum Beispiel eine proletarische Frauenbewegung
gab. Jedoch war ein riesiger erster Schritt gemacht, dem vermutlich, wenn
die Sowjetunion nicht burokratisch degeneriert ware, auch noch weitere
Schritte gefolgt waren.

Stalin jedoch machte diesen ersten Schritt zur queeren Befreiung 1934
wieder zu Nichte, in erster Linie als Zugestandnis an die orthodoxe Kirche
und sie umgebene konservative Krafte, stellte er Homosexualitat wieder
unter Strafe.

Dennoch bleibt die Erkenntnis: Sozialismus schafft die Bedingungen, die fur
queere Befreiung notwendig sind. Auch die im Vergleich zu den
kapitalistischen Staaten deutlich bessere Lage von queeren Menschen in der
DDR im Vergleich zur BRD zeigt das auf, auch wenn hier ebenso wie in der
UDSSR keine vollstandige Befreiung und Akzeptanz durchgesetzt wurde und
auch diesbezuglich ein ruckschrittliches Bewusstsein in vielen Kopfen
zuruckblieb.

Auch die Frauenbefreiung war Teil der Oktoberrevolution. Die Beschlusse,
die 1918 bezuglich Ehe, Familie und Vormundschaft getroffen wurden, sind
vermutlich die fortschrittlichsten, die die Welt je gesehen hat. Die Abtreibung
wurde legalisiert, Ehen konnten viel leichter geschlossen und wieder
geschieden werden, wobei beide Ehepartner gleichberechtigt waren. Des
Weiteren wurden erste Schritte zur Vergesellschaftung von Hausarbeit
gemacht, was die Frauen aus der doppelten Ausbeutung ansatzweise
befreien konnte und dazu fuhrte, dass die Reproduktionsarbeit in der



Gesellschaft effektiver organisiert werden konnte.

Doch auch die Frauenpolitik blieb nicht von der stalinistischen Biirokratie
verschont. Die Umgestaltung der Partei 1924 benachteiligte nicht nur die,
die offene Kritik aulSern wollten, um Fortschritte zu erzielen, sondern es
waren auf einmal auch weniger Frauen, die Posten bekleideten. Man erklarte
die Befreiung der Frau fur bereits abgeschlossen und sah deshalb keine
Notwendigkeit mehr fur Einrichtungen, die nur fur Frauen bestimmt waren.
Es ging sogar soweit, dass es besondere Straftatbestande gab, die nur
Frauen begehen konnten, wie Teil einer Familie zu sein, die ,ein Feind des
Volkes” ist. Trotzki meinte daher, dass die Burokratie es geschafft habe, den
reaktionarsten Kern der Klassengesellschaft wieder herzustellen: die
burgerliche Familie.

Grundlagen des Marxismus: Was
ist eigentlich Faschismus?

Von Felix Ruga, September 2023, REVOLUTION Zeitung September 2023

Immer wieder werden recht unterschiedliche Krafte als ,faschistisch”
bezeichnet: Rechte Hools und sonstige Nazi-Banden, der Flugel um Hocke bis
hin zur gesamten AfD oder auch einige Staaten wie Russland oder die Turkei.
Phasenweise entsteht der Eindruck, dass ,Faschismus” einfach ein Synonym
fur ,volkische Reaktionare” sei. Dies ist auch ein Stuck weit verstandlich,
denn der Faschismusbegriff ist mit der Erfahrung der vernichtenden Politik
der Nazis extrem aufgeladen und damit mobilisierend fur den Kampf gegen
Rechts.

Doch benotigt dieser Kampf auch Klarheit, denn verschiedene Formen von
Reaktionaren verlangen verschiedene Taktiken im Widerstand gegen sie. Der
Kampf gegen Nationalliberale, Nationalkonservative, Rechtspopulist Innen
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oder Faschos kann nicht gleich aussehen, weil diese auch jeweils
unterschiedliche Klassenbasen und Taktiken haben. Als Grundlage unserer
Faschismusanalyse verwenden wir jene von Trotzki, da diese den
Klassenhintergrund mit der historischen Funktion des Faschismus verbindet.
Die Analyse lasst sich in 5 Thesen zusammenfassen.

1. Der Faschismus erstarkt besonders in
Phasen von gesellschaftlichen Krisen.

Ursprunglich ist der Faschismus (Fasci = Bunde) als Bewegung im Italien
nach dem Ersten Weltkrieg entstanden. Die Situation war katastrophal: Die
Bereicherung der einen und Verarmung der anderen, Tot und Vertreibung
vom Lande und Zuruckspulen der Soldaten aus dem Krieg, versteckte
Deserteure in den Dorfern, zerrissene Familien, ein Ende vieler tradierten
Arbeitsteilungen bei gleichzeitigen Wellen von Streiks und Besetzungen
durch die Arbeiter Innenbewegung mischten die Gesellschaft heftig
durcheinander und sorgte insgesamt fur einen unubersichtlichen und
chaotischen gesellschaftlichen Gang, fur den die liberal dominierte
herrschende Klasse zunachst keine Antwort wusste. Die sozialistischen
Parteien waren zwar stark und grols, konnten jedoch nur Reformen
erkampfen. Die Faschist Innen haben hierbei einen ,Dritten Weg“
versprochen. Diese Situation ahnelt Deutschland um 1930 in der
Wirtschaftskrise.

2. Um eine starke Massenbewegung der
Arbeiter Innen zu zerschlagen, ist eine
reaktionare Massenbewegung notwendig.

Denn in einer zugespitzten Situation im Klassenkampf verschiebt sich die
Macht von den gelahmten Parlamenten auf die StrafSe und in die Betriebe.
Die Arbeiter Inneklasse ist organisiert und erkennt im Kampf immer mehr,
dass sie eine Klasse ist. Ihr Bewusstsein als Gesellschaftsklasse wachst an.
Die Herrschaft der besitzenden Klasse konnte dadurch ins Wanken geraten,
sodass Mittel zur Zerschlagung dessen angewendet werden. Hierbei konnen



zwar Angriffe durch den burgerlichen Staat in Form von Polizeigewalt
Wirkung erzielen, aber Notlosung fur die burgerliche Herrschaft kann eine
reaktionare Massenbewegung sein, die selbst grofSe Menschenmengen in
Bewegung bringt. So wird der Macht der Arbeiter Innenbewegung auf der
StralSe mit Kleinkriegen und roher Gewalt begegnet, die nur allzu oft von der
staatlichen Bestrafung verschont bleiben. Das ist ein wesentliches Merkmal
des Faschismus’ vor der staatlichen Machtergreifung: Er stutzt sich auf eine
Massenbewegung von unmittelbarer Gewalt. Dies unterscheidet ihn von den
meisten reaktionaren Stromungen, die eher innerhalb der burgerlichen
Parlamente und Institutionen ihre Machtbasis sehen.

3. Diese Bewegung muss kleinburgerlich sein

und eine nationalistische und
antikapitalistische Rhetorik mit grofter
Feindschaft gegen die

Arbeiter Innenbewegung verbinden.

Zunachst waren rein statistisch in den Anfangsstadien des Faschismus die
kleinburgerlichen Schichten gegenuber den proletarischen
uberreprasentiert. Das ist aber hierbei nicht das Entscheidende. Der
Klassencharakter druckt sich eher in der Ideologie und der Funktion aus:
Zerschlagung der bedrohlichen Arbeiter Innenbewegung und
kompromisslose Herstellung einer stabilen kapitalistischen Ordnung, bei
gleichzeitiger Anti-Establishement-Rhetorik und sozialstaatlicher
Versprechungen. Indem alle im reinen Volkskorper aufgehen, sollen die
Klassenwiderspriiche als Ganzes versteckt werden. Besonderen Ausdruck
findet dies im Antisemitismus, bei dem die Faschos zwar einen
yantikapitalistischen” Kampf inszenieren, ohne jedoch den Kapitalismus als
System angreifen, indem sie die Missstande des Kapitalismus‘ auf die
Jud Innen projizieren. Das Vertragen dieser Gegensatze druckt gerade das
widerspruchliche Klasseninteresse der kleinburgerlichen Schichten aus, die
sowohl Angst vor der grolSkapitalistischen Konkurrenz als auch vor der
fordernden Arbeiter Innenbewegung haben.



4. Der Machtergreifung geht ein verscharfter
Klassenkampf voraus, in der die
proletarischen Krafte eine Niederlage
erleiden.

Damit sich namlich grollere Teile des Proletariats dem Faschismus
anschlielSen, mussen ihre eigentlichen fuhrenden Krafte enttauschen. In
Deutschland waren das die SPD, die sich durch die Verteidigung und
Verwaltung der burgerlichen Verhaltnisse die Hande mit Verrat schmutzig
gemacht hat, und die KPD, die unter anderem mit der Sozialfaschismusthese
keinen taktischen Hebel gefunden hat, um die Arbeiter Innenklasse fur
revolutionare Politik zu gewinnen. In diese Enttauschung konnten dann die
Nazis treten, die sich als radikale und dynamische Kraft prasentieren,
wahrend die Arbeiter Innenbewegung vor dieser hergetrieben bis
letztendlich zerschlagen wurde.

5. Einmal an der Staatsmacht wird die
kleinburgerliche Massenbewegung abgestreift
und eine Diktatur im Interesse des
GrolSkapitals errichtet.

Das heilst, dass die kleinen Kampfeinheiten wie die Fasci oder die SA
aufgelost oder institutionalisiert werden und allzu , antikapitalistische” Krafte
innerhalb der Partei entmachtet werden. Der Faschismus baut die Kontrolle
uber die Gesellschaft aus und burokratisiert sich, indem Partei und Staat
miteinander verschmelzen. Die erste Aufgabe im Interesse des Grol3kapital
ist dabei die Niederhaltung der Arbeiter Innenbewegung mittels roher
Gewalt und ideologischer Verblendung. Vorher geschurte Hoffnungen auf
soziale Verbesserungen werden fallengelassen und mit Nationalismus
verdeckt. Soziale Errungenschaften werden abgebaut und damit die
Ausbeutung erhoht. Hiermit soll auch das nationale Kapital auf dem
Weltmarkt gestarkt werden. Der extreme Nationalismus, die volkische
Ideologie und die enthemmte Gewalt fuhren zu Krieg und letztendlich zur



Vernichtung der ausgemachten ,Feinde des Volkes“. Letztendlich wird die
Arbeiter Innenklasse komplett lahm gelegt.

Das ist naturlich erstmal eine historische Betrachtung und die Gesellschaft
wie auch die extreme Rechte haben sich weiterentwickelt. Aber wir konnen
daraus einiges fur heute ziehen. Zum einen, welche Funktion der Faschismus
in der brutalen Aufrechterhaltung der burgerlichen Herschafft gegen eine
Arbeiter Innenbewegung einnimmt, zum anderen aber auch, wie man mit
dem Faschismusbegriff umgehen sollte. Man kann den Begriff mit Bezug auf
einzelne Personen mit faschistischer Einstellung oder generell faschistische
Denkmuster etwas offener verwenden, aber gerade wenn es um die
Einschatzung von Organisationen oder Bewegungen geht, mussen wir als
Linke auf Klarheit setzen, um effektive Taktiken im Widerstand dagegen zu
entwickeln. Zentral sind hierbei die Fragen, ob rechte Organisationen eine
Strategie verfolgen, die auf einen faschistischen Umsturz hinauslaufen,
indem sie sich auf eine paramilitarische Bewegung stutzen (wollen), sich als
pseudorevolutionar oder -antikapitalistisch darstellen, sie linke Bewegungen
gewaltsam vernichten wollen und letztendlich ein kleinburgerliches
Klasseninteresse ausdrucken.

Was bedeutet das fur unseren Widerstand? Auf der einen Seite mussen wir
hierbei der unmittelbaren Gewalt begegnen, indem wir gegen faschistische
Aufmarsche mobilisieren, uns antifaschistisch organisieren und
antifaschistischen Selbstschutz aufbauen. Das bedeutet auch, dass wir heute
schon auf faschistische Verbindungen und Tendenzen z.B. innerhalb der AfD
aufmerksam machen. Auf den burgerlichen Staat ist kein Verlass im Kampf
gegen den Faschismus oder faschistische Tendenzen. Aber wir mussen auch
eine klare, proletarische und antikapitalistische Perspektive gegen den
Faschismus aufzeigen, indem wir konsequent fur soziale, antirassistische und
antisexistische Gerechtigkeit und gegen die kapitalistische Krise ankampfen.
So schaffen wir es, dem Kapitalismus den Nahrboden zu entziehen. Hierfur
mussen wir auch Bundnisse zwischen den Organisationen der
Arbeiter Innenklasse aufbauen, die letztendlich auf eine Einheitsfront gegen
den Faschismus hinauslaufen. Gemeinsam konnen wir nicht geschlagen
werden! In diesen Bundnissen mussen Revolutionare jedoch immer offen fur



ihre Position eintreten und klar machen: Die faschistische Gefahr ist erst
gebannt, wenn der Kapitalismus Geschichte ist!



