Tarifkampf der EVG
Schlichtung ablehnen!

Leo Drais, Juli 2023, zuerst erschienen bei Arbeiter:innenmacht

Die Eisenbahn- und Verkehrsgewerkschaft (EVG) hat sich in der uberaus
zahen Tarifrunde mit der DB AG auf eine Schlichtung eingelassen, nachdem
sie sich bereits in der Vorbereitung der Urabstimmung uber einen
Erzwingungsstreik befand. Diese wird auch kommen - das
Schlichtungsergebnis soll urabgestimmt werden. Es ist zu erwarten, dass die
EVG dann die Annahme empfiehlt, gerade mal 25 % der abstimmenden
Mitglieder reichen dafur. Demgegenuber mussten 75 % das Ergebnis
ablehnen, sprich fur einen Erzwingungsstreik stimmen, damit dieser
stattfindet.

Schachzug der Burokratie

Das Ganze ist ein geschickter Zug der EVG-Fuhrung, die in den letzten drei
Monaten viel dafur getan hat, nicht zu streiken, die immer wieder betont hat,
Losungen gebe es nur am Verhandlungstisch, die eine Niederlage vor dem
Arbeitsgericht Frankfurt zu einem Sieg umdeutete, die mit Transdev einen
Abschluss gemacht hat, zu niedrig, zu lang in der Laufzeit, den sie wie mit
dem Zaunpfahl winkend auch bei der DB gern genommen hatte - nur: Nicht
mal diesen Abschluss wollte die DB akzeptieren.

Der Abschluss bei Transdev, dem g¢grofSten privaten
Eisenbahnverkehrsunternehmen (EVU) nach dem staatlichen der DB AG
(Betreiber u. a. der Bayerischen Regiobahn, NordWestBahn, S-Bahn
Hannover) beinhaltet eine Laufzeit von 21 Monaten und eine zweistufige
Bruttofestgelderhohung von 290 Euro ab November und 130 Euro ab August
2024; Nachwuchskrafte kriegen die Halfte. Zusatzlich kommt eine
Inflationsausgleichspramie uber 1.400 Euro. Daneben erfolgten
Verbesserungen im Bereich der Zuschlage und noch Weiteres. Von den
ursprunglichen Forderungen: Laufzeit 12 Monate, 650 Euro in die Tabelle ist
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dennoch nicht viel geblieben. Andere private EVU folgten dem Abschluss.

Die Bahn provozierte mit einem Angebot von 27 Monaten Laufzeit und einer
Erhohung von gerade mal 200 Euro in zwei Schritten (Dez 23, Aug 24,
jeweils 100 Euro). Das ,,Angebot” wurde von der Zentralen Tarifkommission
(ZTK) abgelehnt und ebenso vom Bundesvorstand der EVG. Somit waren die
Verhandlungen gescheitert.

Die Entscheidung ist wahrscheinlich Ausdruck von zwei Aspekten: Erstens
kann naturlich eine Gewerkschaftsfuhrung, auch wenn sie sich noch so sehr
um die Sozialpartner:innenschaft mit den Bossen bemiiht, nicht jeden Scheils
unterschreiben, zumal die EVG im Coronajahr 2020 komplett die Fulse
stillgehalten und unter dem Deckmantel der Beschaftigungssicherung eine
Nullrunde unterschrieben hat - ohne irgendeine Vordiskussion mit der Basis.

Dieses Mal bemuhte sich der Apparat von Anfang an, dem ganzen Verfahren
einen demokratischeren Anstrich zu geben, naturlich weit ab von einer
direkten Kontrolle durch die Mitglieder. Man organisierte Tarifwerkstatten
und eine Mitgliederbefragung, beides mit deutlichen Schwachen. Bei
Ersteren durfte zwischen drei Hauptforderungen nur eine gewahlt werden,
bei Zweiterer konnten alle mehrfach abstimmen, jedoch ohne, dass in dem
Ergebnis irgendeine Verbindlichkeit lag; die Laufzeit fehlte gleich ganz.

Zudem hat sich in den vergangenen Jahren die Zusammensetzung des EVG-
Apparates verandert. Mehr junge Gewerkschaftssekretar:innen und
Ehrenamtliche sind abgefuckt davon, wie der Laden lauft. Zudem ist
naturlich einerseits allen Gewerkschaftsoffiziellen klar, dass mit einem zu
schlechten Abschluss Austrittswellen drohen, zum anderen, und das ist nicht
zu unterschatzen, gibt es bei der Bahn anders als fur die IG Metall bspw. eine
relevante Konkurrenzgewerkschaft mit der GDL. Diese hat ihrerseits
mittlerweile ihre Forderungen fur die Tarifrunde ab Herbst aufgestellt,
darunter eine 35-Stundenwoche fur Schichtarbeiter:innen sowie 555 Euro
mehr in die Tabelle. SchlieSt die EVG zu schlecht ab, gibt es fir alle
Mitglieder immer auch die Moglichkeit, zu ihr zu gehen, und das weil$
naturlich der Apparat beider Vereinigungen.



Davon abgesehen ist es naturlich so, dass die Tarifkommissionen bei den
unterschiedlichen Unternehmen anders zusammengesetzt sind.

Dann kam die DB mit dem Angebot einer Schlichtung um die Ecke und der
EVG-Apparat witterte die Chance: ein guter Sozialpartner sein und
gleichzeitig die Mitgliedschaft einbinden. Das Ergebnis der Schlichtung wird
urabgestimmt, die Verantwortung uber die Annahme der Mitgliedschaft in
einem Verfahren uberantwortet, das selbst formal undemokratisch ist. Am
Ende klopfen sich EVG-Vizevorsitzende Cosima Ingenschay und Co. auf die
Schulter und sagen: ,Die Mitgliedschaft hat entschieden”, selbst wenn mehr
als 50 % das Ding ablehnen sollten. Es scheint demokratisch, aber der ganze
Weg dahin und die Abstimmung selbst waren und sind es nicht. Allein schon
deshalb muss die Schlichtung abgelehnt werden. Immerhin einige,
wenigstens die Vertreter:innen der Jugend, haben dies getan.

Annahme verweigern

Daruber hinaus ist erstens zu erwarten, dass bei der Schlichtung nicht das
rauskommt, was ursprunglich gefordert wurde. Zwar gehort es zu den
ublichen Ritualen in deutschen Tarifverhandlungen, weit unter den eigenen
Forderungen abzuschlielfen, doch nur, weil es ,schon immer so gemacht”
wird, wird es dadurch nicht richtiger. Warum wird nicht eskalierend
vorgegangen? Eine DB, die ungestraft einfach mal 2 Monate gar nicht
verhandelt hat, hatte es nicht anders verdient, als mit einem
Erzwingungsstreik bestraft zu werden, wo mit jeden Tag die Forderung
erhoht wird.

Zweitens muss die Schlichtung (und damit ihr Ergebnis) deshalb abgelehnt
werden, weil sie nicht nur ein Zugestandnis an die Bahn darstellt, sondern
auch, weil die EVG damit von dem Wohlgefallen der Schichter:innen
abhangig wird. Diese kann sie zwar selbst mitbestimmen, zum
Redaktionsschluss sind diese auch noch nicht bekannt, erfahrungsgemalfs
sind es jedoch Politiker:innen, die vorgeblich zwar uber dem Konflikt stehen,
jedoch immer auch das ,,Wohl des Konzerns” im Blick behalten (wie die EVG-
Spitze selbst auch; schliellich verteidigt sie die DB nicht aus fortschrittlichen
Grunden gegen deren drohende Zerschlagung, sondern fur den Erhalt des



Status quo).

Wir sollten von der Schlichtung nicht mehr erwarten als den Transdev-
Abschluss. Wir sollten sie deshalb ablehnen und, weil sie ein
undemokratisches Verfahren ist, das am Ende mit der Urabstimmung einen
demokratischen Touch erhalten soll. Unsere Mittel fur einen Abschluss, der
unseren Forderungen entspricht, sind noch nicht ins Spiel gebracht worden:
Ablehnung des Schlichtungsergebnis, Durchfuhrung des Erzwingungsstreiks.

Und wenn das Ganze sich schon bis in den Herbst hinzieht, dann liegt der
gemeinsame Kampf mit den Kolleg:innen der GDL auch auf der Hand.
Immerhin stehen wir taglich zusammen gegen diesen Konzern um Sicherheit
und Punktlichkeit auf der Schiene ein, das heilst, wir konnen auch zusammen
gegen seinen Tarif kampfen. Wir sollten gegenseitig die Forderungen durch
die der hochsten von der anderen Seite ersetzen. Von den Fuhrungen der
EVG und der GDL gibt es in unterschiedlichem MalS daran kein Interesse, die
Zusammenarbeit wird aus der Basis kommen mussen.

Genauso gilt das fur ein Eintreten fur wirklich demokratische Tarifrunden:
Tagliche Betriebsversammlungen, direkt gewahlte und
rechenschaftspflichtige Vertreter:innen in der Tarifkommission.
Abstimmungen uber Annahme und Streik nach einfacher Mehrheit. Kann
sein, dass ein solches Verfahren noch Jahre auf sich warten lassen wird.
Trotzdem: Der Grundstein fur eine Diskussion dazu muss jetzt in der
Tarifrunde gelegt werden.

Und noch etwas mussen wir selbst in die Hand nehmen: GDL- und EVG-
Chef:innen sind denkbar schlecht darin, der Medienhetze etwas
entgegenzusetzen, wenn es zu Streiks kommt. Es wird einfach darauf
verwiesen, dass diese rechtens seien - das heifSt im Umkehrschluss dann
eben auch, ein gerichtliches Streikverbot kampflos zu akzeptieren.

Streik und Reisende

Wie konnen die Reisenden also mitgenommen werden? Es gibt gleich
mehrere Moglichkeiten. Erstens: Einbeziehung durch Erweiterung der



Forderungen. Keine Fahrpreiserhohung, kostenloser Nahverkehr und
massive Angebotserweiterung, bezahlt durch die Profite von VW und Co.
Zweitens: Aufklarung. Nicht die streikenden Kolleg:innen sind schuld an der
Misere, sondern der Konzern und der Staat. Der Streik findet auch dafur
statt, dass die Arbeitsbedingungen bei der Bahn besser werden.
Verkehrswende braucht Eisenbahner:innen. Von diesen gehen in manchen
Bereichen 70 - 80 Prozent in den nachsten zehn Jahren in Rente. Daher
braucht es nicht nur einen massiven Ausbau des offentlichen Verkehrs,
sondern auch ein deutlich verbessertes Investitionsprogramm fur
Neueinstellungen!

Drittens: Gezielter Erzwingungsstreik. Es ware durchaus moglich, gezielt und
schwerpunktmalSig den Guterverkehr der Auto- und Schwerindustrie zu
bestreiken und Personenverkehr zeitweilig auszunehmen, verbunden mit
einem Streik im Bereich Vertrieb und Fahrkartenkontrolle. Das wurde aber
einen hoheren Organisationsgrad brauchen und vor allem ware dafur die
Voraussetzung, dass wir als Beschaftigte den Streik selbst kontrollieren. Die
Ironie ware dann ubrigens, dass der Reiseverkehr auf einmal punktlicher
ware - in einem vollen, heruntergefahrenen Netz fallt es auf, wenn die Zuge
fehlen, die die bedeutendsten Industrien des Landes bedienen, also jene, die
seit Jahrzehnten fur einen chronische Benachteiligung der Schiene
verantwortlich sind.

Interview zu Klimaaktivismus
mit Cosmo, Aktivistin bei , End
Fossil“ Gottingen wund der
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yLetzten Generation”

Spatestens nach der letzten Razzia bei der ,Letzten Generation” und
Beschlagnahmung der Spendenkonten sowie dem drohenden
Organisationsverbot durch den §129 sollte uns bewusst sein, dass der Angriff
gegen Klimaaktivismus in die nachste Runde geht.

Tourismus - von der
kapitalistischen Verwertung zur
internationalen Solidaritat

von Jona Everdeen, Juli 2023

Somme, Sonne, Urlaubszeit! Bald beginnen in ganz Deutschland wieder die
Schulferien und an den Unis neigt sich das Sommersemester schon langsam
seinem Ende entgegen. Viele werden von ihren Mitschuler Innen oder
Studierenden die Frage gestellt bekommen: Und wohin fahrst du in Urlaub?
Und wahrend man dann im Herbst in Schule, Uni und am Ausbildungsplatz
davon schwarmt, wie toll doch die Strande Spaniens und Kroatiens und die
Stadte von Paris, Amsterdam und Athen sind, wird man gleichzeitig anfangen
zu schimpfen, dass in Kreuzberg und St. Pauli nur noch Touris abhangen und
LAntiturista“-Parolen an den Wanden lesen. Doch wie passt das zusammen?

Tourismus im Kapitalismus

Nach monatelanger harten Arbeit in der Fabrik endlich mal raus aus dem
tristen Alltagsleben und sich zwei Wochen am Strand sonnen, ehe dann der
Arbeitsalltag wieder weitergeht. Das ist die Realitat vieler Menschen. Und
eben diese zwei Wochen Urlaub sind dann auch das Highlight des Jahres,
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wofur sich die ganze Schufterei vermeintlich lohnt.

Dass Tourismus uberhaupt massentauglich wurde, also fiir die meisten auch
lohnabhangigen Menschen im Globalen Norden zuganglich, ist ein Ergebnis
der Zeit der kapitalistischen Hochkonjunktur nach dem 2. Weltkrieg. Zuvor
war Urlaub eigentlich nur moglich, wenn man Verwandte anderswo besuchen
konnte. Die Moglichkeit wirklich echten Urlaub zu machen, war ein
Zugestandnis an die Arbeiter Innen. In einer Zeit des massiven
Wirtschaftswachstums durften sie auch mal ein wenig Pause machen und als
kleine Entschadigung fur die alltagliche Plackerei ein bisschen Erholung
bekommen. Die Vorfreude auf den Sommerurlaub sorgt dafiir, dass man
seine Arbeitsbedingungen zumindest etwas genugsamer hinnimmt.

Auch wurde der Urlaub in dieser Zeit immer mehr zu einem Statussymbol:
Mitglieder reicherer Familien prahlten mit exotischen Reisezielen, wahrend
die Kinder armer Fabrikarbeiter Innen, die wieder ,nur” an die Nordsee oder
in den Schwarzwald fahren konnten, sich schlecht fuhlten, dass sie so wenig
zu erzahlen hatten.

Wie in eigentlich allem, entdeckte der Kapitalismus auch im Tourismus ein
grofSes Potenzial Profite zu schopfen und begann auch schnell dieses
auszunutzen. Grof3e Hotelketten mit Filialen auf der ganzen Welt entstanden,
Reiseagenturen eroffneten und immer neuere, immer exotischere
Urlaubsangebote wurden geschaffen, um den dahinterstehenden
Kapitalist Innen Profite zu ermoglichen. Wie bei jeder kapitalistischen
Mehrwertproduktion gibt es auch im Tourismus zwei Quellen, die fur die
Produktion von Profit ohne Rucksicht auf Verluste ausgeschopft werden: die
menschliche Arbeitskraft und die naturlichen Ressourcen.

Imperialistische Ausbeutung und
Umweltzerstorung im Tourismus

Fir uns in Berlin oder Paris ist es relativ einfach, nach Agypten oder
Thailand zu reisen. Andersherum ist das nicht der Fall. Kaum ein Mensch aus
Agypten oder Thailand fahrt jemals in den Urlaub nach Berlin oder Paris,
aulSer sie sind Teil der dortigen privilegierten Klassen. Selbst wenn sie es



schaffen wurden, uberhaupt mal ein Visum fur Europa oder Nordamerika zu
erhalten, hatten die dortigen Arbeiter Innen, durch ihre lokalen
Kapitalist Innen und die Imperialist Innen aus dem globalen Norden doppelt
ausgebeutet, kein Geld fur solche Reisen, egal wie hart sie arbeiten und egal
wie viel sie sparen.

Stattdessen durfen sie sich in den Ferienresorts der Karibik und der
Malediven zu Hungerlohnen ausbeuten lassen. Wahrend sich mittelalte
Westeuropaer Innen auf Kreuzfahrtschiffen wie auf einem schwimmenden
Hotel durch die Weltmeere fahren lassen, schuften philippinische Crews
unter Deck und sorgen dafiur, dass der Kahn fahrt und samtliche
Annehmlichkeit zur Verfugung stehen.

Tourismus fithrt immer wieder zu massiver Zerstorung und Verdrangung. Die
indigenen Massai sollen in Tansania fur einen Safaripark von ihrem Land
vertrieben werden. Im Suden Mexikos soll der ,Tren Maya“ durch den
Urwald und durch das Land indigener Volker und den Lebensraum fur
unzahlige Tier- und Pflanzenarten geschlagen werden, damit Urlauber Innen
schneller und einfacher zu den Ruinen der antiken Mayakultur gelangen
konnen.

Ganz generell ist die okologische Bilanz von Tourismus haufig katastrophal.
Einige wenige Kreuzfahrtschiffe stofSen so viel CO2 im Jahr aus wie zig
Millionen Autos und zahlreiche okologisch wertvolle Raume wie Korallenriffe
werden durch den Massentourismus in Seaside-Ressorts fur immer zerstort.

Doch wahrend die Auswirkungen des Imperialismus in diesem
Wirtschaftsbereich hier wohl, wie so viele andere Formen der
imperialistischen Ausbeutung, wenig Beachtung finden wurden, sorgt der
Tourismus anderswo fur grofe Emporung. Im Globalen Norden, in den
westeuropaischen Metropolen.

Tourismus und Gentrifizierung

Nicht nur ferne sonnige Strande lassen sich von der Tourismusbranche gut
vermarkten und entsprechend verwerten, auch die Innenstadte von Paris,



Berlin und Barcelona eignen sich dafur prima. Doch so wie der Tourismus fur
die Menschen in der Karibik oder in Thailand meist negative Konsequenzen
mit sich bringt, tut er das auch hier.

Die Innenstadte verkommen durch den Druck der kapitalistischen
Verwertung im Bereich des Tourismus immer mehr zu reinen Attraktionen,
umliegende Geschafte passen ihr Angebot nicht mehr auf die
Bewohner Innen an, sondern darauf, auslandischen Touris das Geld aus der
Tasche zu ziehen und statt Offis oder Wohnbau sprechen alle nur noch von
dem Ausbau ,touristischer Infrastruktur”.

So gibt es in den zentralen StralSen von Grolsstadten teilweise mehr Hotels
als Wohnhauser. Die Nahe zu touristischen Attraktionen treibt die Mieten in
diesen Gegenden massiv in die Hohe und sorgt dafur, dass sich nur noch
reiche Hipster oder Investor Innen eine Wohnung in der Innenstadt leisten
konnen. Das Konzept von Airbnb, also dem Angebot von normalen
Wohnungen an Tourist Innen, bietet aullerdem Vermieter Innen eine
alternative Verwertungsmoglichkeit fur den eh schon knappen Wohnraum in
innenstadtnahen Vierteln. Wohnungen werden zu Hotels.

So fungiert Tourismus als massiver Treiber der sowieso in den meisten
Grolsstadten des Globalen Nordens grassierenden Gentrifizierung, die zur
Verdrangung armerer Bevolkerungsschichten aus den innenstadtnahen
Stadtteilen an den Stadtrand fuhrt. Stadte geben ihre Bewohnbarkeit fur die
breite Masse zugunsten von Angeboten fur Besserverdienende und eben
auch Touris auf.

Internationale Solidaritat statt Tourihass!

Gerade auf das Problem der Gentrifizierung durch Tourismus antworten viele
Linke, gerade aus dem autonomen Spektrum, mit einem grundsatzlichen
Hass gegen die ,Scheilstouris”. Dieser aulSert sich in Graffiti und Stickern,
mit Inhalten wie ,Touris go home” oder ,Refugees welcome, Tourists not”.
Doch ist es wirklich etwas Schlechtes in Stadte und Lander fur deren Kultur,
Architektur und Landschaft zu reisen? Ist die Losung, dass alle nur noch zu
Hause bleiben oder hochstens ihre Ferien auf einem nahegelegenen



Campingplatz verbringen?

Nein, sicher nicht! Denn was wir eigentlich wollen, ist das Gegenteil. Eine
Welt, in der sich alle Menschen frei bewegen konnen, wie sie wollen und in
der Nationen und Grenzen keinerlei Rolle mehr spielen!

Es ist vollig legitim dahin zu reisen, wohin es einen verschlagt und unser Ziel
sollte sein dafur zu kampfen, dass die Moglichkeit nicht mehr nur den
Menschen aus dem Globalen Norden, sondern allen Menschen offen steht!
Wir sollten Menschen, die aus anderen Landern zu uns reisen, mit offenen
Armen willkommen heifSen und nicht mit Hass uberziehen, weil wir sie als
Bedrohung fur unsere Stadtkultur wahrnehmen. Gleichzeitig sollten auch wir
mit der Erwartung in andere Lander reisen konnen, mit offenen Armen
willkommen geheifSen zu werden.

Damit das aber Wirklichkeit werden kann, muss das Reisen von den Gesetzen
des Kapitalismus befreit werden, muss die touristische Infrastruktur unter
die Kontrolle der dort Beschaftigten gestellt werden. Auf der ganzen Welt.
Nur dann ist es moglich, dass sich das Verhaltnis zwischen Reisenden und
Einheimischen von einer Art Dienstleistungsverhaltnis, hin zu einem
genossenschaftlichen Verhaltnis zwischen Gast Innen und Gastgeber Innen
wandelt.

In einer sozialistischen Gesellschaft wird der Tourismus als ein
kommerzialisierter Wirtschaftszweig verschwinden, nicht aber der Urlaub
und das Reisen!

SchliefSlich, werden wir in so einer Welt viel mehr Urlaubszeiten haben und
unser Interesse, unsere Genoss Innen auf der ganzen Welt zu besuchen, wird
vermutlich noch viel grofSer sein! In so einer Gesellschaft kann auch viel
leichter die Grenze zwischen Urlaub und Arbeit verschwimmen und Work &
Travel vermutlich von einem Randphanomen zum gesellschaftlichen
Standard werden.

Wenn eine 20-jahrige Deutsche Lust hat fur ein Jahr in Bangkok zu leben und
zu arbeiten, ist das einfach moglich und wenn eine 20-jahrige Thailanderin
dasselbe in Berlin tun mochte, sollte es genauso sein!
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1. Einleitung

Wir leben im 21 Jhd.: Flugzeuge fliegen durch den Himmel, Organe werden
transplantiert und irgendein Elektrokonzern hat gerade sein neues Handy
angekundigt. Doch der Fortschritt trugt. Ein absolut grundlegendes Problem
der Menschheit, die Versorgung mit ausreichend Nahrungsmitteln, ist fur
830 Millionen Menschen[1] nicht sichergestellt. Betroffen ist also 1/10 der
gesamten Menschheit. Tatsachlich handelt es sich jedoch um eine der
grolSten Krisen unserer Zeit und das, obwohl wir global gentigend
Kapazitaten hatten, um jeden Menschen auf der Erde mehr als satt zu
machen. Dennoch scheinen viele uns diese fatale Krise als Normalzustand
akzeptiert zu haben.

Der folgende Text geht deshalb den Ursachen auf den Grund, wieso viele
Menschen nicht genug Nahrung haben und fur welche Forderungen wir
kampfen mussen, um diese permanente Krise zu losen. Dafur wird zunachst
ein einleitender Uberblick tiber die Ernadhrungslage auf unserem Planeten
gegeben. Zudem wird das UN-Ernahrungsprogramm, quasi die Antwort der
burgerlichen Staaten auf die Hungerkrise, einer Kritik unterzogen.

Den Hauptteil des vorliegenden Aufsatzes bildet ein Kapitel uber die
Faktoren, die den Welthunger verursachen und welche Losungsansatze es
fur die verschiedenen Faktoren gibt. Dabei wird der Hauptfokus auf die
Landwirtschaft gelegt. Der Klimawandel wird in einem eigenen kleinen
Kapitel erwahnt, jedoch sind die Auswirkungen dessen so weitlaufig, dass
diese vor allem in den einzelnen Kapitel eingearbeitet wurden, um



Wiederholungen zu vermeiden.

Den Abschluss bildet ein Kapitel uber die Klassenzugehorigkeit der
Menschen, die in der Landwirtschaft arbeiten und welche Forderungen wir
vorschlagen, um den Kampf der unterdruckten Landbevolkerung zum Erfolg
zu fuhren und als Teil einer internationalen kommunistischen Revolution zu
organisieren.

2. Die Ernahrungslage weltweit

Im Jahre 2023 leiden 830 Millionen Menschen, also 1/10 der
Weltbevolkerung, an Unterernahrung, haben also keine ausreichende
Kalorienzufuhr. 45 Millionen[2] sind sogar akut vom Hungertot bedroht. Jede
Minute sterben 6 Kinder[3] an Unterernahrung. Jedes siebte Kind auf der
Welt hungert, jedes vierte ist chronisch mangelernahrt (ihnen fehlen also
bestimmte Nahrstoffe). Die Folgen sind vor allem fur Heranwachsende
enorm. Haben sie zu wenig Nahrstoffe in ihrer Nahrung, dann ist ihre
Entwicklung verzogert oder es entstehen irreparable Schaden. Auch der
Zusammenhang von Kindersterblichkeit und Unterernahrung ist sehr hoch.
Insgesamt sterben an den Folgen von Hunger jedes Jahr mehr Menschen als
an HIV/AIDS, Malaria und Tuberkulose zusammen.

Wahrend sich die Ernahrungslage von 2003 bis 2015 durchschnittlich
verbessert hat, verschlechterte sie sich in der Zeit danach wieder[4]. Seit
2020, also mit der Corona-Pandemie, den starkeren Auswirkungen des
Klimawandels und dem Ukrainekrieg wurde dieser Prozess weiter
beschleunigt. Erhoht haben sich sowohl die Anzahl der hungernden
Menschen insgesamt, also auch ihr Anteil an der Weltbevolkerung.

Besonders betroffen sind Sudasien und die Sahelzone in Afrika. Die Situation
ist am schlimmsten in der Zentralafrikanischen Republik, Tschad,
Demokratische Republik Kongo, Madagaskar, Jemen, Burundi, Somalia,
Sudsudan und Syrien[5]. Nicht zufallig sind das fast ausnahmslos Lander, die
von jahrelangen Burgerkriegen vollig zerruttet sind. Gefahrdet sind daruber
hinaus Lander, die ein schnelles Bevolkerungswachstum aufweisen, deren
Ressourcen und Wirtschaft diese zusatzlichen Menschen in der



Geschwindigkeit aber nicht versorgen und aufnehmen konnen.

Ungleiche Einkommensverteilung und eine hohe Arbeitslosigkeit sind die
entscheidenden Faktoren, die Hunger verursachen. Dies gilt nicht nur fur
Halbkolonien, sondern auch fur Industrienationen. Astronomisch hohe
Mieten und eine weltweite Inflation haben Ernahrungsunsicherheit in den
imperialistischen Zentren fur einen nicht unerheblichen Teil der Bevolkerung
zur Normalitat werden lassen. Selbst in den USA haben ca. 10 % der
Menschen nicht immer genug Essen.[6]

50 % der unterernahrten Menschen sind kleinbauerliche
Selbstversorger:innen, 20 % sind Landarbeiter:innen, 20 % leben in
stadtischen Elendsvierteln, 10 % sind Fischer:innen und
Viehzuchter:innen[7]. Alter, Geschlecht und Herkunft sind Risikofaktoren fur
Unterernahrung. Frauen, Kinder und rassistisch Unterdruckte sind deutlich
haufiger von Hunger betroffen als Menschen, die zu keiner dieser Gruppen
gehoren. Doch selbst fur Menschen, die nicht von Hunger bedroht sind, ist
die Versorgung mit Lebensmitteln ein Problem. Besonders in Halbkolonien
ist es nichts Ungewohnliches, dass die Menschen 70 % ihres Einkommens fur
Essen ausgeben mussen.

Einfache soziale Reformen wurden schon eine grofSe Auswirkung im Kampf
gegen Hunger haben. Dazu gehort z.B., dass die Lohne an die Inflation
angepasst werden, dass jede Person einen lebenswerten Mindestlohn erhalt
und, dass die Mieten sinken, damit sich die Menschen nicht zwischen einer
Wohnung und genug Essen entscheiden mussen. Zudem fordern wir die
kostenlose und ausreichende Lebensmittelsoforthilfe, medizinische
Versorgung und andere notwendige Guter, um den drohenden Hungertod zu
verhindern, bezahlt von den imperialistischen Staaten! Fur die Bildung
gemeinsamer Preiskontrollausschusse fur Agrarerzeugnisse aus
Landarbeiter innen, Bauer innen und Konsument innen!

3. Symptombekampfung in Kapitalismus



3.1 Tafeln

In vielen Teilen der Welt haben sich Organisationen entwickelt, die Essen
kostenlos an Bedurftige abgeben. Sie basieren zumeist auf privaten Spenden
und ehrenamtlicher Arbeit. Natirlich ist es gut, dass Bedurftigen geholfen
wird. Allerdings sind die Spenden nur eine Symptombekampfungsstrategie
und werden deshalb die Ursache fur die Ernahrungsproblematik nicht losen,
sondern nur ihre Auswirkungen etwas abschwachen konnen.

3.2 Das UN-
Welternahrungsprogramm

Als Instrument im Kampf gegen den Hunger hat die UN das
Welternahrungsprogramm ins Leben gerufen. Das Budget betrug 2021 8,4
Mrd. US-Dollar[8], wovon allein 2.5 Mrd. aus den USA kamen. Das Geld
reichte aus, um 97 Millionen Menschen in 88 Landern Hilfe zu leisten ohne
die zweifellos viele von ihnen schwere Schaden bis zum Tod erleidet hatten.

Das Budget klingt zunachst hoch, wird aber im Vergleich mit den
Militarausgaben der USA von 858 Mrd. US-Dollar fur das Jahr 2023[9] zur
Lachnummer. Allein die neue US-Flugzeugtrager-Klasse Gerald-R-Ford kostet
ca. 13 Mrd. US-Dollar pro Stuck![10] Das gibt uns eine Idee davon, wie wenig
Geld fur den Bekampfung des Welthungers eigentlich notwendig ware und
wie verhaltnismalSig wenig die Staaten darin investieren.

Welche Interessen die Mitgliedsstaaten der UN wirklich verfolgen, wird im
Jemenkrieg deutlich. Die G20 Staaten haben zwischen 2015 und 2019 Waffen
und Munition im Wert von 17 Mrd. US-Dollar an Saudi-Arabien verkauft[11]
und den Krieg so uberhaupt erst moglich gemacht. Die USA beteiligt sich
zudem auch an der See-Blockade des Jemen, welche der Hauptgrund fur die
Hungersnot ist. 2020 waren mehr als die Halfte der Bevolkerung des Jemens
(16,2 Millionen Menschen)[12] auf Nahrungsmittellieferungen der UN
angewiesen. Diese hat bisher glucklicherweise ein Massensterben



verhindert.

Allerdings haben die Staaten in Folge der Coronakrise ihre Beitrage fur das
Welternahrungsprogramm fur den Jemen um uber 50 % reduziert.[13] Die
geleistet Hilfe der G20 Staaten von gerade mal 6.3 Mrd. US-Dollar Hilfen
haben, bzw. hatten auch hier nur den Zweck am Ende nicht ein Land erobert
zu haben in dem ein Grofsteil der Menschen verhungert sind. Humanitat
sucht man in ihrer Politik vergebens.

Die in der UN vertretenen Staaten haben also faktisch die finanziellen Mittel,
um den Welthunger effektiv zu bekampfen. Sie haben jedoch schlicht kein
Interesse daran, ihr Geld dafur auszugeben. Auf ihre Hilfe durfen wir deshalb
nicht warten. AulSerdem sorgen Nahrungsmittellieferungen aus dem Ausland
auch dafir, dass sich keine einheimische Landwirtschaft aufbauen kann, da
somit die lokale Konkurrenz vom Markt verdrangt wird. Die Lander
entwickeln sich also nicht und blieben dauerhaft von dem Gutdunken der
imperialistischen Lander abhangig. Wenn denen jedoch eine halbkoloniale
Regierung nicht mehr passt, dann stellen sie die Essenslieferungen ein und
verursachen in dem importabhangigen Land so eine Hungerskrise, wie das
Beispiel Afghanistans nach dem Abzug der Nato-Truppen im Jahr 2021 zeigt.

4. Grunde fur die Ernahrungskrise und Losungsansatze

4.1 Klimawandel

Im Pariser Klimaabkommen einigten sich die UN-Mitgliedsstaaten darauf, die
Erderwarmung bis 2050 auf 1,5 °C und bis 2100 auf 2 °C zu begrenzen. Als
Referenzpunkt fungiert dabei das Temperaturmittel der Jahre 1850-1900.
Der Temperaturanstieg seitdem betragt bereits fast 1,3 °C. Das Erreichen
des 1,5 °C Ziels ist schon jetzt extrem unwahrscheinlich, da die
Treibhausgasemission nahezu kontinuierlich steigt. Die Staaten haben auch
bisher kaum etwas dafiir getan dies zu verhindern. Letztlich war und ist das
1,5 °C-Ziel leider nie mehr als eine Beruhigungspille fur die
Weltoffentlichkeit gewesen.



Die Auswirkungen des Klimawandels auf die Nahrungsmittelproduktion sind
bisher stark unterschatzt worden. Bisher wurden nur die Folgen des
schleichenden Temperaturanstiegs und die Veranderungen der
Niederschlagsmengen untersucht. Mittlerweile ist aber deutlich geworden,
dass Extremwetterereignisse und Naturkatastrophen zunehmen und diese
zuversichtlichen Modelle ernsthaft in Frage stellen.

Fur eine auch in Zukunft produktive Landwirtschaft muss also die
Klimaerwarmung aufgehalten und umgekehrt werden. Eine Senkung der
Treibhausgase in der Atmosphare und ein Senken der Erdtemperatur auf das
vorindustrielle Niveau sollte das Ziel unserer Klimapolitik sein.

4.2
Nahrungsmittelverschwendung

Das Absurde bei der Ernahrungsfrage ist nicht nur, dass wir auf der Erde
theoretisch Essen fur alle Menschen produzieren konnten, sondern dass wir
es bereits tun. Ein wichtiger Punkt ist deshalb neben der Produktion auch die
Verteilung von Nahrungsmitteln. Besonderes Augenmerkt sollte man auch
auf die Verschwendung von Lebensmitteln legen. Jedes Jahr werden 1,3 Mrd.
Tonnen Lebensmittel weggeworfen[14], was uber 30 % der weltweiten
Nahrungsmittelproduktion entspricht[15]. Theoretisch ist das viermal so viel,
wie man brauchte, um den Welthunger zu bekampfen. Diese sinnlos
produzierten Nahrungsmittel belasten die Umwelt und das Klima zudem
unnotig.

In Deutschland teilen sich die Verluste auf die Sektoren wie folgt auf: 2 %
fallen in der Primarproduktion an, 15 % in der Verarbeitung, 7 % im Handel,
17 % bei der AulSer-Haus-Verpflegung (Restaurants und Kantinen) und 59 %
in privaten Haushalten.[16] Der Grund fur die Entsorgung sind zu 59 %
Haltbarkeitsprobleme und zu 21 % zu grols bemessene Mengen.

Naturlich kann der Nahrungsmittelverlust nicht vollstandig verhindert
werden. Allerdings gibt es Strategien den Verlust erheblich zu begrenzen.



Ein wichtiger Ansatz dafur ware es, preisgunstige offentliche Kantinen
einzufihren. Dort ist der Lebensmittelverlust namlich um ein Vielfaches
niedriger als in privaten Haushalten. Eine weiterer Teil der Losung ist das
Food-Sharing, welches in Deutschland bereits eine gewisse Bedeutung hat.
Dabei werden Produkte, die von Restaurants oder Supermarkten nicht mehr
verkauft werden konnen, kostenlos abgegeben, statt sie zu vernichten. Eine
sinnvoller Ansatz ware es das Food-Sharing zur Pflicht fur Restaurants oder
Supermarkt ketten zu machen. Aber auch ist nur ein Tropfen auf dem heiflSen
Stein. Was es tatsachlich braucht, um die globale
Nahrungsmittelverschwendung zu stoppen ist die internationale
demokratische Planung der Nahrungsmittelproduktion, - und verarbeitung.
Im Rahmen einer demokratischen Planwirtschaft hatten wir selbst als
Produzent innen und Konsument innen die Kontrolle uber die
Nahrungsmittelproduktion und konnten sie, statt auf kurzfristige
Profitinteressen, auf die langfristigen Bedurfnisse von Mensch und Natur
ausrichten.

4.3 Spekulation mit
Nahrungsmitteln

Vor allem seit der Wirtschaftskrise 2008 wird an den Finanzmarkten
verstarkt versucht, mit der Spekulation mit Rohstoffen und Nahrungsmitteln
Gewinne zu machen. Da die produktive Wirtschaft im Zuge der Krise immer
weniger Profite abgeworfen hat und eine Blase nach der anderen geplatzt ist,
hat sich das Kapital in neue Spharen ausgebreitet, denn Nahrung wird immer
benotigt werden. Dafiir werden sogenannte ,Futures” genutzt, also Vertrage
uber zukunftige Nahrungsmittel- oder Rohstoffkaufe. Ist der Preis zwischen
Abschluss des Vertrages und dem Zustandekommen des Handels gestiegen,
ergibt sich ein Gewinn fur den Kaufer des Futures. Finanzakteure konnen
damit also auf den Kursstieg oder Kursverlust von Rohstoffen oder
Nahrungsmittel wetten, indem sie Futures kaufen oder verkaufen.[17]

Durch diese Spekulation verandern sich die Preise, ohne wirklich einen



gestiegenen oder gesunkenen Bedarf auszudrucken. Im Jahr 2009 ist so z.B.
der Preis von Zucker auf dem Weltmarkt um 79 % gestiegen. Als in den
Jahren 2007/8 Getreidespekulationen die Preise fur Getreide in die Hohe
schnellen lieS (Anstiege von 50 - 300 %), stieg die Zahl der Hungernden
sprunghaft um 100 Millionen. Dies loste Hungerproteste in 61 Landern aus.
Ahnliches passierte noch einmal 2011. Die Spekulation mit Rohstoffen und
Nahrungsmitteln muss also sofort verboten werden, damit sich solche
Ereignisse in Zukunft nicht wiederholen.[18] Nicht die Borse, sondern
demokratische wahl- und abwahlbare Preiskontrollausschusse aus
Landarbeiter innen, Bauer innen und Konsument innen, sollten die Priese
von Agrarerzeugnissen regulieren!

4.4 Kriege als Grund fur Hunger

Ein Grund wichtiger Grund fiir die Hungerskrisen sind bewaffnete Konflikte.
Besonders prominent ist das Beispiel der Ukraine. Die schwarzen
fruchtbaren Boden vor allem im Suden und Osten des Landes sind
verantwortlich fur ca. 44 % des weltweiten Export von Sonnenblumenol, 40
% des weltweiten Roggenexports, 20 % des Rapsolexports sowie uber 10 %
des weltweiten Mais-, Gerste- und Weizenexports.[19] Beliefert werden damit
besonders Lander in Afrika und dem Nahen Osten. Durch den Krieg jedoch
mussten Millionen Menschen fliehen und ihre Felder und Hofe verlassen.
Vielfach wurden diese in Schutt und Asche gelegt. AuSerdem waren zunachst
die Hafen durch die russische Marine blockiert. Die weltweiten Preise fur
Getreideerzeugnisse schossen deshalb in die Hohe und es stellten sich
schnell Versorgungsengpasse ein. Ein anderes aktuelles Beispiel ist der
Athiopienkrieg. Hier wurde die nérdliche Region Tigray umzingelt und
belagert und auch Hilfsguter wurden nicht in die Provinz gelassen. Die Folge
waren der teilweise Zusammenbruch der Landwirtschaft und eine
Hungerskrise.

Im Kampf gegen Krieg stellen wir folgende Forderungen auf:

» Restlose Streichung aller Auslandsschulden der halbkolonialen



Lander!

» Sofortiger Abzug aller imperialistischen Truppen, Militarbasen und
Flottenverbande!

» Keine militarische Unterstutzung und Waffenlieferungen an Saudi-
Arabien, Turkei und andere Regionalmachte!

» Gegen jede militarische Intervention der imperialistischen Staaten!

» Auslandseinsatze und Waffenlieferungen durch internationale Streiks
und Blockaden verhindern!

» Enteignung der Rustungskonzerne unter Arbeiter:innenkontrolle!

» Fur das Recht auf nationale Selbstbestimmung aller Nationalitaten!

4.5 Die kapitalistische
Nahrungsmittelindustrie

Wie jedes kapitalistische Unternehmen haben auch die
Nahrungsmittelkonzerne nicht das Ziel, die Bevolkerung moglichst gesund zu
ernahren, sondern so viel Profit wie moglich zu machen. Deshalb versuchen
sie in der Produktion so viel wie moglich zu sparen. Unmenschliche
Arbeitsbedingungen z.B. auf Plantagen werden so sehenden Auges in Kauf
genommen. Gleiches gilt fur umweltschadigende Praktiken.

Viele Konservierungsstoffe, Farbstoffe, Aromen, Fullmittel usw. sind
unzureichend erforscht und befinden sich dennoch in unserer Nahrung. Eine
Bewertung durch den Endverbraucher ist also vollig unmoglich. Vielfach
werden unserer Nahrung ubermallige Mengen an Zucker oder Salz
zugesetzt, die in diesen Mengen ungesund fur den Menschen sind. Eine
Studie aus dem Jahr 2013 belegt, dass die Nahrungsmittelindustrie
systematisch die staatliche Gesundheitspolitik untergrabt.[20] Dies
verursacht grofse Schaden an der Gesundheit der Menschen und hohe Kosten
fur den Gesundheitssektor. Daruber hinaus werden diese Produkte oft
falschlicherweise als gesund oder umweltschonend dargestellt, was eine
bewusste Irrefuhrung darstellt.



Wie fur alle Produktionsmitteln schlagen wir fur die Nahrungsmittelindustrie
eine Vergesellschaftung unter Arbeiter:Innenkontrolle vor, um dem Treiben
der Nahrungsmittelindustrie ein Ende zu setzen und sie im Interesse der
Ernahrung der Weltbevolkerung neu zu organisieren. AulSerdem braucht es
gewerkschaftliche Rechte und massive Lohnerhohungen entlang der
gesamten Produktionskette. In kaum einer anderen Industrie sind die
Arbeitsbedingungen weltweit so schlecht wie in der arbeitsintensiven
Landwirtschaft.

4.6. EU-Subventionen als Telil
des Problems

4.6.1 Flachensubventionen und ihre
Auswirkungen

Die EU schuttet jedes Jahr 50 Mrd. Subvention an die Landwirtschaft
aus[21], was die Halfte ihres Budges ausmacht. Weltweit sind es jahrlich
uber US-$ 540 Mrd.[22] Das ist eine gewaltige Summe und konnte einen
wichtigen Beitrag fur den Umbau der Landwirtschaft liefern. Allerdings sind
in Europa drei Viertel davon Flachensubventionen, d.h., dass das Geld an die
landwirtschaftliche Nutzflache gebunden ist. Ob okologisch nachhaltig
gewirtschaftet wird, ist kein Kriterium fur die Auszahlung.

Die Betriebe werden also nicht motiviert, auf okologische Landwirtschaft
umzustellen. Im Gegenteil: Durch die Subventionen werden zum Teil
Agrarprojekte auf Basis von begrenztem Grundwasser umgesetzt, die auf
Dauer keine Uberlebenschancen haben, wie z.B. Mandelplantagen im extrem
trockenen Suden Spaniens.

Wenn Bauern z.B. sinnvollerweise Baume pflanzen, um ihre Felder vor Wind
zu schutzen, bekommen sie fur diese Flachen keine Subventionen mehr.
Aullerdem werden 70 % der landwirtschaftlich genutzten Flachen in der EU
fur die Produktion von Futtermitteln genutzt.[23] Die Subventionen fur



Agrarflachen verwandeln sich deshalb zu weit uber 50 % in die Subvention
von Fleisch. Dadurch wird der Konsum von Fleisch kunstlich verbilligt und so
massiv angeregt. Das hat weitere katastrophale Auswirkungen auf das Klima
und die Menschheit (siehe Kapitel 4.8: Fleischkonsum: Umweltkiller und
Nahrungsmittelvernichtung). Damit Landwirt:innen ihre Produktion
umstellen, mussen Subventionen deshalb an Bedingungen gebunden werden,
die der Umstellung auf nachhaltige Landwirtschaft nutzen.

4.6.2 Subventionen als imperialistische
Machtmittel

Noch dazu sorgen die Subventionen dafur, dass landwirtschaftliche Produkte
aus Europa zu Dumpingpreisen in Halbkolonien exportiert werden konnen.
Dies wird durch umfangreiche Freihandelsabkommen, wie den EPAs
(Economic Partnership Agreements, Freihandelsvertrage zwischen der EU
und knapp 90 ehemaligen Kolonien) unterstutzt.[24] Das bekannteste
Beispiel ist wohl der Export von Schlachtabfallen nach Ghana. Diese Exporte
machen die lokale Landwirtschaft kaputt, weil deren Produkte preislich nicht
mit den industriell angebauten und subventionierten Erzeugnissen mithalten
konnen. Ihr Land verodet dann oder wird von grofSen Agrarkonzernen
aufgekauft. In der Folge sterben lokale Zuchtungen aus, die auf die
speziellen Gegebenheiten vor Ort bestens angepasst sind. Vor allem aber
verarmen lokale Farmer:innen, was wiederum den Staat aufgrund von
ausfallenden Steuern schadet und den heimischen Konsumgutermarkt
schwacht. Das Land verarmt so und wird vom Ausland abhangig.
Ernteausfalle in Europa (z.B. durch Durren, Kriege usw.) gefahrden somit die
Ernahrungssicherheit in vielen Halbkolonien. Subventionen auf
Exportprodukte sollten deshalb stuckweise abgebaut werden.

Somit spielen die EU-Agrarsubvention eine wichtige Rolle in der
Aufrechterhaltung kolonialer Strukturen, welche die halbkoloniale
Agrarproduktion auf die Bedurfnisse imperialistischer Staaten zuschneidet
(Anbau von Kaffee, Kakao, Bananen, Avocados, Plamol etc. anstatt lokaler
Pflanzen fur die Ernahrung wie Hirse, Linsen etc.) und ihre Abhangigkeit



vom Import westlicher Agrarguter (Weizen, Soja, Fleisch) verstetigt. Aus
diesem Grund lehnen wir das System der EU-Agrarsubventionen ab. Sie sind
lediglich ein teures Mittel (fast die Halfte des gesamten EU-Haushalts), mit
dem die EU-Agrarmonopole vor auslandischer Konkurrenz geschutzt werden
sollen. Durch den Export uberschissiger Produkte versuchen sie, ein
Kollabieren des hochproduktiven europaischen Agrarmarktes durch die
Externalisierung des starken Preisdrucks zu verhindern. Statt
imperialistischem Preisdruck brauchen wir demokratische wahl- und
abwahlbare Preiskontrollausschusse fur Agrarerzeugnisse aus
Landarbeiter innen, Bauer innen und Konsument innen!

4.7. Grune Gentechnik - mehr
flopp als topp

Als grune Gentechnik werden alle Verfahren bezeichnet, indem nicht mittels
Zuchtung, sondern im Labor die DNA und damit die Eigenschaften einer
Pflanzen schlagartig verandert werden. So konnen in kurzer Zeit vollig neue
Pflanzentypen designt werden, die entweder gar nicht oder nur uber eine
jahrzehntelange Zuchtung hergestellt werden konnten. Weltweit werden auf
uber 190 Millionen Hektar gentechnisch veranderte Pflanzen angebaut. Das
entspricht der 16-fachen Ackerflache Deutschlands. Die Halfte von dieser
Flache befindet sich in der USA.[25] 2/3 aller Sojabohnen und aller
Baumwolle kommen von Genfeldern. Seit in den 1980er Jahren des erste Mal
ein fremdes Gen in die DNA einer Pflanzen eingeschleust wurde, gibt es
Diskussionen uber den Nutzen und den Schaden dieser Technologie. Das
folgende Kapitel soll eine kurze Einschatzung uber die Probleme und
Moglichkeiten der Gentechnik geben.

4.7.1 Probleme der grunen Gentechnik

Problematisch bei dem Verfahren ist, dass die veranderten Pflanzen
unweigerlich Einzug in unsere Okosysteme nehmen werden und dort
moglicherweise grofle Schaden anrichten, wenn sie sich z.B. eine



schadlingsresistente Art unkontrolliert vermehrt. Aullerdem haben die
gentechnisch veranderten Proteine das Potential Allergien auszulosen, was
sich leider sehr schwer erforschen lasst. Um gentechnisch veranderte
Pflanzen zu produzieren, werden diese antibiotikaresistent gemacht. Diese
Eigenschaft kann sich moglicherweise auf Bakterien ubertragen und somit
die Antibiotika-Krise verscharfen, auch wenn eine Genubertragung von
Pflanzen auf Bakterien (horizontaler Gentransfer) bisher nur im Labor
beobachtet wurde.

Der gentechnisch veranderte Mais MON 810 ist ein sehr bekanntes Beispiel
fur die grune Gentechnik da er bis 2009 auch in Deutschland angebaut
werden konnte. Er wurde von der Firma Monsanto gentechnisch so
verandert, dass er ein Gift gegen den Maiszunsler, der der bedeutendste
Maisschadling ist, produziert. Das Problem dabei ist, dass dieses Gift auch
fur andere Tiere schadlich ist. Die Boden lebende Mikroorganismen sind
davon betroffen, was die Fruchtbarkeit des Bodens auf Dauer reduziert. Das
Gift kann auch in Bache und Flusse gelangen und dort weiteren Schaden

anrichten.[26]""

Durch das massenweise Vorkommen des Giftes in der gesamten Pflanze
entwickeln sich resistente Insekten, die dann nicht mehr gezielt mit dem Gift
behandelt werden konnen. Die Bedrohung durch den Schadling kann in
Zukunft also wieder zunehmen. Die Pollen des Mais konnen sich uber 4,5
Kilometer weit verteilen und sich so auch auf Feldern verbreiten, auf denen
kein gentechnisch veranderter Mais wachsen soll. Sie schaden auch anderen
Insekten die direkt mit den vergifteten Pollen in Kontakt kommen, sowie
unzahligen anderen Tierarten, die kontaminierte Tiere als Nahrung
aufnehmen. Landwirt:innen, die keine Genpflanzen einsetzen, mussen
deshalb ihre Produkte zum Teil billiger und als gentechnisch verunreinigt
verkaufen. Die Verhinderung dieser Verunreinigung kann zudem hohe Kosten
verursachen. Durch Mischkulturen (z.B. von Mais und Bohnen) sowie eine
andere Bodenbearbeitung konnte das Aufkommen des Schadlings ebenfalls
und nachhaltiger reduziert werden.



4.7.2 Roundup Ready

Das Tochterunternehmen Monsanto des deutschen Chemieriesen Bayer ist
mit einem Marktanteil von 90% das wichtigste Unternehmen auf dem Mark
fur gentechnisch verandertes Saatgut. Die weltweit am haufigsten
eingesetzte gentechnisch gestutzte Strategie nennt sich ,Roundup Ready”.
Dafur hat Monsanto Saatgut fur Weizen, Reis, Soja und Mais so verandert,
dass sie das Bespruhen mit Glyphosat uberleben. So kann kostengunstig
Unkraut entfernt werden, was wiederum den Ertrag erhoht. Glyphosat
verkauft Monsanto naturlich auch selbst. Wenn sich die Bauern fur die
Glyphosat gentechnisch veranderte Pflanzen entschieden haben, mussen sie
eine Technologiegebuhr zahlen, wenn sie ihre eigene Ernte als Saatgut
nutzen.[28] AulSerdem ist das Glyphosat so aggressiv im Boden, dass zum
Teil uber mehrere Jahre keine anderen Pflanzen mehr in dem verseuchten
Boden wachsen wiirden.[29] Ahnlich wie Bakterien konnen auch Unkrauter
auf naturlichem Weg eine Resistenz gegenuber Glyphosat entwickeln.[30] So
wird irgendwann ein grolSerer Einsatz von Glyphosat notwendig und es
entwickelt sich eine Teufelsspirale aus Abhangigkeit von Glyphosat und dem
Saatgut und damit von der Firma Monsanto, bzw. Bayer. Obwohl die
Produktivitat hoch und die Anbaukosten niedrig sind, kann hier von einem
positiven Nutzen der Gentechnik kaum gesprochen werden. Zu wenig
nachhaltig ist die Technik, zu grofS sind die Schaden an der Umwelt.
Tatsachlich kann konstatiert werden, dass der Hauptnutzen der Gentechnik
momentan ist, dass Monsanto tonnenweise Glyphosat verkaufen kann.

4.7.3 Vorteile der Gentechnik?

Bayer dagegen argumentiert, dass z.B. die gentechnikgestutzte Herstellung
von Auberginen, die ein Gift gegen den Auberginenfruchtbohrers
produzieren, die Anwendung von Pestiziden reduziert hat. So treffe das Gift
nur die Insekten, die tatsachlich an der Pflanze fressen und nicht alle Tiere,
die sich auf den bespruhten Feldern befinden. So reduziere sich auch die
Insektizidbelastung der Auberginen. Das Gift in der Pflanze kann selbst
gefahrlich fur den Menschen werden.[31]



Ein vielfach bemuhtes positives Beispiel von gruner Gentechnik ist der
sogenannte goldene Reis. Es ist eine spezielle Reissorte, die gentechnisch so
verandert ist, dass sie grofSere Mengen an -Carotin produziert, aus welchem
der Korper das uberlebenswichtige Vitamin A synthetisiert. So kann dem
Mangel Vitamin-A, der vor allem in Afrika und Sudasien weitverbreitet ist,
entgegengewirkt werden. Allerdings sind auch viel einfachere Verfahren
moglich, wie z.B. Vitamin A in Grundnahrungsmittel wie Zucker und Mehl
beizumischen. Zudem ware eine fettreicher und abwechslungsreichere
Ernahrung der eigentliche Weg, um Unterernahrung wie den Vitamin-A-
Mangel zu bekampfen. Durch die imperiale Unterdruckung dieser Lander ist
das aber nicht moglich.

Gegen die Probleme des Klimawandels konnte die grune Gentechnik
vielleicht helfen. In Deutschland werden z.B. Kartoffeln entwickelt, die selbst
bei grofSer Trockenheit noch dicke Knollen ausbilden (normalerweise wurden
sie den Knollenwachstum dann stark einschranken).

4.7.4 Forschung zur grunen Gentechnik

Die grune Gentechnik konnte in Zukunft einige nutzliche Errungenschaften
bringen und so zur Sicherung der Ernahrung der Menschheit beitragen.
Allerdings ist sie mit grofSen, kaum kalkulierbaren und schwierig
erforschbaren Risiken verbunden. Wie bei allen hier diskutierten Fragen ist
die objektive Untersuchung der verschiedenen Verfahren entscheidend bei
der Abwagung von Nutzen und Gefahren. Die Forschung ist allerdings sehr
teuer, weshalb es oftmals nicht genugend belastbare Studien gibt. Das Geld
fur die Kosten von breit und lang angelegten Studien haben oftmals nur die
grofSen Chemie- und Agrarkonzerne, die die Sicherheit ihrer Produkte in der
Regel selbst testen. Deren Ergebnissen kann man aber naturlich nicht
trauen, weil sie Studien meistens nur zur Rechtfertigung ihrer
Unternehmenspraxis einsetzen. Studien, die ihnen nicht nutzen, werden
entweder manipuliert, missverstandlich ausgelegt oder einfach nicht
veroffentlicht.



4.7.5 Brauchen wir grune Gentechnik?

Aufgrund der seit 1995 gemachten Erfahrungen mit gentechnisch
veranderten Pflanzen lasst sich schlielSen, dass die Risiken sehr grols und die
Nutzen bisher eher gering sind. Deshalb sollte die grune Gentechnik nur
punktuell bei besonders aussichtsreichen Verfahren weiter erforscht werden.
Der Einsatz des so produzierten Saatgutes sollte, wenn uberhaupt, nur als
letztes Mittel eingesetzt werden. Es gibt bereits weitaus sicherere Verfahren,
um den Ertrag der Landwirtschaft zu erhohen. Daruber hinaus ist es
sinnvoller vorhandene Gelder vorzuglich in die Erforschung in nachhaltige
und nicht gentechnik-basierte Strategien zu investieren. Gemeinsam mit den
Beschaftigen in den betreffenden Laboren mussen wir als Klimabewegung
volle Einsicht in die Geschaftsbucher und Forschungsberichte der
betreffenden Konzerne erkampfen. Erst dann konnen wir in staatlich voll
ausfinanzierten und demokratisch von unserer Klasse kontrollierten
Forschungseinrichtungen sinnvoll Chancen und Grenzen der Gentechnik
abwagen.

4.8 Fleischkonsum: Umweltkiller
und Nahrungsmittelvernichtung

Fleischkonsum ist ungesund und hat katastrophale Folgen fur Tier, Mensch
und die gesamte Umwelt, inklusive das Klima. Weltweit steigt der
Fleischkonsum jedoch konstant an. Seit 1990 hat er sich verdoppelt[32]. Das
hat mit dem Wachsen der Weltbevolkerung zu tun, aber auch damit, dass der
Fleischkonsum in Asien, besonders in China, zunimmt.

4.8.1 Tierleid

Obwohl Tiere eine stark eingeschrankte Intelligenz haben, konnen sie
Schmerz spuren, haben ein gewisses Selbstbewusstsein und konnen
Emotionen wie Angst und Stress empfinden. Gerade die zumeist
konsumierten hohen Saugetiere, wie Schweine und Rinder sind sogar fiir ihre



besonders hohe Intelligenz bekannt. Im Kapitalismus werden die Tiere nicht
wie Lebewesen, sondern wie Waren behandelt. Die Praxis der Zucht und
Schlachtung ist deshalb barbarisch. Das Leid, was diese Tiere im Laufe ihres
Lebens ertragen mussen, ist unvorstellbar. Sie konnen ihrer naturlichen
Lebensweise in keiner Weise nachgehen. Die Tiere sind eng gedrangt,
verletzen sich gegenseitig und leiden unter ihren eigenen Ausscheidungen.
Um dem gegenseitigen Verletzen entgegenzuwirken, werden die Schnabel
von Huhnern und die Schwanze von Schweinen abgeschnitten (letztere
Praxis ist mittlerweile in Deutschland theoretisch verboten).

In vielen Landern gibt es zwar Mindeststandards fur die Haltung von Tieren,
diese sind aber viel zu gering. Fur ein Schwein gibt es in Deutschland z.B.
eine Mindestflache von 0,75 m2.[33] Fur Huhner gilt je noch Mastart, dass
auf einem Quadratmeter 16-22 Tiere gehalten werden durfen.[34] Faktisch
ist also die Grenze des physisch moglichen in der konventionellen Haltung
der Mindeststandard. Die Mindeststandards werden aber sowieso kaum
gepruft und oftmals missachtet, wie Tierrechtsorganisationen vielfach
nachgepruft haben (z.B. der Hochstabstand der Gitterstabe auf dem Boden).

Als Kommunist:innen ist unser Ziel die Befreiung der Menschheit. Dennoch
sollte uns vermeidbares Leiden anderer Lebewesen, wenn es direkt durch
den Menschen verursacht wird, nicht egal sein. Deshalb mussen die
Haltungs- und Schlachtungsbedingungen in der Fleisch-, Ei-, und
Milchproduktion verbessern und deren Einhaltung streng kontrollieren.

4.8.2 Wasser- und Futterbedarf

Fur ein Kilogramm Rindfleisch werden ca. 15.000 Liter Wasser benutzt. Bei
Schweinefleisch sind es knapp 6.000 L bei Hahnchenfleisch 4.300 L.
Besonders brisant ist der Nahrungsmittelverbrauch.[35] In der
Fleischproduktion werden aus 3-10 Kalorien Futtermittel gerade mal 1
Kalorien Fleisch (je nach Tierart, Rind ist am wenigsten produktiv).[36] Die
Fleischindustrie ist also weniger eine Nahrungsmittelindustrie und mehr
Nahrungsmittelvernichtungsindustrie. Das hat zur Folge, dass der
Getreidepreis in die Hohe steigt, was wiederum die Ernahrungssicherheit



von hunderten Millionen Menschen bedroht. Fur den Anbau dieser Pflanzen
wird uber die Halfte der weltweiten Ackerflache genutzt (!). Oft werden dafur
Walder gerodet, wodurch CO, in die Atmosphare freigesetzt wird. Aulserdem

ist der Einsatz von Dunger und Pestiziden gerechnet auf die Nahrwerte des
Fleisches astronomisch.

4.8.3 AusstofS von Treibhausgasen

Tiere stolSen jede Menge Methangas aus, welches als Klimagas 25-mal
schadlicher als CO, ist. Deshalb ist die Tierindustrie schadlicher fur das Klima

als der gesamte weltweite Transportsektor. Die Ernahrungs- und
Landwirtschaftsorganisation der Vereinten Nationen (FAO) schatzt, dass 18%
der weltweiten Treibhausgasemissionen auf die Fleischproduktion
zuruckgehen.[37] Zusatzlich scheiden die Tiere massenweise Exkremente
aus, die, wenn sie im Ubermall auf Acker ausgebracht werden, das
okologische Gleichgewicht aus der Bahn werfen. Sie erhohen namlich den
Nitratgehalt der Boden, Flusse und Meere (siehe Kapitel 4.9.2 Dinger).

4.8.4. Gesundheitliche Risiken des
Fleischkonsums

Durch das enge Beisammensein der Tiere in der Massentierhaltung sind
diese sehr anfallig fur Krankheiten. Die Folge ist der massive Einsatz von
Antibiotika. Genauso wie in Krankenhausern werden so multiresistente
Keime gezuchtet, die durch den Mist auf den Feldern und dort wachsenden
Pflanzen, das Personal oder durch das rohe Fleisch selbst auf den Menschen
ubertragen werden.[38] Daraus ergeben sich jahrlich tausende vermeidbare
Tode.

Daruber hinaus ist Fleisch fur den Menschen aufgrund des hohen Anteils an
gesattigten Fettsauren ungesund. Diese konnen namlich bei ubermafigen
Konsum zu Herz-Kreislauf-Erkrankungen fuhren. Im Fleisch konnen sich
zudem Gifte ansammeln, wie z.B. Dioxin, ein hochgiftiger Stoff, den Nutztiere
in ihrem Fettgewebe einlagern.[39]



4.8.5 Fischfang und Fischwirtschaft -
gleiche und spezielle Probleme

Ebenso wie der Konsum von Landtieren ist auch der Konsum von
Meerestieren (Fische, Krebse, Garnelen, Muscheln, Tintenfisch usw.) in den
letzten 50 Jahren massiv angestiegen (ungefahr um 100%).[40] Und genauso
wie der Fleischkonsum hinterlasst auch der Fischkonsum erhebliche Schaden
an unserer Umwelt. 35 % aller Fische werden vom Menschen so stark bejagt,
dass ihre Bestande gefahrdet sind.[41] Beifang totet viele Tiere
unnotigerweise und bestimmte Fangtechniken schaden den
Unterwasserokosystemen, wie z.B. Schleppnetze oder die senkrecht
verlaufenden Seile zwischen Krebsreusen und Bojen, in denen sich Wale
verfangen.

Alte Fischernetze machen ca. 30 % des Plastiks in den Meeren aus und toten
z.B. Haifische, Wale, Tauchvogel oder Schildkroten, da sich diese in den
sogenannten Geisternetzen verheddern. Uber die Jahre losen sie sich auf und
reichern die Weltmeere so mit Mikroplastik an.[42]

Mehr als 50% aller vom Menschen konsumierter Fische kommen mittlerweile
aus Aquakulturen. Dies fuhrt zu einer massiven Verschmutzung von Flussen
und Meeren. Die Futterung der Zuchtfische erfolgt zumeist mit Wildfang
oder Beifang. Auch hier breiten sich wegen der engen Haltung schnell
Krankheiten aus, auch hier wird in grofSen Mengen Antibiotika eingesetzt
(welches zudem uber das Wasser noch besser in die Umwelt gelangt). Im
Meer werden fur den Bau von Fischfarmen auch Natur, wie z.B.
Mangrovenwalder, zerstort. Und auch im Fisch gibt es giftige Stoffe, die sich
anreichern. Das sind z.B. Schwermetalle wie Blei und Cadmium, die Fische
uber die Nahrung aufnehmen oder der Futterzusatz Ethoxiquin, fur den es
auch in Deutschland bisher keinen Grenzwert im Fischfutter gibt. [43]

4.8.6 Biologische Fleischwirtschaft ist



keine Losung

Biologische und artgerechte Haltung sind leider keine Losungen. Zwar
verbessern sie das Tierwohl, gleichzeitig leben die Tiere aber noch langer
und auf noch grofSeren Flachen, was wiederum dafur sorgt, dass sie mehr
Nahrung brauchen und mehr Methan ausstof3en.

4.8.7 Kampf der Fleischindustrie

Nicht nur das Zuchten von Tieren, auch die Verarbeitung von Fleisch ist ein
riesiges Geschaft fur das Kapital. Deutschland ist dabei eines der fuhrenden
Lander. Das Schlachten und Verarbeiten von Fleisch sorgt in Deutschland
jahrlich fur einen Umsatz von 40 Mrd. €. Obwohl 1400 Betriebe in dem
Gewerbe tatig sind, hat allein der grofSte Betrieb Tonnis einen Umsatz von 16
Mrd. € im Jahr.[44] Es steht also ein grolSes Kapital hinter der
Fleischproduktion, welches seine Interessen verteidigt. Von den hohen
Profiten bekommen die uber 150.000 Beschaftigten jedoch nichts ab. Seit
Jahren ist die Schlacht- und Fleischverarbeitungsindustrie fur ihre
miserablen Arbeitsbedingungen, insbesondere fur Saisonarbeiter innen aus
dem EU-Ausland, bekannt.

Trotz kleiner Verbesserungen findet eine starke Ausbeutung in den Betrieben
statt. Deshalb miissen wir auch in diesen Betrieben den Schulterschluss mit
den Kolleg:innen suchen. Gewerkschaftliche Organisierung ist fur den Kampf
um mehr Lohn und bessere Arbeitsbedingungen essenziell. In Deutschland
ist die Gewerkschaft Nahrung-Genuss-Gaststatten (NGG) die zustandige
Branchengewerkschaft.

Doch nicht nur die Fleischindustrie in Deutschland ist ein Problem. Weltweit
gibt es unzahlige riesige Firmen, die Fleisch verkaufen. Sie alle sind nicht an
der Ernahrung der Bevolkerung, sondern nur an ihrem Profit interessiert.
Dafur produzieren sie 330 Millionen Tonnen Fleisch[45] dessen Konsum
ungesund fur den Menschen ist und zudem Wasserknappheit, Artensterben
und Hunger erzeugt, sowie den Klimawandel beschleunigt.

Wir mussen alle Beschaftigten der Fleischindustrie auch im Kampf fur eine



andere landwirtschaftliche Produktion und eine andere Ernahrung gewinnen.
Sie mussen das Kapital nicht nur als Feind im Tarifkampf, sondern auch als
Feind fur eine nachhaltige Ernahrungs- und Umweltpolitik sehen. Dort darf
der Kampf aber nicht stehenbleiben. Die Beschaftigten mussen auch fur eine
revolutionare Perspektive gewonnen werden.

4.8.8 Forderungen

Um den Fleischkonsum zu senken und die Ernahrungsfrage in die Hand der
Beschaftigten zu legen schlagen wir folgende Punkte vor:

« Fur die Vergesellschaftung der Schlacht- wund
Fleischverarbeitungsbetriebe unter Arbeiter:innenkontrolle. Wir
wollen selbst entscheiden, unter welchen Bedingungen wir
produzieren und was wir essen!

» Fur die Transformation der Fleischindustrie in eine nachhaltige und
vornehmlich vegetarische Nahrungsmittelindustrie. Dabei darf kein/e
Kolleg:In entlassen werden!

= Pflanzliche Proteine und Fette sind unverarbeitet (Linsen, Erbsen,
Soja, ...) bereits billiger als Fleisch. Es muss jedoch noch weitere
schmackhafte und okologisch vertragliche Alternativen geben.
Vegetarische und vegane Ersatzprodukte sollten weiter erforscht und
subventioniert werden, damit ein Massenmarkt entstehen kann. Die
Steuer auf Produkte wie Fleischersatzprodukte aus pflanzlichem
Eiweils oder Getreidemilch sollte wie fur Fleisch oder Milch 7 % statt
19 % betragen.

= Die Fleischindustrie wird in den Fuhrungsetagen von Tonnies,
Westfleisch, Danish Crown etc. geplant und entlang ihrer
konkurrierenden Profitinteressen organisiert, nicht anhand der
individuell-moralischen Entscheidungen von Menschen in den
Supermarktregalen. Die Logik der vegetarischen und veganen
Konsumkritik basiert auf der idealistischen Illusion, das Proletariat
konne die Produktion durch individuelle Kaufentscheidungen steuern.
Wenn das so ware, brauchten wir eigentlich keinen Sozialismus



mehr. Es ist die kapitalistische Produktionsweise selbst, die in alle
Formen der Nahrungsmittelproduktion in dieser Gesellschaft (ob
Gemuse, Getreide, Fleisch, Milch etc.) eingeschrieben ist. So sorgt
der systeminharente Drang der Profitmaximierung dafur, dass auch
bei der Erzeugung von veganen Ersatzprodukten und im
okologischen Landbau der Profit letztlich vor die okologische
Nachhaltigkeit gestellt werden muss. Das Problem der
Klimaschadlichkeit kapitalistischen Konsums lasst sich also nicht
durch den ,moralischeren” kapitalistischen Konsum ersetzen. Zumal
das Privileg fur die eigene Reproduktion zwischen Nahrungsmitteln
wahlen zu konnen mit schrumpfendem Einkommen sinkt. In unseren
Forderungen adressieren wir deshalb stets die Arbeiter innenklasse
als kollektives revolutionares Subjekt und nicht als individuell-
burgerliches, wie es die burgerliche Ideologie suggeriert. Die
Konsumkritik ist der verkurzte Ausweg des gesellschaftlich
ohnmachtigen Kleinburgers. Unsere Aufgabe ist es nicht, Illusionen
in die Wirkmachtigkeit dieses ,Kampfmittels“ zu schuren, sondern
kollektive und klassenbasierte Losungsmoglichkeiten wie die die
Vergesellschaftung der Fleischindustrie unter
Arbeiter innenkontrolle aufzuzeigen. Ohne Frage respektieren wir
die individuelle Entscheidung keine tierischen Produkte zu sich zu
nehmen. Sie wird nur niemals Teil einer tatsachlich marxistischen
Forderung sein.

Der massenhafte Export von Fleisch muss unterbunden werden, um
die Produktion zu senken und die Lebensmittelindustrie in den
Importlandern wiederzubeleben

Kein massenhafter Einsatz von Antibiotika in Tierstallen

Futtermittel fur Fleisch sollte nicht subventioniert werden

Wir mussen dafur kampfen, dass es in offentlichen Kantinen mehr
veganes und vegetarisches Essen gibt

Es muss mehr Bildung uber die verheerenden Folgen des
Fleischkonsums geben, vor allem an Kindergarten und Schulen

Die freiwerdenden Flachen und Arbeitskrafte sollten fur die
Ernahrung der Menschen, fur die Produktion von Biogas und -
treibstoff genutzt, vornehmlich jedoch einfach renaturiert werden.



Kleinbauern durfen bei der Umgestaltung der Landwirtschaft weder
Job noch Hof verlieren

4.9 Die Krise der
konventionellen Land- und
Forstwirtschaft

Bis heute ist der Ertrag an Agrarprodukten im Verhaltnis zur Flache immer
weiter angestiegen. Grund dafur ist, dass sich die industrielle Landwirtschaft
immer weiter ausbreitet. Die heute praktizierte Form der konventionellen
industriellen Landwirtschaft (aber nicht nur diese) befindet sich jedoch in
einer wachsenden Krise. Ihre Anbaumethoden richten immer grofSere
Schaden auf dem Planeten an und ihre Produktion wird auch selbst anfalliger
fur Verluste. Der Klimawandel verstarkt und beschleunigt diese Entwicklung.
Dabei sind die Durren und Unfruchtbarkeit des Bodens in einem MalSe
menschengemacht, das weit uber den menschengemachten Klimawandel
hinausgehen. Mit den konventionellen Anbaumethoden manovriert sich die
Landwirtschaft so zunehmend in eine Sackgasse.

Die Probleme dafur sind vielfaltig, basieren jedoch grofStenteils auf der
Unfahigkeit der kapitalistischen Produktionsweise eine nachhaltige
Produktion zu organisieren. Obwohl viele Losungsstrategien bekannt sind
und ihre Umsetzung schon im Kapitalismus theoretisch moglich ware, sind
die burgerlichen Regierungen unwillig genug, etwas fur einen okologischen
Umbau zu tun. Sie gehen sehenden Auges dem Abgrund entgegen. Die Lobby
der GrolRgrundbesitzer, Agrar- und Dungemittel- bzw. Pestizidkonzerne
weisen dafur die Richtung. Verbesserungen mussen deshalb gegen den
Widerstand der Chemie- und Lebensmittelindustrie, den GrolSgrundbesitz
und ihren Regierungen durchgesetzt werden.

Fakt ist, dass eine okologisch nachhaltige Landwirtschaft dafur sorgt, dass
die Boden fruchtbarer werden und die Landwirtschaft resistenter gegenuber



dem Klimawandel wird. Wenn die Landwirtschaft auf biologische Produktion
umgestellt ist, werden die okologisch nachhaltigen Produkte sogar unterm
Strich gunstiger sein, weil die externen Kosten erheblich sinken werden.
Noch sind die Ertrage der konventionellen Landwirtschaft jedoch deutlich
hoher. Die Wirtschaftlichkeit der Biobetriebe, die in Deutschland ca. 10
%[46] ausmachen, ist laut Agrarbericht aber sogar hoher als die der
konventionellen Betriebe. [47]

Jetzt mit dem Umbau zu beginnen ist entscheidend, da eine solche
Transformation einige Jahrzehnte in Anspruch nehmen wird. Das Geld dafur
muss aus den Aktionsfonds und Sparkonten der monopolitischen
Agrarkonzerne kommen. Da der Markt aus sich heraus diesen Umbau nicht
leisten wird, da die kurzfristigen Interessen der Agarkonzerne mehr wiegen
als die langfristigen Interessen der Menschheit, braucht es die Enteignung
der Grollgrundbesitzer und Agrarkonzerne, sodass die der okologische
Umbau der Landwirtschaft unter demokratischer Kontrolle der
Arbeiter innen abseits der profitbasierten Marktlogik vollzogen werden
kann.

4.9.1 Monokulturen

Als Monokultur wird der Anbau einer einzigen Pflanze uber eine Abfolge von
mehreren Jahren bezeichnet. Es kann damit aber auch der Anbau einer
einzigen Pflanzen auf einem (gigantischen) Feld gemeint sein. Kaffee- oder
Palmolplantagen mit ausschliefSlich diesen Nutzpflanzen sind eindruckliche
Beispiele fur diese Anbaustrategie. Solche Plantagen sind sehr anfallig fur
Unkraut, Krankheiten und Schadlinge. Folglich muss der Einsatz von
Pestiziden und Dunger erhoht werden, was wiederum zu Resistenzen und
einer Uberdiingung fithrt.[48]

In Deutschland sind Monokulturen uber mehrere Jahre hinweg zwar selten
(und sogar per Gesetz verboten), allerdings hat sich hierzulande die
Fruchtfolge verengt. AulSerdem ist der Anblick von Feldern der gleichen
Pflanzen bis zum Horizont (z.B. Raps) auch hierzulande nichts
Ungewohnliches.



Ein Wechsel der Pflanzen ist im Kapitalismus aber gar nicht immer und
uberall moglich, da es zum Teil feste Abnehmer:innen gibt, die z.B. fur ihre
Biogasanlage immer nur eine bestimmte Pflanze brauchen. AulSerdem ist das
Saatgut so gezuchtet, dass es am besten in Monokulturen gedeiht. Eine
Umstellung wurde ihren vollen Effekt also erst entfalten, wenn auch
entsprechendes Saatgut gezuchtet ist. Aullerdem mussten neue Maschinen
fur die Ernte konstruiert werden, bzw. massenhaft und damit kostengunstig
hergestellt werden. Zum Teil gibt es schon Gerate, die aber aufgrund der
geringen Nachfrage sehr teuer sind.

In Spanien und der Schweiz wurde auf Versuchsfeldern bereits bewiesen,
dass Mischkulturen (z.B. Linsen und Lupinen) ertragreicher als
Monokulturen sind. In Spanien waren die Ertrage 3% in der Schweiz 20 %
hoher, wenn zwei Arten gleichzeitig gepflanzt wurden. Die Zahlen stiegen auf
13 % bzw. 44% bei einer Mischkultur aus vier Pflanzen. Die Grunde dafur
sind wahrscheinlich die bessere Ressourcennutzung durch die Pflanzen so
wie eine bessere Schadlingskontrolle. So kann auch die Artenvielfalt erhoht
werden, die auf den gigantischen Monokulturen sehr gering ist. [49]

Das Problem der Monokulturen bezieht sich naturlich nicht nur auf die
Landwirtschaft, sondern auch auf die Forstwirtschaft. Eine Studie der
Universitat Munchen stellt fest, dass Artenmischung den Wald ertragreicher
macht, weil sich die Kronen und Wurzelsysteme besser gegenseitig mit
Nahrstoffen versorgen. Zudem ist der Wald so widerstandsfahiger[50] (fur
mehr Informationen siehe Kapitel 4.9.7 Forstwirtschaft). Monokulturen
mussen der Vergangenheit angehoren. Stattdessen braucht es Mischwalder
in der Forstwirtschaft, jahrliche Mischkulturen und eine sich abwechselnde
Fruchtfolge in der Landwirtschaft. Alle paar Jahre sollten zudem gezielt
stickstoffhaltige Pflanzen angebaut werden, die dem Boden guttun, indem sie
dafur sorgen, dass sich die Mikroorganismen im Boden ausbreiten konnen. In
der Folge sickert das Wasser nicht einfach durch sandigen Boden, sondern
wird gespeichert und steht so den Pflanzen zur Verfugung. AulSerdem sorgen
sie dafur, dass das Wasser nach einem Starkregen nicht einfach oberflachlich
ablauft, sondern in den Boden eindringt (z.B. durch kleine Gange von
Regenwurmern usw.). Mikroorganismen reinigen zudem das versickernde



Wasser und machen z.B. durch Stickstoffproduktion die Boden
fruchtbarer.[51] Bis dieser Prozess wieder fruchtbare Boden erzeugt, dauert
es allerdings mindestens 10-20 Jahre.

Alle Staaten (besonders die mit einer industriellen Landwirtschaft) mussen
sofort in die Forschung fur alternative Anbaumethoden investieren. Denn
auch die Forschung auf Versuchsfeldern dauert lange. Die Kosten fur diese
Malinahmen missen vom Profit der Kapitalist:innen bezahlt werden. Dabei
muss international kooperiert und nicht konkurriert werden. Wir sind fur die
Abschaffung des Patentrechts fur Saatgut oder Anbaumethoden, denn es
hemmt die Forschung und dient nur dazu, postkoloniale Abhangigkeiten
aufrechtzuerhalten und die Profite bei einer kleinen Gruppe von
Monopolunternehmen zu belassen.

4.9.2 Dunger

Chemischer Dunger kann zwar ausgleichen, dass der Boden mit der Zeit
durch die Art der Bewirtschaftung unfruchtbarer wird, allerdings funktioniert
das nur bis zu einem bestimmten Punkt. Letztlich sterben die
Mikroorganismen im Boden ab[52], die essenziell fur die Speicherung von
Wasser sind. In der Folge sind die Boden anfalliger fur Durren. Zudem
richtet der kunstliche und tierische Dunger auch anderswo okologische
Katastrophen an. Der Stickstoffdunger wird von Bakterien in Nitrat
umgewandelt, welches in die Flusse und so in die Meere gelangt. Dort regt
es das Algenwachstum an. Wenn diese Algen dann absterben und von
aeroben (sauerstoffverbrauchenden) Bakterien zersetzt werden, entstehen
tote Zonen im Meer, die bereits 15 % der Meeresboden ausmachen. In den
letzten 100 Jahren hat sich diese Flache verzehnfacht.[53] In solchen Zonen
ist kein Sauerstoff mehr vorhanden, weshalb kein Tier mehr uberleben kann.
Noch dazu verseucht das Nitrat unser Grundwasser. Die Reinigung unseres
Grundwassers fur unser Trinkwasser wird so unnotig teuer und aufwandig.
Mineralische Dunger, vor allem Phosphordinger, enthalten neben dem
gewunschten Mineral zum Teil giftige Schwermetalle, die uber die Dungung
in der Landwirtschaft in unseren Korper kommen.[54] Metalle wie Zink und
Kupfer sind zwar als Spurenelementen wichtig fur Pflanzen, allerdings



konnen sie bei zu grofSzugigen Einsatz Mikroorganismen im Boden schaden.
Das Problem bei der Herstellung von synthetischen Dungemittel ist
wiederrum, dass sie sehr energieaufwendig ist (z.B. die Aktivierung von
Stickstoff durch die Herstellung von Ammoniak).[55]

Der Einsatz von mineralischen und synthetischen Dungemitteln muss deshalb
so weit wie moglich reduziert werden. Pflanzliche naturliche Dunger wie
Kompost oder Vinasse sind dagegen unproblmeatisch.

4.9.3 Pestizide

Der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln (Pestiziden, also Herbizide,
Insektizide und Fungizide) ist das vorsatzliche Verteilen von fur Lebewesen
todlicher Gifte auf einem nicht unerheblichen Anteil der Erdoberflache. Sie
haben dramatische Auswirkungen auf die Okosysteme und konnen durch
direkte Exposition oder durch die Nahrung auch dem Menschen schaden.
Pestizide werden in der industriellen Landwirtschaft meistens von Traktoren,
zum Teil aber auch von Flugzeugen verspruht. So kann sich der Stoff als
Spruhnebel uber die Felder hinaus verteilen.

Pflanzenschutzmittel unterscheiden nicht zwischen Nutzling und Schadling.
Viele nutzliche Tiere werden durch den Einsatz von Insektiziden abgetotet,
wodurch sich wieder Schadlinge vermehren und der Einsatz von Pestiziden
erhoht werden muss. Herbizide schaden der Umwelt, indem z.B. Pflanzen
abgetotet werden, die Insekten als Nahrung dienen, was wiederrum einen
negativen Einfluss z.B. auf Vogelpopulationen nehmen kann. Die hohe
Konzentration auf den Feldern schadet auch den Mikroorganismen im Boden.
Diese Effekte fuhren zu einem Artensterben, welches daran demonstriert
wird, dass auf biologisch nachhaltig bewirtschafteten Betreiben die
Artenvielfalt sechsmal hoher ist als auf konventionellen Hofen.[56]

Das wichtigste Herbizid ist Glyphosat, welches in 60 % aller
Unkrautvernichtungsmitteln vorkommt. Die internationale
Krebsforschungsagentur IARC, welche eine Teilorganisation der WHO und
damit der UN ist, hat Glyphosat als wahrscheinlich krebserregend eingestuft.
Dieses Ergebnis basiert auf Studien an Ratten, Mausen und menschlichen



Zellen. Das deutsche Bundesinstitut fur Risikobewertung (BfR) geht jedoch
davon aus, dass die Mengen in denen Glyphosat uber die Nahrung
aufgenommen wird, keine schadliche Wirkung hat.[57] Fakt ist jedoch, dass
Glyphosat seinen Weg in den menschlichen Korper findet. Unsere Nahrung
ist nachweislich damit belastet und auch in einer Menge von 0,5
Mikrogramm im Urin von 75% der getesteten Probanden einer Studie der
Heinrich Boll Stiftung lieS sich eine hohe Konzentration Glyphosat
feststellen.[58]

Der massenweise Einsatz von Herbiziden hat in den USA schon dazu gefuhrt,
dass sich resistente Pflanzen entwickelt haben[59], infolgedessen der Einsatz
des Glyphosats weiter erhoht wurde, was wiederum dessen negative Effekte
verstarkt.

Es ist klar, dass auf den Einsatz von Pestiziden nicht vollstandig verzichtet
werden kann. Es muss jedoch genau untersucht werden, welchen Schaden
und welche Nutzen ein Mittel oder eine Kombination von Mitteln hat. Die
Pramisse sollte es sein, Anbaumethoden zu verwenden, die es ermoglichen
den Einsatz von Pestiziden zu reduzieren. Biologische Schadlingsbekampfung
(also den Einsatz von Lebewesen gegen Schadlinge) kann einen Beitrag dazu
leisten, Pestizide zu ersetzen. Allerdings birgt biologische
Schadlingsbekampfung auch die Gefahr der Verbreitung invasiver Arten,
deshalb muss damit sehr vorsichtig umgegangen werden. Auch
Mischkulturen und wechselnde Fruchtfolgen reduzieren das Auftreten von
Schadlingen.

Konzerne, die Dungemittel, Saatgut und Pestizide herstellen, wie Bayer und
seine Tochter Monsanto, mussen entschadigungslos und unter
Arbeiter:Innenkontrolle enteignet werden, damit ihr schmutziges Geschaft
ein Ende hat. Auch fur die Dungemittelproduktion gilt es, dass wir
memeinsam mit den dortigen Beschaftigten volle Einsicht in die
Geschaftsbucher und Forschungsberichte erkampfen mussen. Erst dann
konnen wir in staatlich voll ausfinanzierten und demokratisch von unserer
Klasse kontrollierten Forschungseinrichtungen sinnvoll Chancen und
Grenzen bestimmter Dungerverfahren abwagen und neue entwickeln.



4.9.4 Bodenerosion

Als Bodenerosion wird das Abtragen des Bodens verstanden. Im Falle von
fruchtbarem Ackerland fuhrt das zu Bodendegradation, also zu irreversiblen
Schaden in der Funktion und Struktur des Bodens. Dadurch sinkt die
Bodenqualitat und damit dessen Fruchtbarkeit. Die direkten Ausloser sind
Winde und Wasser (Regen und Uberschwemmungen). Welche Ausmalie die
Bodenerosion durch den Menschen hat bezeugt, dass 60-80 % der
Bodenerosionen auf die menschliche Landwirtschaft zuriuck geht. Dies ist
kein Wunder, wenn man bedenkt, dass 50% des Planeten landwirtschaftlich
genutzt wird. 23 % der bewachsenen Flache gelten dabei als nachhaltig
geschadigt.[60] International liegt das Mittel der Bodenerosion bei 2,4
Tonnen pro Jahr und pro Hektar (100m x 100m) Ackerland.[61]

Das Problem ist also ein Internationales, auch wenn es sehr grofSe
Unterschiede zwischen den Landern gibt, was hauptsachlich auf die
Anbaumethoden zuruckzufuhren ist. In Brasilien, einem Land mit sehr hoher
Bodenerosion, werden beispielsweise Regenwalder gefallt, um die Flache
dann landwirtschaftlich zu nutzen. Die starken Regenfalle tragen die dunne
Schicht fruchtbaren Bodens ab. Wenn irgendwann auch der Einsatz von
kunstlichen Dungemitteln die verringerte Fruchtbarkeit nicht mehr
ausgleichen kann, muss neuer Regenwald gerodet werden und der Prozess
beginnt von neuem. Aus dem artenreichen Regenwald wird so eine nahezu
ausgestorbene Steppe.

Bleibt die Natur unberuhrt, dann sind die Boden in den meisten Regionen der
Erde von Pflanzen bedeckt. Durch den Ackerbau wird der Boden jedoch
freigelegt und die Erosion so massiv begunstigt. Verscharfend kommt hinzu,
dass meistens grolRe Flachen bewirtschaftet werden, die nicht durch kleine
Strukturen wie Hecken, Baume usw. geschutzt sind. Aullerdem gibt es
Pflanzen, die in weiten Abstanden gesat werden (Mais, Zuckerruben), was
dafur sorgt, dass der Boden uber lange Zeit unbedeckt ist. Wird der Boden
immer wieder tief durchgepflugt und Reste der vorherigen Nutzpflanzen
entfernt, wird dem Boden seine Stabilitat und sein Schutz genommen, den er
gegen Regen und starken Wind braucht.[62] Auch durch das ubermalSige



Weiden von Nutztieren auf Wiesenflachen wird die Erosion begunstigt.[63]
Besonders an den oberen Teilen der Hange, sowie auf Bergkuppen geht
durch die Erosion fruchtbarer Boden verloren.

Neben der Fruchtbarkeit wird auch die Funktion des Bodens als Wasser und
Nahrstoffspeicher eingeschrankt. Die Ablagerungen durch die Bodenerosion
konnen wiederum durch Verschlammung anderen Flachen schaden.
Aullerdem konnen die Bodenpartikel Gewasser vergiften, indem sie dort
Schadstoffe (wie z.B. Pestizide) anreichern oder die Gewasser versauern. Die
Ablagerungen konnen auch an vom Menschen geformten Strukturen Schaden
anrichten.[64]

Der Klimawandel sorgt mit lokal auftretendem Starkregen, hoheren mittleren
Windgeschwindigkeiten und langeren Trockenphasen fur eine hohere
Erosion. Die historische Uberschwemmung in Pakistan 2022, bei der ca. 1/3
der Landflache uberschwemmt wurde, hat der Landwirtschaft durch die
Erosion einen erheblichen Schaden zugefugt. Durch das Waldsterben
beispielsweise durch Schadlinge oder Feuer entstehen ebenfalls Flachen, die
nicht vor Erosion geschutzt sind. Den Erosionsprozess ruckgangig zu
machen, dauert sehr lange. Es dauert mindestens 100 Jahre, bis ein
Zentimeter humoser Boden entsteht.[65] Bei einem starken Gewitter kann
dieser hundertjahrige Prozess an einem Tag zunichte gemacht werden.

Eine Schonende Bodenbearbeitung (z.B. ein weniger tiefes Pflugen und
pfligen quer zum Hang, um Wasserabfluss zu verringern) kann Erosion
entgegenwirken. Das Pflanzen von Baumen neben und auf den Feldern
schutzt diese vor Wind. Terrassierung kann dagegen vor Wassererosion
schutzen.[66] Auch die Gefahr der Bodenerosion zeigt auf, dass die
kapitalistische profitorientierte Bewirtschaftung von Agrar- und Forstflachen
nicht einmal in der Lage ist, ihre dauerhafte Existenz zu gewahrleisten. Wenn
wir die Boden erhalten wollen, mussen wir sie ihren burgerlichen
Besitzer innen entreilfen. Was wir brauchen ist die entschadigungslose
Enteignung der Grofgrundbesitzer und eine Bodenreform in den
halbkolonialen Landern. Demokratisch gewahlte und rechenschaftspflichtige
Komitees aus Produzent innen und Konsument innen sollten fir alle Acker
das Risiko von Erosion bewerten und entsprechende MalSnahmen treffen.



4.9.5 Desertifikation

6 % der Landflache unseres Planeten ist von Wusten bedeckt in denen
Ackerbau oder Viehzucht unmoglich sind.[67] 40 % der Landmasse sind
Trockengebiete.[68] Jedes Jahr kommt eine Flache von ca. der Grolse Bayerns
hinzu. Dieser Umstand bedroht heutzutage 1 Mrd. Menschen. Das Problem
ist menschengemacht. Besonders in der Sahel-Zone sudlich der Sahara ist
das gut nachweisbar. Hier wurden Acker angelegt und diese kiinstlich mit
Grundwasser oder Wasser aus Seen und Flussen bewassert. So wurden die
Grundwasserspeicher verbraucht und das ubrige Wasser wurde immer
salziger. Infolge von Ackerbau und Uberweidung von Grasflachen wurde das
Land von Erosion zerstort. Ganze Landstriche verodeten so.[69]

Doch auch in Europa ist dies bereits ein Problem, vor allem in Spanien, wo 20
% des Landes von Wiistenbildung betroffen sind[70]. Der Grund ist hier die
Bewasserung von Obst- und Gemuseplantagen, aber auch der
Wasserverbrauch der Tourismusindustrie. Ein weiteres europaisches Beispiel
ist die Ausbreitung einer Wuste in Rumanien nahe der Hauptstadt Bukarest.
Sand und Staub auf bereits zur Wuste gewordenen Flachen werden durch
den Wind verweht. So breiten sich die Wisten aus. Aber auch Ackerflachen
fallen der Durre zum Opfer. Weil keine Walder mehr existieren, kann der
Wind ungehindert uber das Land streichen.[71] Der aufgewirbelte Staub
sorgt bei den Menschen fur gefahrliche Atemwegserkrankungen. In
Brandenburg sind Sandsturme heute schon keine Seltenheit mehr.[72]

In China wurde die Ausbreitung der Wusten schon vor Jahrzehnten als
Problem erkannt, vor allem, weil die Hauptstadt Peking von jahrlich
wiederkehrenden Sandsturmen heimgesucht wird. Dagegen wurde die Great
Green Wall errichtet. Dabei handelt es sich um ein
Wiederaufforstungsprojekt historischen Ausmalies. 23 % Halfte der
chinesischen Landflache ist heute wieder bewaldet, weitere Teile wurden mit
Buschen oder Grasern stabilisiert.[73] Bis 2050 sollen weitere 13,6 Mrd. $
investiert werden und so ein Schutzwall von 4500 km Lange und 100 km
Breite entstehen. Bereits heute gibt es kaum Sandstrurme mehr in Peking,
die Biodiversitat ist gestiegen und die Baume dienen als CO, Speicher. Dieser



Ansatz kann als Vorbild fur andere Lander dienen.

4.9.6 Wassermangel

Grund fur den Wassermangel ist neben dem Klimawandel die
Verschwendung von Wasser in der Land- und besonders der
Fleischwirtschaft. Endliche (Grund-)wasservorkommen werden angezapft
und damit in Trockengebieten Landwirtschaft betrieben. Nach einigen Jahren
liegt die Landwirtschaft dann am Boden. Wo Wassermangel akut wird,
sterben Pflanzen ab, was fur Erosion sorgt und so zur Wustenbildung fiihrt.

Besonders betroffen sind Nordafrika, der ,Nahe Osten”, sowie
Westasien.[74] Hunger, die Verbreitung von Krankheiten, Flucht und
bewaffnete Konflikte sind die Folge. Laut der UN werden 2030 Milliarden
Menschen keinen Zugang zu sauberem Trinkwasser und sanitaren Anlagen
haben[75]. Besonders in den Stadten wird das Problem durch eine
ungerechte Verteilung verstarkt. In Mexiko-Stadt muss die arme Bevolkerung
ewig fur ihr Wasser anstehen, wahrend die reiche Bevolkerung ihren Rasen
im Vorgarten mit Trinkwasser besprenkelt. 1,6 Mrd. Menschen haben heute
keine Zugang zu sicherem Trinkwasser zuhause. 2,8 Mrd. Menschen haben
keinen Zugang zu sicheren Sanitaren Anlagen.[76]

Es braucht eine nachhaltige Wasserwirtschaft, sodass endliches Grundwasser
nicht einfach verbraucht wird und so Wasserquellen versiegen oder
versalzen. Es sollte z.B. Regenwasser fur die Landwirtschaft aufgefangen
werden. Die Reduktion des Fleischkonsums, solargetriebene
Wasserentsalzung, aber vor allem eine nachhaltige Landwirtschaft mussen
Teil der Problemlosungsstrategie sein.

4.9.7 Forstwirtschaft

Der Zustand der Walder ist historisch schlecht. Durre, Krankheiten,
Schadlinge und nicht nachhaltiges Abholzen sind die Grunde fur das
Verschwinden der Walder weltweit. Im Harz, einer der grofSten Walder
Deutschlands, sind bereits 80 % (!) der Fichten abgestorben, bei den Buchen



sieht es nicht viel besser aus.[77] Das Problem dabei sind unter anderem die
angepflanzten Monokulturen, welche anfalliger fur Schadlinge und
Wetterextreme sind. Zudem fuhren die vielfach nach dem zweiten Weltkrieg
in Deutschland gepflanzten Nadelwaldmonokulturen durch die vielen Nadeln
am Boden zu einer Versauerung der Boden. Zum Teil muss das mit einer
Behandlung von Kalk ausgeglichen werden. Diese Probleme erstrecken sich
uber den gesamten europaischen Kontinent. Die extreme Hitze und das
Absterben der Baume sorgen zudem dafur, dass es jedes Jahr gewaltige
Waldbrande in Europa gibt. Neben den direkten wirtschaftlichen und
okologischen Schaden geben die Walder so auch tonnenweise CO, ab,

welches wiederum den Klimawandel beschleunigt. Ein klassischer
Teufelskreis.

Der Raubbau an den Waldern in Sudasien, Sudamerika, aber auch in der
nordlichen Taiga (Kanada und Russland) ohne jegliche
Wiederaufforstungsperspektive verscharfen das Problem drastisch.

Es muss weltweit massiv aufgeforstet werden. Abholzung darf es nur in
einem MalS geben, wie die Baumer ersetzt werden konnen. Nur so lasst sich
die Artenvielfalt schutzen, der Wustenbildung entgegengewirkt werden und
dauerhaft CO, als Malinahme gegen den Klimawandel speichern. Auch fur

die Aufforstung liegt der Schlussel in der Eigentumsfrage und der damit
einhergehenden Kontrolle uber die Waldboden und -flachen.

5. Klassenkampf der Landwirt:Innen und permanente Revolution

5.1 Klassenlage der
Farmer:innen

Zur Klassenlage der Bauer:innenschaft schreibt Trotzki im
Ubergangsprogramm Folgendes:

,Der Landarbeiter ist der Waffenbruder und Gefahrte des Industriearbeiters
auf dem Dorf. Sie bilden zwei Teile ein und derselben Klasse. Ihre Interessen



sind nicht zu trennen. Das Programm der Ubergangsforderungen der
Industriearbeiter ist (mit) Modifikationen) auch das Programm des
Landproletariats.

Die Bauern (Farmer) reprasentieren eine andere Klasse: das ist das
Kleinburgertum des Dorfes. Das Kleinburgertum setzt sich aus verschiedenen
Schichten zusammen, von den Halbproletariern bis hin zu den Ausbeutern.
Deshalb besteht die politische Aufgabe des Industrieproletariats darin, den
Klassenkampf in das Dorf zu tragen: nur so kann es seine Verbundeten von
seinen Feinden trennen.“[78]

Sofern den Bauer:innen ihre Produktionsmittel (Land, Maschinen,
Werkzeuge) selbst gehoren betrachten wir sie also als Teil des
Kleinburger:innentums, auch wenn es grofse Abstufung in ihrem Landbesitzt
gibt. Dieser Umstand sowie ihr gesellschaftlich eher isoliertes Leben auf dem
Land fuhrt dazu, dass sie aus sich heraus kein revolutionares Bewusstsein
herausbilden konnen. Auch wenn viele von ihnen in bitterer Armut leben,
treten Sie dem Klassenfeind nicht in gleichem Malle gegenuber wie die
Arbeiter innenklasse, aullerdem sind die aufgrund ihrer Isoliertheit
wesentlich schwerer zu organisieren.

Doch auch wenn sie allein keine revolutionare Klasse fur sich werden
konnen, war es in vielen historisch-revolutionaren Situationen die Aufgabe
der organisierten Arbeiter innenklasse, den Schulterschluss mit der
Bauernklasse zu uben und diese fur ihr revolutionares Programm zu
begeistern. Die russische Oktoberrevolution ist ein gutes Beispiel dafur, wie
im unterentwickelten Russland eine zahlenmaliig weit unterlegene
industrielle Arbeiter innenklasse die Mehrheit der verarmten Bauern fur ihr
Programm und eine gemeinsame Revolution gewinnen konnte. Auch die
Bauernklasse wird weltweit von Monopolkonzernen und GrofSgrundbesitz
ausgebeutet und ist abhangig von gunstigen Krediten, hohen
Abnahmepreisen, niedrigen Preisen fur Maschinen und Dunger sowie
praktischen Transportbedingungen. Die organisierte Arbeiter innenklasse
muss ihr aufzeigen, dass ein Programm der Vergesellschaftung der Banken
und Monopolkonzerne und die Einrichtung gemeinsamer
Preiskontrollausschusse die bessere Alternative ist, als das ewige Hoffen, von



den Herrschenden ein wenig mehr verschont zu bleiben.

Auch wenn die Weltwirtschaft nach wie vor von der kapitalistischen
Produktionsweise dominiert wird, ist die Ausgangslage der Bauern heute
2023 eine andere als zur Zeit der Oktoberrevolution 1918. Die Bauern im
revolutionaren Russland stellten eigentlich ein Uberbleibsel aus der dem
Kapitalismus vorangegangenen Epoche des Feudalismus dar. So wie sie
damals in Russland nicht vollends dem Kapitalismus einverleibt wurden,
fuhrten 100 Jahre Kolonialismus und imperialistischer Terror dazu, dass
weltweit auch heute immer noch viele verarmte Bauern nach
vorkapitalistischer Art Subsistenzwirtschaft betreiben, das heilst die Bauern
und Bauerinnen bauen ihre Erzeugnisse zum grofSen Teil fur den eigenen
Konsum an und verkaufen ihn nur teilweise.

Doch der Expansionsdrang des Kapitals kennt keine Grenzen und verwandelt
durch Verarmung Vertreibung, Krieg und Klimawandel Tag fur Tag mehr
Bauern in Proletarier innen, die ihr Land verlassen oder verkaufen mussen
und ihr Gluck in den Metropolen, auf der Flucht in ein anderes Land oder auf
den grofSen Baumwoll-, Kaffee- und Zuckerrohrplantagen suchen. Auch wenn
trotz der formalen Dekolonialisierung viele Agrarflachen weiterhin in der
Hand der ehemaligen Kolonialist innen verblieben, wird die Landflucht der
Kleinbauern durch einen weiteren Trend verstarkt, der sich Land Grabbing
nennt. Dabei kaufen Monopolkonzerne und Kapitalgesellschaften in grofSem
Stil Land in halbkolonialen Landern auf, welches die dort ansassigen
Kleinbauern seit hunderten von Jahren nur nach Gewohnheitsrecht genutzt
haben.[79] Indem sie ihr Land und ihre Arbeitsmittel verloren haben,
besitzen sie nur noch ihre Arbeitskraft, die sie verkaufen werden und werden
somit zu Landarbeiter innen, Industriearbeiter innen oder verarmtem
Subproletariat.

Auch wenn verlassliche Zahlen uber die tatsachlichen globalen
Besitzverhaltnisse von Agrarflachen schwer zu gewinnen sind, schatzte
Oxfam bereits vor 10 Jahren schon, dass zu diesem Zeitpunkt eine Flache
Westeuropas aus dem Besitz von Kleinbauern in den Besitz von
Kapitalgesellschaften gewechselt ist. Laut der Heinrich-Boll-Stiftung
kontrollieren die 4 Monopolkonzerngruppen Cargill, ADM, Dreyfus und



Bunge zusammen 70 % des Weltmarktes an Agrarrohstoffen.[80] Aber auch
deutsche Kapitalgesellschaften wie die Versicherung Munchner Ruck[81], die
Entwicklungsbank DEG[82] und die westfalische Arztepensionskasse[83] sind
zentrale Akteure im Land Grabbing.

Die Kapitalflucht in Agrarflachen ist dabei ein Resultat der schwindenden
Anlageoptionen in der produktiven Sphare und verspricht aufgrund der
Tatsache, dass sich Boden nicht vermehren lasst, sichere
Renditeerwartungen. Die erbeuteten Agrarflachen fehlen wiederum den
lokalen Okonomien um Nahrungsmittel anzubauen, stattdessen werden sie
darauf ausrichtet um Exportprodukte fiir die westlichen Okonomien wie
Kaffee, Tee, Tabak, Baumwolle, Zuckerrohr, Bananen, Palmol, Soja etc. zu
produzieren aber auch Tierfutter und Biotreibstoff. Zur Bewasserung der
Plantagen pumpen die Agrarkonzerne meistens die ohnehin knappen
Grundwasserressourcen kostenlos aus den lokalen Boden. Die halbkolonialen
Lander sind deshalb wiederum auf Nahrungsmittelimporte aus den
imperialistischen Landern angewiesen. Der systematische Landkauf ist
jedoch nur ein Element aus einem grolSeren System aus der Kontrolle des
Saatgutmarktes, Verschuldung, Spardiktaten etc., mit dem die
imperialistischen Staaten die Abhangigkeit der ehemaligen Kolonien
aufrechterhalten.

Die Konzentration von Agrarflache in den Handen von Monopolkonzernen
findet jedoch nicht nur in den Halbkolonien, sondern auch in
imperialistischen Landern wie Deutschland statt. Dies findet zum einen auf
der Ebene des Firmenkaufs, zum anderen auf der Ebene des Bodenkaufs
statt. So werden mittelstandische Familienunternehmen in immer starkerem
MalSe von den Agrarriesen aufgekauft. Laut der Landwirtschaftszahlung
2020 des zustandigen Bundesministeriums ist ein GrofSteil der deutschen
Agrarflache nicht im Besitz der Bauern, sondern lediglich gepachtet. Die
weiterhin steigenden Bodenpreise sorgen dabei fur zusatzlichen Druck. In
Ostdeutschland besitzen Unternehmensgesellschaften und Aktienfonds
bereits uber 30 Prozent des Bodens, wahrend es in Westdeutschland bei
steigender Tendenz noch 10 Prozent sind. In der EU wird 6,1 % der
Landflache von 2/3 aller landwirtschaftlichen Betrieben kontrolliert, wahrend



die grofSten 3,3 % uber die Halfte der Landflache besitzen.[84]

5.2 Kampf dem GrofSgrundbesitz

Wir wollen den Grollgrundbesitz restlos unter Kontrolle der
Landarbeiter:innen vergesellschaften. Die Landarbeiter:innen und
Landpachter:innen werden der Hebel bei der Umsetzung dieser Politik sein.
Allerdings wird es wahrscheinlich nur partiell moglich sein, den ehemaligen
GroRgrundbesitz sofort kollektiv zu bewirtschaften. Um die armen
Landarbeiter:innen und landlosen Bauer:innen fur unsere Politik zu
gewinnen, mussen wir ihnen vor allem Land versprechen. Landaneignung
durch arme Bauer:innen, wie sie z.B. momentan (2023) in Kolumbien
stattfinden, verdienen deshalb unsere bedingungslose Solidaritat. AuSerdem
muss ihnen zugesichert werden, ihre Produkte profitabel verkaufen zu
konnen, um ihr Uberleben zu sichern. Deshalb haben wir uns solidarisch mit
den Farmer:innenprotesten 2021 in Indien erklart. Dort haben
hunderttausende Farmer:innen gegen eine weiter Neoliberalisierung des
Agrarsektors und fur staatlich garantierte Mindestabnahmepreise gekampft.

Naturlich ist die Zersplitterung von Groligrundbesitz noch keine
sozialistische Politik, sie ist aber ein notwendiger Schritt, um die
GrofSgrundbesitzer:innen zu entmachten und die Bauer:innen fur unsere
Politik zu gewinnen. Revolutionare Erhebungen in der Vergangenheit (z.B.
die Russische Revolution im Oktober 1917) haben gezeigt, dass fur
landwirtschaftliche gepragte Gesellschaften die Landfrage von grofSer
Bedeutung ist. Besonders in Halbkolonien ist ihre Losung ein wichtiger Teil
jeder sozialistischen Revolution.

5.3 Permanente Revolution und
sozialistische Landwirtschaft

Bei der Landverteilung darf die Bewegung jedoch nicht stehen bleiben. Sie
muss die Revolution permanent machen, also die Verteilung von Land mit



sozialistischen Mallnahmen in der Stadt und auf dem Land verbinden.
Uberall dort, wo das Land zum grofen Teil schon im Besitz der Menschen ist,
die es bewirtschaften (z.B. in Nordamerika oder Europa), muss es deshalb
das Ziel sein, die Farmer:innen zu motivieren das Land kollektiv zu
bewirtschaften. Wir mussen sie daruber hinaus fur eine nachhaltige
Landwirtschaft gewinnen, die auf die Ernahrungssicherheit und nicht auf
kurzfristigen Profit ausgerichtet ist. Sie mussen begreifen, dass die
Kollektivierung ihres Besitzen auch fiir sie selbst von Vorteil ist, da
individuelle Risiken verschwinden und die Landwirtschaft so effizienter
werden wird. Steuerliche Anreize und Subventionen konnen diesen Prozess
beschleunigen.

Die Perspektive in der Agrar- und Ernahrungsfrage muss also eine
sozialistische sein. Denn auch okologisch nachhaltige Landwirtschaft muss
profitabel sein und ist daher den Marktzwangen unterworfen. Zum Beispiel
konnen auch Bioprodukte aus den imperialistischen Staaten exportiert
werden und so lokale Landwirtschaften in Halbkolonien bedrohen. Zudem ist
eine nachhaltige Landwirtschaftspolitik nur im Kampf gegen die Macht der
groSen Agrar- und Chemiekonzerne durchzusetzen. Aullerdem kann nur
durch eine sozialistische Umgestaltung der Landwirtschaft sichergestellt
werden, dass keine Farmer:innen bankrott gehen und so ihren
Lebensunterhalt verlieren.

Eine sozialistische Landwirtschaft ist immer effizienter und ertragreicher, da
Maschinen optimal verteilt werden und die Landflache sinnvoller eingeteilt
werden kann. Wo es einen Mangel an Wasser und Landflache gibt, konnen
diese Ressourcen sinnvoll verteilt werden, ohne dass es blutige
Verteilungskampfe gibt, wie sie im subsaharischen Afrika durch die Durren
heute schon alltaglich sind. Daruber hinaus kann nur der Sozialismus die
Investitionen in die Landwirtschaft tatigen, die es fur eine Umgestaltung
braucht. Nur er kann den Klimawandel noch aufhalten und die unzahligen
sinnlosen Kriege beenden, die den weltweiten Hunger verscharfen.

Es braucht eine solche sozialistische, d.h. bedarfsgerechte Landwirtschaft,
die umweltvertraglich ist und nur die Ziele hat den Farmer:innen ein
wurdevolles Leben zu sichern und vor allem die Menschheit mit Nahrung zu



versorgen.
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Nein zur EU-Asylrechtsreform!
Offene Grenzen fur alle!

Von Paul Dreher, Juni 2023, zuerst erschienen in der Infomail der Gruppe
Arbeiter:innenmacht

Am 8. Juni verstandigten sich die EU-Innenminister Innen auf eine , Reform”
des Gemeinsamen Europaischen Asylrechts (GEAS). Faktisch stellt sie eine
Abschaffung des ohnedies schon massiv eingeschrankten Asylrechts fur
Hunderttausende Gefluchtete dar. Ohnehin ist der Status einer gefluchteten
Person langst aulSerst prekar. So sind Gefluchtete der Hetze burgerlicher
Medien sowie rechter Gewalt ausgesetzt und haben in der Regel weder das
Recht zu arbeiten noch ihren Wohnort zu wahlen.

Und auch das nur, wenn sie den todlichsten Fluchtweg der Welt, das
Mittelmeer mit seiner Festung Europa, uberleben. Keine Woche nach dem
Beschluss nahm die rassistische AulSenpolitik der EU 500 - 600 weitere Tote
in Kauf, als ein uberfulltes Fischerboot vor der Kuste Griechenlands kenterte.
Laut Aussagen von Gefluchteten aufgrund der griechischen Kustenwache,
welche im Rahmen eines Pushbacks das Boot aus dem Gleichgewicht
brachte.

Der Beschluss der Innenminister Innen stellt einen weiteren massiven
rassistischen Angriff dar. Bevor er in Kraft tritt, muss er noch durch die
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gesetzgebenden Institutionen - EU-Kommission, -Rat und -Parlament. Eine
Verteidigung des Asylrechts ist von diesen nicht zu erwarten, zumal die
Regierungen der EU-Staaten wie auch alle grofSeren Fraktionen des EU-
Parlaments in den Beschluss der Innenministerkonferenz eingebunden
waren.

Aber die Verhandlungen und Beratungen der EU-Organe konnen und mussen
noch genutzt werden, um eine Bewegung zur Verhinderung der ,Reform”
und zum Kampf fur ein uneingeschranktes Asylrecht aufzubauen.

Was haben die Innenminister Innen beschlossen?

Die Reform, welche von der Bundesregierung als ,politischer Durchbruch”
gesehen wird, bedeutet eine quasi Abschaffung des geltenden Asylrechts. Sie
sieht unter anderem die Nutzung von grofSen Asylzentren an den EU-
Aullengrenzen mit Einschrankung der Bewegungsfreiheit - praktisch
Gefangnisse fur Antragssteller Innen auf Asyl - vor.

In diesen sollen Gefluchtete, worunter ebenfalls Familien mit Kindern zahlen,
bis zu drei Monate lang eingesperrt, jedoch moglichst schnell wieder
abgeschoben werden.

Insbesondere, wenn es sich um Menschen aus sogenannten ,sicheren
Herkunftsstaaten” handelt oder aus Staaten, aus denen Antragssteller Innen
in der Vergangenheit mit einer ziemlich geringen Wahrscheinlichkeit Erfolg
auf Asyl hatten (darunter fallen z. B. die Turkei, Indien oder Tunesien). Sollte
eine Abschiebung in das Herkunftsland nicht moglich sein (zum Beispiel, weil
dort Krieg herrscht), so ist jetzt auch eine in ein ,sicheres Drittland” moglich,
welches auf dem Fluchtweg passiert worden ist oder auf andere Weise (wie
entfernte Verwandtschaft) mit der gefluchteten Person assoziiert wird.

An den Aullengrenzen inhaftierte Gefluchtete werden registriert und
moglichst grundlich identifiziert.

Die entsprechenden Daten, darunter neben biometrischen Fingerabdrucken
auch Gesichtsfotos, sollen in einer EU-Datenbank gesichert und von Asyl- und
Strafverfolgungsbehorden aller EU-Staaten abgerufen werden konnen, damit



sogenannte ,Sekundarmigration”, d. h. die Chance auf Asyl in einem anderen
Land der EU (mit moglicherweise menschengerechteren Lebensgrundlagen),
verhindert wird. Ein Recht auf Asylberatung oder rechtlichen Beistand wird
den Menschen dabei nicht gewahrt.

Widerstand in Basis von SPD und Grunen?

Wahrend die SPD-Bundestagsfraktion 2020 noch Horst Seehofer kritisierte
und die EU-Asylrechtsreform mitsamt ,Massenlager[n] an der EU-
Auliengrenze” und einem ,abgeschwachten Asylverfahren” ablehnte, sieht es
heute ganz anders aus, von den Grunen ganz zu schweigen. Wieder einmal
beweisen beide Parteien mit ihrer Zustimmung, dass ihnen die
imperialistischen Interessen der EU, insbesondere Deutschlands, wichtiger
sind als Menschenleben.

Zwar sprachen sich 24 Abgeordnete der SPD und der Grunen aus dem
Bundestag sowie eine Handvoll aus Landtagen gegen die aktuelle Fassung
der Asylreform aus, tragen die Politik aber faktisch mit. Uberhaupt fallt die
parteiinterne Kritik sehr schwach aus, auch wenn die Berichterstattung
mancher burgerlichen Medien das anders sieht. Von grunen Kritiker Innen
der Parteispitze fallen Aussagen wie, dass die Verhandlungssituation
»Sicherlich schwierig” sei und man sich sicher sei, dass doch trotzdem
irgendwie fur die richtige Politik gekampft werde. Erik Marquardt, ein
Mitglied der Grunen, welcher dafur bekannt ist, sich fur die Rechte von
Geflichteten einsetzen zu wollen, spricht trotzdem von ,Vertrauen in die
Bundesregierung”, und dass eben alle Menschen Fehler machen. Dass es
sich hier jedoch nicht um einen alltaglichen menschlichen Fehler handelt,
sondern um die systematische Vertretung der Politik des Kapitals, wird von
den parteiinternen Kritiker Innen verkannt. Im Bundestag lehnte nur die
Linkspartei die Reform grundlegend als Angriff auf die Menschenrechte ab.

Wahrend SPD, FPD und auch die Grunen die faktische Aushebelung des
Asylrechts als , geringeres Ubel” (fiir wen???) verteidigten, bezeichnen CDU
und CSU die Verscharfungen als ,guten Schritt”, dem weitere folgen
mussten. Damit will sich die AfD erst gar nicht aufhalten. Fur sie stellt selbst
dieser rassistische Hammer eine ,blofSe Alibiveranstaltung” dar, denn noch



immer konnten Gefluchtete aus einzelnen Landern wie Afghanistan und
Syrien Asyl erhalten. Auch wenn die AfD-Forderungen im EU-Parlament
keine grolse Rolle spielen werden, so verweisen sie darauf, dass langst nicht
das Ende der rassistischen Fahnenstange erreicht ist, selbst wenn die
»,Reform” angenommen wird.

Widerstand ist notig!

Auch wenn von den EU-Institutionen nichts zu erwarten ist, so konnen und
mussen die Beratungen und Verhandlungen der kommenden Monate genutzt
werden, um eine Bewegung zur Verhinderung der ,Reform” und zum Kampf
fur ein uneingeschranktes Asylrecht aufzubauen.

Der Protest gegen den rassistischen Angriff darf nicht weiter auf Petitionen
und Kundgebungen von Menschenrechtsorganisationen, von NGOs und
antirassistischen Initiativen beschrankt sein wie beim bundesweiten
Protesttag am 15. Juni.

Wir brauchen eine Massenbewegungen, von antirassistischen,
Migrant Innenorganisationen, Gewerkschaften, der Linkspartei. Die
Abgeordneten, die sich im Parlament gegen die rassistischen Malsnahmen
ausgesprochen haben, mussen eine solche Mobilisierung unterstutzen - und
zwar nicht nur EU-weit!

Was braucht es stattdessen?

Statt Internierungslagern an den Auliengrenzen, Toten im Mittelmeer und
einer insgesamt menschenverachtenden EU-AufSenpolitik braucht es eine
menschenwurdige Alternative in der Hand von Arbeiter Innen, Gefluchteten
und anderen unterdruckten Menschengruppen.

Deshalb fordern wir:

» Volles Asylrecht fur alle Gefluchtete! Nein zu allen Einreise- und
Aufenthaltsbeschrankungen sowie Abschiebungen! Fur offene Grenzen!

 Ein Recht auf Arbeit und freie Wahl des Wohnortes und staatliche
Unterstutzung fur Gefluchtete, solange sie keine Arbeit gefunden haben!



* Gleicher Lohn und gleiche demokratische Rechte, unabhangig von
Hautfarbe, Nationalitat, Religion oder Staatsangehorigkeit!

 Volle Staatsburger Innenrechte fur alle, die in Deutschland leben, inklusive
des passiven und aktiven Wahlrechts!

» Statt des Europas der Imperialist Innen ein Europa des Widerstands, der
Unterdruckten und Ausgebeuteten! Fur die Vereinigten Sozialistischen
Staaten Europas!

AfD-Sieg in Thuringen: Resultat
einer gescheiterten Antikrisen-
Politik

von Flo Weitling, Juni 2023

Die letzten Tage schauten Medien und Politik auf einen kleinen Landkreis im
Suden Thuringens: Sonneberg. Denn die Kommunalwahlen, welche dort
stattgefunden haben, sind nun zu einem Symbolbild fur den Rechtsruck und
den Aufstieg der AfD geworden. Zum ersten Mal hat die rechtsextreme AfD
es geschafft, ein Spitzenmandat zu gewinnen: Das Amt des Landrats.

Am Sonntag, dem 25.06. unterlag der CDUler und amtierende Landrat
Jurgen Kopper in einer Stichwahl Robert Sesselmann, dem Kandidaten der
AfD. Dieser erzielte 52,8 Prozent der abgegebenen Stimmen, womit die in
diesem Bundesland als gesichert rechtsextrem eingestufte AfD diesen Sieg
einfahren konnte. Die AfD erfahrt zurzeit einen deutschlandweiten
Aufschwung. Aus mehreren Umfragen verschiedener
Meinungsforschungsunternehmen geht hervor, dass sie auf Bundesebene
sogar die zweitbeliebteste Partei sein sollen. In der vergangenen Woche sind
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daruber hinaus Videos aus der Stadt Sonneberg durch das Internet
gegangen, in welchen sich auf offener StralSe die NSDAP zuriuckgewunscht
wird. Der Rechtsruck verscharft sich also nicht nur, sondern tritt ebenfalls
immer offener auf. Nachdem rechtspopulistische Krafte in Italien und
Schweden die Regierung ubernommen haben und Rechtspopulist Innen
sowie Faschist Innen in ganz Europa an Zuwachs und Bedeutung gewinnen,
ist es klar, dass die Entwicklung der AfD kein lokales Phanomen ist. An den
EU-Aullengrenzen sterben Tausende, wahrend die Asylgesetze weiter
verscharft werden. Der internationale Rechtsruck ist allgegenwartig und die
Antwort der politischen Linken zu schwach.

Die niedrige Wahlbeteiligung in Sonneberg ist dabei ebenfalls nicht zu
vergessen. Obwohl bei der Stichwahl diese um rund 10 Prozentpunkte
zugenommen hat, haben insgesamt nur 49,1 Prozent im ersten Wahlgang und
59,6 Prozent im Zweiten gewahlt. Auch bei den Wiederholungswahlen in
Berlin zeichnete sich ab, dass grofSe der Teile der Bevolkerung nicht gewahlt
haben oder auch nicht wahlen konnten. Rund 40 Prozent konnten oder
wollten dort keine Stimme abgeben. Hierbei wird die Relevanz der
Forderung fur Staatsburger Innenrechte fur alle erneut deutlich, da zzgl. zu
den 20 Prozent von Nicht-Wahler Innen eine gro3e Anzahl an Personen nicht
einmal die Moglichkeit erhielten, an dem ,demokratischen” Prozess
teilzunehmen. Was an niedriger Wahlbeteiligung und dem Aufschwung der
AfD insgesamt zu erkennen ist, ist die allgemeine Unzufriedenheit mit dem
politischen Geschehen und den sich weiter verscharfenden Krisen.
Burgerliche Parteien konnen keine Antwort finden auf die sich immer
verschlimmernde Lage der lohnabhangigen Menschen.

Genau das nutzte Sesselmann in seinem Wahlkampf, in dem er sogenannte
bundespolitische Themen ins Feld fuhrte. Neben rassistischer
Migrationspolitik setzte die AfD auf Themen wie die Inflation oder das
Heizungsgesetz. Doch diese konnen auf dieser Ebene nicht angegangen
werden und spielen somit fur die lokale Politik auch keine bedeutende Rolle.
Doch Prekaritat nimmt zu und die Kluft zwischen Arm und Reich vergrofSert
sich, wahrend die Ampel-Regierung in einer Krise steckt: Die
Wirtschaftskrise trifft vor allem die armsten Teile der Gesellschaft ohne



flachendeckende Hilfeleistungen und das zuletzt beschlossene
Heizungsgesetz bleibt ohne soziale Abfederung. Da sich keine den Interessen
der Arbeiter Innen widmende Kraft als Antwort auf die Krisen herausbildet,
suchen viele Menschen in ihrer Verzweiflung eine Antwort bei den gut
aufgestellten rechtspopulistischen bis ultrarechten Kraften der AfD, auch
wenn diese in Wahrheit keine Perspektive darstellen und mit rassistischer
Hetze von den eigentlich wichtigen Fragen ablenken. Hier gilt es anzusetzen
und eine revolutionare Perspektive zur Losung der Krisenproblematik des
Kapitalismus aufzustellen.

Doch wie konnen wir das erreichen? Es ist z.B. notwendig die dringende
Energiewende sozial zu gestalten. Die Kosten fur diesen wichtigen Schritt
durfen dabei nicht bei den Arbeiter Innen hangen bleiben (wie das
Heizungsgesetz es vorsieht), die Reichen mussen fur diesen wichtigen
klimapolitischen Schritt zahlen! Sie sind es, welche die meisten Emissionen
erzeugen und klimaschadliche Konzerne leiten. Diese mussen enteignet und
unter Arbeiter Innenkontrolle nachhaltig umstrukturiert werden. Daruber
hinaus wird durch die Instrumentalisierung von gefluchteten Menschen fur
rassistische Hetze die Notwendigkeit fur eine klare Kante gegen Rassismus
noch einmal einschlagend offenbart. Die Antwort auf die zukunftig steigende
Zahl an Klimafluchtlingen darf nicht Abschottung, sondern konsequenter
antikapitalistischer Klimaschutz und Staatsurger Innenrechte fur alle sein.

Gegen die rassistischen Verscharfungen der EU-Asylgesetze!
Staatsburger Innen-Rechte fur alle, uberall!

Fur eine antifaschistische Einheitsfront aus Arbeiter Innen, Jugendlichen und
allen Unterdruckten dieses Systems!

Gewerkschaften in die Offensive! Schluss mit Sozialpartner Innenschaft und
fur den Aufbau einer Antikrisenbewegung!

Antirassistischen Selbstschutz aufbauen! Im Kampf gegen Faschist Innen ist
auf Staat und Polizei kein Verlass!

Lohne hoch, Mieten runter & kostenloser OPNV fiir alle, durch Besteuerung
der Reichen!



Konsequenter, antikapitalistischer Klimaschutz ohne Kompromisse &
finanziert durch die Vermogen der Reichen!

Enteignung klimaschadlicher Konzerne unter Arbeiter Innenkontrolle und
kostenlose Umschulungsprogramm in erneuerbare Energien!

Gegen die Aufweichung des
Klimaschutzgesetzes! Gegen die
Angriffe der Ampel!

Eigentlich ist die Ampel- und selbsternannte Fortschrittskoalition mit hohen
Zielen gestartet: Alles soll sozialer, freier und vor allem okologischer werden.
Der kapitalistische Krisenbetrieb und die inneren Widerspruche der Koalition
haben diese Versprechungen eine nach der anderen aufgefressen. Anstatt
die notwendigen Schritte im Klimaschutz zu gehen, wurde nun der nachste
Verrat durch das Kabinett beschlossen: Das Klimaschutzgesetz soll nun
aufgeweicht werden und damit hinter dem zuruckfallen, was die Grolse
Koalition unter Merkel 2021 beschlossen hat. Richtigerweise lauft die
Klimabewegung dagegen Sturm und ist vor allem von den Grunen schwer
enttauscht.

Doch wie kommt die Ampel-Koalition auf diese Idee? Welche Interessen
stehen da dahinter? Und wie konnen wir als Klimabewegung das effektiv
verhindern?

Zum Klimaschutzgesetz selbst

Das erste Bundes-Klimaschutzgesetz wurde im Fridays-For-Future-Jahr 2019
beschlossen. Grundsatzlich ist die Idee, die Vorgaben vom Pariser
Klimaabkommen umzusetzen, die jedem unterschreibenden Staat eine Menge
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CO2 zuschreibt, um noch das 1,5°-Ziel zu erreichen. Dabei kriegen in
Deutschland einzelne Sektoren konkrete jahrliche Emissionsmengen, die sie
einzuhalten haben. Falls diese nicht eingehalten werden, haben die
Minister Innen dieser Sektoren ein Sofortprogramm vorzulegen, wie diese
Verfehlung ausgeglichen werden soll. Dabei gibt es 6 Sektoren: Energie,
Industrie, Gebaude, Verkehr, Landwirtschaft und Abfall.

Direkt zur Einfuhrung gab es dabei viel Kritik von der Umweltbewegung,
denn die konkreten Vorgaben waren deutlich zu lasch und haben viel
Emissionsminderung auf nach 2030 verschoben. Das hat auch das
Bundesverfassungsgericht 2021 beschlossen auf Grundlage des Rechts
zukunftiger Generationen, nicht wegen heutigen Nachlassigkeiten heftige
Einschrankungen in Lebensqualitat und Freiheit zu erleiden. Wenige Wochen
spater wurde das Gesetz also etwas nachgescharft.

Seitdem haben immer wieder die Sektoren Gebaude und Verkehr die viel zu
laschen Ziele verfehlt. Die vorgelegten Sofortprogramme wurden vom
eingesetzten Expert Innenrat als zu schwach analysiert und auch dann nicht
umgesetzt. ,Na gut”, konnte man jetzt denken, ,dann muss doch das Gesetz
noch weiter verscharft werden? Oder der Klimakanzler Scholz personlich ein
Machtwort sprechen?”. Weit gefehlt. Die Antwort der Ampel ist es, dann
einfach das Gesetz wieder zu lockern: Die Sektorenziele sollen abgeschafft
werden und stattdessen nur noch der allgemeine CO2-Ausstols wirklich klar
uberpruft werden. Dadurch konnen sich die Sektoren gegenseitig
ausgleichen, wobei man davon ausgehen kann, dass das eher dazu fuhren
wird, dass der insgesamte AusstolS dadurch ausgeschopft wird und die
Emissionen hoher bleiben, als sie missten. Aullerdem fallt auch die Pflicht
von Sofortprogrammen weg und man geht eher von vagen Vermutungen zur
zukunftigen Einsparung aus als die vergangenen konkreten Ausstofse zu
betrachten.

Was steht dahinter?

Bundesklimaminister Robert Habeck, der die Gesetzesanderung vorgelegt
hat, legitimiert das damit, dass sich ja an das Gesetz eh ,keine Sau”“ gehalten
hat und in manchen Sektoren der Wandel nun mal langsamer sei als in



anderen. Besonders freuen durfte sich Volker Wissing. Als FDP-
Verkehrsminister hat er sich gegen jegliche Einschrankungen oder
Steuererhohungen geweigert und redet standig von , Technologieoffenheit”,
also dass Wasserstoff- und E-Autos nun mal etwas brauchten, bis sie sich
wirklich durchsetzen und man sonst ja nichts machen konnte. Deswegen
brauchte der Verkehrssektor nur mehr Zeit. Doch das ist glatt gelogen:
Tempolimit, sofortiger Autobahnbaustopp und ein dauerhaft kostenloser
offentlicher Nah- und Fernverkehr konnten auf der Stelle eingefuhrt werden.

Dazu kommt noch ein anderer Hintergrund: Die Debatten rund um das
Gebaudeenergiegesetz, auch genannt Heizungsgesetz. Denn man kann dieses
verstehen als ein Programm zur Senkung von CO2-Ausstols im
Gebaudesektor. An sich geht die Initiative in Ordnung, dass Gebaude bei
Neubau oder Sanierungen ordentlich gedammt werden und die Warme nicht
auf fossilen Energien beruht. Das grofSe Problem ist hier die Finanzierung,
denn unabhangig vom sozialen Hintergrund werden alle gleich unterstutzt.
Jedoch: Die Rechten und vor Allem die Regierungspartei FDP wollten das
gesamte Gesetz verhindern und haben Panik verbreitet, dass den armen
Deutschen nun massenhaft die Ol- und Gas-Heizungen aus der Wand gerissen
wurden.

Um sich solche Programme in Zukunft zu sparen und die FDP ruhig zu
stellen, wird nun das Klimaschutzgesetz abgeschwacht. Die FDP hat sich mal
wieder als Vertreterin des Kapitals in der Regierung dargestellt und als
kleinste Kraft ihren Willen bekommen, vor allem weil SPD und Grune selbst
die Grundrichtung fahren, fortschrittliche Ziele im Zweifel fur die Interessen
des deutschen Kapitals zuruckzustellen.

Umweltimperialismus

Da kommt noch die Frage auf: Warum sind es gerade die beiden Sektoren
Gebaude und Verkehr, die standig ihre Ziele verfehlen? Es gibt dabei einen
Zusammenhang zum Umweltimperialismus, also die internationale
Arbeitsteilung, in der dreckige und arbeitsintensive Arbeitsschritte in die
Halbkolonien ausgelagert werden, wahrend die sauberen und
hochtechnologischen Branchen in den imperialistischen Zentren bleiben.



Dies hilft auch den Emissionsstatistiken in Deutschland, denn das CO2 wird
dann in den Fabriken im Ausland ausgestofSen und kommt auf deren
Rechnung, wahrend die Profite bei den deutschen Konzernen landen.

Doch offensichtlich klappt das nicht bei jedem Sektor. Gebaude miussen nun
mal hier gebaut und geheizt werden und der deutsche Verkehr kann auch
nur schwer im Ausland fahren. Dadurch fallt es diesen Sektoren besonders
schwer, durch solche Tricksereien ihre Statistiken aufzupolieren. Wenn das
Klimaschutzgesetz nun so abgeandert wird, kann das umgangen werden.

Was braucht es?

Klar muss uns sein, dass das Klimaschutzgesetz von Anfang an unzureichend
war: National begrenzt, viel zu lasch, keine wirklich unmittelbaren
Verpflichtungen fur die Ministerien und das alles bei Beibehaltung der
marktwirtschaftlichen Ordnung. Selbstverstandlich muss so ein Gesetz
scheitern und es ist erfrischend ehrlich, dass das Habeck auch so zugibt und
damit zeigt, dass der burgerliche Klimaschutz am Ende seiner Ideen ist.

Statt einfache gesetzliche Rahmenverschiebungen brauchen wir eine
Verschiebung in der Kontrolle der Produktion! Durch Streiks, Enteignung
und ratedemokratische Kontrolle in den umweltschadlichen Betrieben
konnen wir die notwendigen Schritte unmittelbar umsetzen und auch dafur
sorgen, dass die gleichen Umweltsunden nicht einfach im Ausland begangen
werden und die Arbeiter Innen und Unterdruckten nicht doch wieder die
sind, die darunter zu leiden haben. Deswegen muss die Umweltbewegung
den Anschluss an die Arbeiter Innen, deren Gewerkschaften und
Arbeitskampfe suchen und offensiv gegen die sozialen und okologischen
Angriffe der Ampel vorgehen!

Wir fordern deshalb:

= Verscharfung und nicht Aufweichung des Klimaschutzgesetzes! Die
Regierung muss sich an das Pariser Klimaabkommen halten oder
abdanken!

» Fur eine schnelle Energiewende! Weg vom Individualverkehr, rauf



auf die Schiene! Kostenloser OPNV fiir alle!

» Enteignung und Umbau der umweltschadlichen Industrie unter
Kontrolle der Arbeiter Innenklasse!

» Kostenlose Umschulungsprogramme fur die Beschaftigten in
nachhaltigen Technologien!

Air Defender 2023: dunkle
Kriegswolken uber Europa

von Jurgen Roth, zuerst erschienen in der Infomail 1226 der Gruppe
Arbeiter:innemacht, 14. Juni 2023

Vom 12. bis zum 23. Juni 2023 trainieren rund 10.000 Soldat:innen aus 25
Nationen mit ca. 250 Luftfahrzeugen v. a. iber Deutschland im grofSten
Luftkampfmanover seit Bestehen der NATO. 2.000 Fluge sind an den 10
Manovertagen geplant. Die wollen nicht nur spielen!

Das Szenario

Dem Manover liegt ein Szenario zugrunde, dem zufolge jahrelange
Konfrontation zum Krieg gefuhrt hat. Occasus, eine fiktive ostliche
Militarallianz, hat den unabhangigen Kleinstaat Otso uberrannt und greift
nun NATO-Gebiet an. Eine von Coronapandemie, Verknappung von
Energielieferungen geschwachte, von bisher unbekannt hoher Inflation
gebeutelte Bundesrepublik erscheint dem Aggressor als leichte Beute.
Regulare Truppen und die Spezialeinheit Organisation Bruckner fallen
daraufhin ins Land ein und besetzen im Blitzkrieg die Region Klebus. Ein
Viertel der Republik ist besetzt. Aus der Luft wird Rostock angegriffen. Die
Einnahme seines Hafens soll mehr Nachschub ins Kampfgebiet bringen. Die
NATO ruft gemals Beistandsartikel 5 den Verteidigungsfall aus. An diesem
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Punkt startet das Riesenmanover.

Einschatzung und Ausmafl des Manovers

Die beteiligten Militars werten die Luftkampfubung bereits jetzt als Erfolg,
gelang doch in recht kurzer Zeit die Mobilmachung von 25 Landern, v. a.
NATO-Mitgliedern, und 250 Flugzeugen, v. a. Kampfjets. Rund 100 davon
stellen die USA. Die Bundesluftwaffe beteiligt sich mit 64 Maschinen:
Eurofighter, Tornados, A400M-Transporter, A330-Tanker und Hubschrauber.
Learjets der Gesellschaft fur Zieldarstellung und A-4 einer kanadischen
Firma mimen das Aggressorluftpotential.

Ahnliche gewaltige Manover wurden bereits zu Zeiten des Kalten Kriegs
abgehalten, doch damals hatten die USA, Grol3britannien und Kanada ihre
Flugmaschinen direkt in Deutschland stationiert. Nun erfolgte deren
Verlegung schnell uber Tausende Kilometer.

Die Ubung erfolgt dennoch nicht im Namen des westlichen
Militarbundnisses. Es war von der BRD geplant und wird von ihr geleitet.
Generalleutnant Ingo Gerhartz, seines Zeichens
Bundesluftwaffenoberbefehlshaber, betont, sekundiert von US-
Generalleutnant Michael Rose, Direktor der Air National Guard, die Ubung
sei keine direkte Reaktion auf die russische Invasion in der Ukraine. Nur
wenige Einsatze wurden uber Estland, Polen und Rumanien geflogen. Es
gehe darum, sich selbst die eigene Verteidigungsfahigkeit zu beweisen. Eine
Provokation Russlands durch Fluge in Richtung Kaliningrad solle vermieden
werden. US-Botschafterin Amy Gutmann verhielt sich weniger vorsichtig und
bekraftigte, dass die Ubung auch ein Signal der Starke aussenden solle.
Wohin wohl?

Das Szenario nimmt bis aufs i-Tiipfelchen den sehr realen russischen Uberfall
als Anlass zum Gegenschlag wahr. In ihrem Bemiuihen, das Feinbild Russland
abzutun, vergessen die NATO-Militars auch, dass bis zum 5. Juni ein
ahnliches Manover namens Arctic Challenge an der russischen Nordgrenze
lief und sich derzeit rund 50 NATO-Schiffe und uber 45 Flugzeuge im
Rahmen der Ubung Baltops in der Ostsee konzentrieren. Und schlieflich



muss man aus Zeiten des Kalten Kriegs wissen, wie schnell eine Ubung als
Bedrohung wahrgenommen wurde. Nun wtutet ein heilSer Krieg. Die Militars
betreiben also Desinformationspolitik.

Geschehen in den Flugzonen

Fur Air Defender 2023 sind uber Deutschland 3 Flugzonen eingerichtet, die
zu gewissen Zeiten fur jeglichen anderen Luftverkehr gesperrt sind. Das
Militar beansprucht dann hier den Luftraum zwischen 2.500 und 15.000
Metern Hohe. Tieffluge sollen uber dem nordlichen Brandenburg, Teilen
Mecklenburg-Vorpommerns, der Ostsee sowie den Truppenubungsplatzen
Baumholder (Rheinland-Pfalz, sudlicher Hunsruck) und Grafenwohr (Bayern,
Oberpfalz) erfolgen.

In den kommenden 2 Wochen wird also v. a. der zivile Luftverkehr leiden. Die
Gewerkschaft der Flugsicherung (GdF) redet von taglich 50.000 Minuten
Verspatung und der Flughafenverband Arbeitsgemeinschaft Deutscher
Verkehrsflughafen (ADV) rechnet mit ausfallenden Flugen, z. B. uber
Schleswig-Holstein. Dort wird zwischen 16 und 20 Uhr geubt. Hamburg-
Fuhlsbuttel plant beispielsweise fiir den 13. Juni 30 Starts. Um Chaos zu
vermeiden, hat man das Nachtflugverbot aufgehoben.

Okologische Kosten

Zu den direkten Kosten gibt es keine und zu den Umweltauswirkungen nur
vage Angaben. Laut Bundeswehr wird das Manover 32.000 Tonnen
CO, erzeugen - so viel wie 3.500 Deutsche im Jahr 2020 produzierten.

Taglich werden allein am Fliegerhorst Wunstorf (ca. 20 km westlich von
Hannover) 400.000 - 500.000 Liter Kerosin bereitgestellt. Damit kann ein
Airbus A 320 mit 77 Tonnen Gewicht und 170 Passagier:innen an Bord rund
190 Stunden lang um den Globus dusen. Laut wird es aulserdem, obwohl
nicht scharf geschossen wird. Bis zu 60 Maschinen werden im Nordosten
gleichzeitig in der Luft sein.



Protest

Die NATO spielt also mit dem Feuer, prasentiert ihre Starke und Hoheit, auf
dass ,dem Iwan” angst und bange werden moge. Dagegen ist Protest allemal
gerechtfertigt. So versammelten sich am Sonntag, den 11. Juni 2023, ca. 150
Friedensbewegte am Sielmann-Hugel in der Kyritz-Ruppiner Heide zur
Friedenswanderung auf dem Wanderparkplatz Pfalzheim (Ostprignitz-
Ruppin) und bildeten ein Friedenszeichen mit Stoffbahnen uber ihren
Kopfen.

An diesem historischen Ort sammelten sich ehemals bis zu 10.000 bei
Ostermarschen gegen die Naturzerstorung durch einen Truppenubungsplatz
der Bundeswehr, auf dem die Luftwaffe Tieffluige und Bombenabwirfe
trainieren wollte. Das Bombodrom konnte 2009 verhindert werden. Jetzt, wo
sich die Lage immer drohender auf einen III. Weltkrieg zubewegt, verbleiben
ganze 150 Aufrechte. Welche Schande! Doch nicht fur sie, sondern fur die
Linke und Arbeiter:innenbewegung, die dieses Szenario nicht hinterm Ofen
hervorlockt. So bleibt ihr Widerstand gegen die grolle NATO-Kriegsubung
bisher aus.

Neue atomare Riistungsspirale

Dabei gibt das neue atomare Wettrusten zusatzlichen Anlass zum Protest.
Der Jahresbericht 2023 des Stockholmer Internationalen
Friedensforschungsinstituts (Stockholm International Peace Research
Institute; SIPRI) liefert namlich nur auf den ersten Blick frohe Kunde: Die
Anzahl der Atomsprengkopfe ist im vergangenen Jahr weltweit um 198
gesunken. Russland und die USA verfugen demnach uber 90 % der 12.000
Waffen. Doch dieser Ruckgang geht einher mit ihrer zielstrebigen
Modernisierung. Die Sprengkopfe werden mobiler, dauerhaft einsatzfahig
und sind schwerer abzuwehren.

Zudem legt sich seit Beginn des bewaffneten Ukrainekonflikts immer mehr
der Schleier des Geheimnisses uber diese Rustungskategorie. Die Zahl der
gefechtsbereiten Atomsprengkopfe hat im letzten Jahr um 86 auf vermutlich
9.576 zugenommen. Insbesondere China forciert die Aufrustung, steigerte



sein Arsenal von 350 auf 410. Vor 5 Jahren besals es nur 280. Bis zum Ende
des Jahrzehntes konnte es uUber mindestens ebenso viele
Interkontinentalraketen verfugen wie die USA oder Russland. Die kleineren
Atommachte ziehen nach: Pakistan (170), Indien (164), Nordkorea (30),
Frankreich (290), GrofSbritannien (225), Israel (90).

2026 endet ,New Start”, der letzte Atomwaffenkontrollvertrag zwischen
Russland und den USA. Er begrenzt die Zahl der einsatzbereiten
strategischen Atomsprengkopfe seit 2010 auf je 1.550 und der
Tragersysteme zu Land, Wasser und in der Luft auf je 800. Kein Wunder,
dass SIPRI-Direktor Dan Smith firchtet: ,Wir driften in eine der
gefahrlichsten Periode der Menschheitsgeschichte.”

Anfang Juni riefen die USA China und Russland zu Gesprachen uber nukleare
Rustungskontrolle auf - ohne Vorbedingungen. Freilich bedeute das nicht,
andere Atommachte nicht fur ihr ,rucksichtsloses Verhalten” zur
Rechenschaft zu ziehen, wie Jake Sullivan, nationaler Sicherheitsberater des
Prasidenten, betonte. Dieser Vorschlag ist also alles andere als
uneigennutzig: Geht Chinas Aufrustung ungebremst weiter, stehen die USA
bald vor dem Dilemma, erstmals in ihrer Geschichte zwei annahernd gleich
grofSe Atommachte in Schach zu halten. Er hob die Bedeutung von NATO-
Verbundeten wie der BRD hervor, die zwar keine Nuklearwaffen besitzen,
aber Einsatzmittel furs US-Arsenal zur Verfugung stellten.

Zu ahnlich dusteren Prognosen kommt auch das Friedensgutachten 2023 von
4 deutschen Instituten. Deutschland und die EU mussten die Ukraine
dauerhaft militarisch, okonomisch und politisch unterstutzen.
Friedensgesprache seien derzeit keine realistische Option, mussten aber
vorbereitet werden. Zu einer solchen Verhandlungsrunde sollten auch China
und Brasilien gehoren. Somit gerieren sich diese Institute ganz als brave
Stimme ihres Herrn. Pazifismus ja, aber zuerst muss die richtige Seite
unterstutzt werden. Dafur zahlen wir schliefSlich Steuern - insbesondere fur
die weitere Aufrustung.



EU-Militarpolitik: unter Ausschluss der
Offentlichkeit

Die Ankundigung des militarischen Sondervermogens uber 100 Mrd. Euro
durch ,Zeitenwende“kanzler Scholz lost eine massive Verschiebung der
AuflSen- und Sicherheitspolitik der EU aus: Der Trend zu wachsenden
Verteidigungsausgaben ist europaweit zu verfolgen. Im Jahr 2019 lag das
diesbezugliche Budget aller EU-Mitglieder bei 186 Mrd. Kunftig wird allein
Deutschland jahrlich seines um 25 Mrd. aufstocken. Standen Ende 2021 die
Zeichen im Koalitionsvertrag noch auf Rustungskontrolle und
Wiederbelebung der internationalen Abrustung, setzte ab 2022 eine
kontrollierte Rustung ein. Die Ukraine erhielt Militargerat, wobei ostliche
EU-Lander ihre noch aus Zeiten des Warschauer Paktes stammenden
Waffensysteme abgaben und durch Nachkauf westlicher Ausrustung sich
dem NATO-Standard anpassten, ihn somit vereinheitlichten.

Die Antwort auf den Ukrainekrieg wird also vornehmlich in Aufrustung
gesucht, nicht in diplomatischen EU-Vermittlungs- und
Verhandlungsmissionen. Dabei steht die europaische Verteidigungspolitik im
Schatten der Offentlichkeit. PESCO/SSZ, die standige strukturierte
Zusammenarbeit der Mitgliedsstaaten - wir berichteten in NI 226, Februar
2018: https://arbeiterinnenmacht.de/2018/02/03/muenchner-sicherheitskonfe
renz-2018-auf-dem-weg-zur-eu-armee/ - begann Ende 2017 und weist heute
grolSe Schnittmengen mit der NATO selbst auf. Beleg fiur den laufenden
Ausbau dieser Politik liefern die Missionen auf dem Balkan, im Mittelmeer
und Afrika (Mali, Niger).

In welche Richtungen EU-Gelder und -Budgets flieSen, veranschaulicht das
Projekt ,Open Security Data EU“ (https://opensecuritydata.eu/). Man
bedenke: Diese Gelder tragen zu einem Militarhaushalt ohne eigene EU-
Armee bei! Der Europaische Verteidigungsfonds umfasst allein zwischen
2021 und 2027 8 Mrd. Euro fur militarische Forschung und Entwicklung. Im
Rahmen der Europaischen Friedensfazilitat stehen weiter 5 Mrd. fur
gemeinsame Missionen und Hilfe an Drittstaaten zur Verfugung. Weitere 500
Mio. liefert das Instrument zur Starkung der europaischen
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Verteidigungsindustrie durch gemeinsame Beschaffung (Edirpa) fur den
Zeitraum Juli 2022 - 2024.

Dass es bei einer EU ohne Armee bleiben wird, erscheint zudem immer
unsicherer. Im Marz 2022 wurde der Strategische Kompass vorgestellt. Eine
neue Schnelleingreiftruppe aus 5.000 Soldat:innen soll fur Rettungs- und
Evakuierungsauftrage, aber auch den Ersteinsatz im Rahmen der
Krisenintervention bis 2025 aufgestellt werden.

Diese Zahlen und Hinweise verdanken wir einer Expert:innenrunde des
Brusseler Buros der Rosa-Luxemburg-Stiftung unter dem Oberthema: ,Der
Militarisierung entgegenwirken: Bestandsaufnahme und gemeinsame Wege
im Kampf gegen die Militarisierung der Europaischen Union“ von Anfang
September 20272
(https://www.rosalux.eu/de/article/2154.der-militarisierung-der-eu-etwas-entg
egensetzen.html).

Doch so dankbar wir auch fur die wertvolle Recherche der Stiftung sind, ihr
JSJAntimilitarismus” bleibt ein zahnloser:

,In der Summe der Projekte, Budgets und strategischen Planungen sowie
deren absehbaren Ausweitungen drohen die Idee des friedlichen Charakters
der Europaischen Union sowie die Vorstellung von einer Mittlerrolle im
Rahmen von Friedensverhandlungen, die bislang im Ukrainekrieg auch nicht
eingenommen worden ist, weiter Schaden zu nehmen. [...] Wenn kunftig das
Mittel zur konstruktiven Enthaltung auch bei Militarmissionen zum Einsatz
kommen sollte, durfte die Zahl der Missionen aus nationalen Interessen
einzelner oder mehrerer europaischer Staaten heraus zunehmen. Damit lauft
die EU Gefahr, dass sich abgekoppelte Kriege auf Betreiben einzelner
Staaten hin entwickeln. Analog kann der US-Feldzug in Afghanistan gesehen
werden, dessen Angriffe im Rahmen der Operation Enduring Freedom mit
Verteidigung nicht begrundbar waren. Das zur Verteidigung angeruckte
Bundnis aus NATO- und Nicht-NATO-Mitgliedern leistete dafur eine
wesentliche Unterstutzung.

Linke europaische Politik muss sich angesichts dieser und vieler weiterer
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Aspekte, beispielsweise der Einsatze von Frontex im Mittelmeer und der auf
Abwehr angelegten MafSinahmen an den europaischen AulSengrenzen, uber
die Rolle innerhalb der Europaischen Union klar werden, um den
friedensfordernden Charakter des Bundnisses nicht an die Rustungsindustrie
und Wirtschaftslobbyisten zu verlieren.

Das verlangt linker europaischer Politik aber auch ab, bei der Ablehnung der
etablierten konventionellen Sicherheits- und Verteidigungspolitik eigene
Losungen aufzuzeigen. Dabei muss auch das Bedurfnis nach dem Schutz, den
Sicherheits- und Verteidigungsbundnisse vorgeblich bieten, in linke
Losungsvorschlage einflieBen. Die Fragen nach einer neuen europaischen
Sicherheitsordnung und einer gemeinsamen europaischen Verteidigung
mussen von links beantwortet werden.”

Die Marchenerzahler:innen der RLS wollen uns weismachen, die EU sei
eigentlich ein friedlicher Zusammenschluss, wenn egoistische
Nationalinteressen, Wirtschafts- und Rustungslobby nicht die Oberhand
gewinnen. Kautskys Idee vom Ultraimperialismus erlebt hier eine
Renaissance. Sie ist zwar ein Staatenbund, aber kein Superstaat, indem sich
die konkurrierenden Interessen nationaler Gesamtkapitale schiedlich-
friedlich verfluchtigt haben. Sie bildet ein politisch-wirtschaftliches Kartell
unter Agide des deutschen und franzosischen Imperialismus als dessen
Hauptprofiteuren. Sieht so die Transformationsstrategie aus, der EU ihren
grundlegend militaristischen und imperialistischen Charakter abzusprechen?
Im Transformatorenhauschen der RLS flieft nur reformistischer
Schwachstrom, der den EU-Militarismus hochstens ein bisschen kitzelt. Das
Gesundbeten dieses Saulus zum Paulus wird niemals gelingen. Die
Linkspartei und ihre Ableger betreiben ,konstruktiven, kritischen”
Sozialpatriotismus.




Intergeschlechtlichkeit: Was
hinter dem I in LGBTIA steht

Von Erik Likedeeler, Mai 2023, REVOLUTION-Zeitung April/Mai 2023

Noch vor dem Beginn eines Lebens stellen sich viele werdende Eltern die
Frage: ,Junge oder Madchen?”“ Es werden Erwartungen gestellt an das
Verhalten, das Aussehen und die Rolle des zukunftigen Kindes. Aber was,
wenn der Korper des Kindes diesen Erwartungen nicht entspricht?

Als intergeschlechtlich werden Korper verstanden, die von aulSenstehenden
Personen weder als mannlich noch als weiblich identifiziert werden konnen.
Intergeschlechtlichkeit zeigt sich zum Beispiel durch verschiedene Varianten
der X- und Y-Chromosomen, durch im Korper liegende Hoden bei einem
weiblich gelesenen AuReren oder durch Geschlechtsteile, die als groRe
Klitoris und als kleiner Penis interpretiert werden konnten.

In einer binargeschlechtlich denkenden Welt ist die Situation
intergeschlechtlicher Menschen von Diskriminierung, medizinischer
Missachtung und burokratischen Hindernissen gepragt. Die Tabuisierung des
Themas unter dem Motto ,Sag‘ es niemand anderem!” ubt starken Druck auf
inter Personen aus.

In diesem Artikel soll es darum gehen, wie intergeschlechtliche Personen in
Deutschland von Geburt an diskriminiert und misshandelt werden, und wie
dagegen vorgegangen werden kann. Aulserdem soll auf das dialektische
Verhaltnis zwischen dem ,sozialen” und dem ,biologischen” Geschlecht
eingegangen werden. Hauptquellen sind ,The state’s hands in our
underpants” von Theresa Anna Richarz und der Parallelbericht zum 5.
Staatenabkommen der BRD zum Ubereinkommen gegen Folter.

Was passiert bei Operationen an
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intergeschlechtlichen Kindern?

In Deutschland sind 95% der intergeschlechtlichen Menschen von
medizinischen Eingriffen nach der Geburt betroffen. Seit den 1950er Jahren
sind kosmetische Operationen an inter Sauglingen und Kleinkindern
medizinisch institutionalisiert. Bestandteil der Operationen ist die
Entfernung der hormonproduzierenden Keimdrusen (Gonadektomie).
Dadurch kommt es zu psychischen und korperlichen Folgeerkrankungen. Es
werden lebenslange Hormonersatztherapien und Folgeoperationen
erforderlich und die Person wird dauerhaft unfruchtbar.

Aullerdem erfolgt eine Beschneidung der aulleren Geschlechtsorgane, die
mit dem Verlust der erotischen Empfindsamkeit einhergeht. Fur die
Zwangszuweisung zu einem Standardgeschlecht messen Arzt Innen die
Grolse der Genitalien, um zu bestimmen, welche Rolle diese am ehesten beim
traditionellen heterosexuellen Geschlechtsverkehr einnehmen konnten. In
85-90% der Falle wird der Korper feminisiert. Ein Grund dafur ist die
chirurgische Machbarkeit. Ein weiterer ist die sexistische Annahme, Frauen
konnten eher ohne erfilllende Sexualitat leben als Manner.

Wahrend bei maskulinisierenden Operationen GrofSe und Funktion des Penis
im Mittelpunkt stehen, geht es bei feminisierenden Operationen darum, den
Korper auf Geschlechtsverkehr vorzubereiten. Es wird eine Neo-Vagina
angelegt, welche regelmalSig durch das Einfuhren harter Gegenstande
gedehnt werden muss, bis sie als penetrierbar gilt. Ohne das Einverstandnis
der betroffenen Person stellt das eine Misshandlung dar - die in vielen Fallen
routinemalSig von den eigenen Eltern durchgefuhrt wird.

Ungefahrliche Varianten der Geschlechtsentwicklung werden zu Storungen
erklart, die Angleichung an die Norm als Heilung dargestellt. Dahinter steckt
der Gedanke, dass Menschen die Zweigeschlechtlichkeit am ehesten
akzeptieren wurden, wenn sie nie etwas von ihrer Intergeschlechtlichkeit
erfahren. Laut einer in Hamburg durchgefuhrten Studie haben 50% der inter
Personen, bei denen in der Kindheit irreversible operative Eingriffe
vorgenommen wurden, Suizidgedanken.



Wie werden die Operationen rechtlich
ermoglicht?

Die Einfuhrung der Geschlechtsoption ,divers” wurde von der Hoffnung
begleitet, Akzeptanz fur intergeschlechtliche Korper zu schaffen. Doch die
Aufmerksamkeit fur das Thema hat nicht zum Ende der Operationen gefuhrt.
Meist werden die Eingriffe ohne medizinische Indikation verubt, ohne
wirksame Einwilligung der Eltern und ohne Aufklarung uber Risiken und
Folgebehandlungen. Arzt Innen erwahnen selten, dass ein erfilltes Leben
ohne Operation moglich ist.

In Deutschland ist es verboten, in die Sterilisation des eigenen Kindes
einzuwilligen, doch bei intergeschlechtlichen Kindern kommt dieses Gesetz
nicht zur Anwendung. In vergleichbaren Fallen ware die stellvertretende
Einwilligung in derart folgenschwere Eingriffe nur bei unmittelbar
lebenserhaltenden MalBnahmen zulassig.

Seit Jahren besteht die Forderung, ein Operationsverbot durchzusetzen. 2021
wurde ein Gesetz dafiir geschaffen, doch dieses zeichnet sich durch massive
Lucken aus und ladt geradewegs dazu ein, umgangen zu werden. Mit
Verweis auf ein angeblich erhohtes Krebsrisiko darf weiterhin operiert
werden, obwohl es keine Langzeitstudien gibt, die das beweisen.

Der Staat tut nichts, um diese Folter zu verhindern, sondern macht sich
durch die Finanzierung mitverantwortlich. Gesetzliche Krankenkassen zahlen
normalerweise nur fur medizinisch indizierte Behandlungen, nicht fur
asthetische Operationen. Doch die Standardisierung der Genitalien wird als
dringend und medizinisch notwendig eingestuft.

Im Jahr 2000 wurde die Verjahrungsfrist fir Schadensersatzanspriche von
30 auf 3 Jahre gekurzt. Viele inter Menschen erfahren erst zu einem viel
spateren Zeitpunkt ihres Lebens von den Operationen. Auch hier zeigt sich
Sexismus, denn die Beeintrachtigungen infolge einer Kastration werden bei
weiblich kategorisierten Personen als weniger gravierend eingestuft.
Aullerdem ist es schwierig, Anspruche geltend zu machen, denn
Krankenakten sind oft unvollstandig, ,nicht verfugbar” oder werden



geschwarzt.

Das alles steht in krassem Widerspruch zum burgerlichen Bild des ,binaren
Geschlechts”. Dieses ist der ideologische Hintergrund, warum
Intergeschlechtlichkeit so unterdruckt wird. Doch welches Verstandnis von
Geschlecht konnen wir dem entgegensetzen?

Wie kann ein marxistisches Verstandnis von
Geschlecht aussehen?

Aus unserer Sicht besteht das Geschlecht aus drei Bestandteilen: Zunachst
der biologische Korper (engl. sex), der einfach erstmal existiert und mit
Eigenschaften, wie schwanger werden zu konnen, unsere Lebensrealitat
pragt. Wie oben schon angemerkt, ist das biologische Geschlecht nicht binar
(XX- oder XY-Chromosom), sondern bipolar, also die Veranlagungen stehen
immer irgendwo zwischen diesen Kategorien. Als zweites das soziale
Geschlecht (engl. gender), was die Rollenverteilung ist, in die uns die
Gesellschaft drangt und in die wir eingeordnet werden. Die
Geschlechterrollen entwickeln sich auf einer gesellschaftlichen Ebene,
uberspitzen biologische Unterschiede zwischen den Geschlechtern und
naturalisieren eigentlich soziale Pragungen. Die Rollen stehen momentan vor
allem unter dem Vorzeichen des Patriarchats und als Individuum kann man
diese Kategorie nicht einfach auflosen. Der dritte Aspekt ist die
Geschlechtsidentitat, also das Bewusstsein uber das Verhaltnis zwischen dem
biologischen und sozialen Geschlecht. Wenn diese ubereinstimmen, dann
spricht man von Cisidentiat, falls es abweicht, spricht man beispielsweise von
Trans- oder nichtbinarer Identitat. Die Geschlechtsidentitat ist uber das
menschliche Leben fluide, gepragt von vielen Einflussen und letztendlich
weder binar noch bipolar, sondern polypolar. Alle drei Aspekte wirken
aufeinander, stehen also in einem dialektischen Verhaltnis zueinander und
bilden miteinander das Geschlecht.

In diesem Verstandnis von Geschlecht grenzen wir uns von jenen
queerfeministischen Theorien ab, die annehmen, dass Geschlecht
ausschliefSlich eine soziale Kategorie ware, die durch Sprache und Handeln



performt wird. Dabei wird davon ausgegangen, Geschlechtlichkeit wurde
nichts mit anatomischen Begebenheiten zu tun haben. Der Korper ware
lediglich Ausdruck einer wiederholten Inszenierung, die vollstandig
dekonstruiert werden konnte. Diese Praxis bietet keine politische
Perspektive, denn individuelle Verhaltensanderung durch Sichtbarmachung,
Bildung und Aufklarung greifen den Kapitalismus als Ursache der
patriarchalen Unterdruckung nicht an.

Im Kontrast dazu bauen radikalfeministische Ansatze das Geschlecht vor
allem auf korperliche Faktoren auf. Aus dieser Essentialisierung leiten sie die
patriarchale Unterdruckung als naturgegeben ab - auch daraus ergibt sich
keine politische Perspektive. Die Einordnung von Frauen als eigene
okonomische Klasse offenbart ein fehlgeleitetes Verstandnis von
Materialismus.

Soziale Ungleichheit ist nicht auf die Verschiedenheit der Korper, sondern
auf die materielle Grundlage der Gesellschaftsorganisation zuruckzufuhren.
Geschlecht ist als Dimension von Ungerechtigkeit eingelagert in
kapitalistische Produktionsformen. Nachhaltige Veranderung des
Bewusstseins kann demnach nur im Klassenkampf gegen den Kapitalismus
erreicht werden.

Wie zeigt sich das dialektische Verhaltnis im
Alltag?

Die Frage, ob Eigenschaften biologisch erklarbar sind, ist schwierig, denn
wir konnen unsere Sozialisation nicht einfach wegdenken. Wie tief diese in
den Korper eingeschrieben ist, lasst sich exemplarisch an der Stimme
erkennen. Haufig wird davon ausgegangen, dass Manner mit einer niedrigen
und Frauen mit einer hohen Grundfrequenz sprechen. In Wahrheit gibt es
einen grofSen Frequenzbereich, der unabhangig vom Geschlecht genutzt
wird. Einerseits wird der Klang der Stimme von physiologischen Merkmalen
wie der GrolSe des Kehlkopfes bestimmt. Andererseits spielen auch
verhaltensbedingte Faktoren eine Rolle.

In Medien wird Geschlecht durch Intonation und Stimme uberzeichnet. In



Studien wurden Kinder gebeten, Worter zunachst normal auszusprechen und
dann so jungen/madchenhaft wie moglich. Bei einer normalen Sprechweise
gab es keine Unterschiede, diese traten erst bei der Nachahmung auf.
Ungefahr ab einem Alter von 7 Jahren lernen Kinder dann unbewusst, ihre
Stimme an ihr zugewiesenes Geschlecht anzupassen.

Dabei spielen dynamische soziale Faktoren eine Rolle: Eine sogenannte
Knarrstimme, die mit Harte und Robustheit assoziiert wird, gilt allgemein als
mannliche Tendenz, wird jedoch auch von aufsteigenden, berufstatigen
Frauen verwendet. Insgesamt ist die Grundfrequenz von Frauen in den
westlichen Gesellschaften den letzten Jahrzehnten gesunken.

Soziale Vorstellungen sind machtig und pragen die Erinnerungsleistung:
Visuelles Wissen uber das Geschlecht des der Sprechenden spielt bei der
Sprachverarbeitung eine Rolle und beeinflusst, wie wir die Stimme eines
Menschen in Erinnerung behalten. Wie man an diesem Beispiel sieht, ist die
Trennung zwischen biologischem und sozialem Geschlecht nicht so einfach,
und sowieso ist eine strikte Trennung zwischen Biologie und Sozialem immer
verkurzend. Es zeigt auch, dass eine Binaritat von biologischem Geschlecht
nicht gegeben ist und wir uns dabei auf einem Spektrum befinden.
Intergeschlechtlichkeit ist Ausdruck dessen.

Wir wollen fur eine Gesellschaft eintreten, in der alle Menschen ungeachtet
ihres Geschlechts gleichberechtigt und gefahrenfrei leben konnen. Deshalb
fordern wir:

» Das Verbot medizinisch nicht notwendiger, kosmetischer
Genitaloperationen an Kindern. Geschlechtsangleichende
Behandlungen nur mit Zustimmung der betroffenen Person,
kostenfrei und ohne unnotigen burokratischen Akt!

Doch formalrechtliche Verbote zu erringen, bringt wenig, wenn die
praktische Wirksamkeit ausbleibt. Nur echte Akzeptanz von
Intergeschlechtlichkeit kann dafur sorgen, dass das Operationsverbot kein
symbolisches bleibt. Deshalb fordern wir zusatzlich:



» Sicherstellung von aufklarungsbasierter Einwilligung, Information
auch uber Nichtbehandlung. Fur selbstbestimmte
Geschlechtsidentitat, Sexualitat, Fortpflanzung und Elternschaft fur
inter Personen!

» Sensibilisierung und Fortbildung von Mediziner Innen,
Sicherstellung des Bewusstseins daruber, welche physischen,
psychischen und sozialen Schaden nicht-indizierte kosmetische
Operationen und Drusenentfernungen zu Folge haben konnen.
Zugleich auch Ausbau und Finanzierung von Beratungsangeboten fur
Eltern und Antidiskriminierungsstellen fur Betroffene, unter
Besteuerung der Reichen!

» Aufarbeitung und Entschadigung vergangener Diskriminierung und
Folter. Sicherstellung des Zugangs zur eigenen Krankenakte,
Aufhebung der Verjahrungsfristen.

» Gegen die Pflicht, das eigene Geschlecht in offiziellen Dokumenten
anzugeben. Fur den Ausbau von geschlechtsneutralen Toiletten und
Umkleiden im offentlichen Raum.

» Der Kampf fir die Rechte von inter Personen muss Hand in Hand mit
dem der Arbeiter Innen gehen. Es braucht aber gleichzeitig auch den
Kampf gegen jegliche LGBTIA-Feindlichkeit innerhalb der
Arbeiter Innenbewegung und das Recht auf Caucusse fur Betroffene!

» Menschen sind keine Sexobjekte! Kampf der burgerlichen
Sexualmoral, samt Binaritat und Geschlechterrollen! Fur die
Vergesellschaftung der Hausarbeit!

Wie Pflegeazubis das Recht auf
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Streik genommen wird

Von Paul Fuchs, Juni 2023

Die Ausbildung in der Pflege umfasst 3 Jahre. 3 Jahre, in denen man den
Beruf lernen sollte, in schulischen Phasen die Theorie und in praktischen die
Praxis. Wahrend bei anderen Ausbildungen haufig davon geredet wird, dass
Azubis zum Lernen im Betrieb sind, spricht im Gesundheitssektor so gut wie
niemand mehr von sowas. Pflegeazubis sind Arbeitskrafte und werden
dementsprechend in die Arbeit eingeplant. Der Schichtplan wird so gestaltet,
dass Azubis nicht zusatzlich auf Station sind, sondern z.B. eine
Pflegeassistenz ersetzen. Dass dennoch gerade mal der halbe Mindestlohn
gezahlt wird, ist ein Problem, welches alle Auszubildenden kennen. In diesem
Artikel geht es deshalb speziell um unser Streikrecht. Das Streikrecht, so
kummerlich es in der BRD durch Jahre des schwachen Klassenkampfes und
der Sozialpartner Innenschaft geworden sein mag, ist ein Recht, was es um
jeden Millimeter zu verteidigen gilt.

Arbeitgeber Innen und sogar manchmal Dozent Innen machen hier Druck
und sprechen Azubis teilweise das Streikrecht vollig ab. Gerade die Charité
ubt sehr bewusst Druck auf ihre Auszubildenen aus. Bereits bei einer
geringen Anzahl von (entschuldigten) Fehltagen gibt es, wenn Streiktage
bevorstehen, Gesprache daruber, dass sich kein weiterer Fehltag mehr
erlaubt werden konne. Das Streikrecht ist eigentlich fur alle Menschen durch
das Grundgesetz gedeckt, doch wird zur Profitsicherung immer wieder
untergraben.

Was ist die aktuelle Situation?

Um zum Examen, also Abschlussprufung, zugelassen zu werden, darf man
nur eine gewisse Anzahl an Fehltagen haben. In diese zahlen Streiktage mit
rein. Wer streikt, muss sich also zwei oder dreimal uberlegen, ob man es sich
dann leisten kann, bei Krankheit zu Hause zu bleiben. Und das in einem so
korperlich und emotional anstrengenden Beruf wie der Pflege. Streiktage
werden zwar gesondert notiert, zahlen jedoch als Fehltage. Sollten die Noten
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einen Antritt zum Examen erlauben, die Fehltage aber eigentlich nicht, ist es
moglich, gegen Ende der Ausbildung einen sogenannten Hartefallantrag zu
stellen. Der Antrag kostet 60 €, ob dieser angenommen oder abgelehnt wird,
bleibt aber offen. Wenn man also an Streiks teilnimmt, gibt es keine
Gewissheit, die Ausbildung auch abschliefSen zu konnen. In einem Beruf, der
die Arbeiter Innen mit miserablen Arbeitsbedingungen so kaputt macht, dass
er sich praktisch selbst abschafft.

Wie begrundet der Staat das?

Verantwortlich ist offiziel hier aktuell die Senatorin fur Wissenschaft,
Gesundheit, Pflege und Gleichstellung. Im Zuge der TVoD Runde gab es
Diskussionen zwischen der damaligen Senatorin Ulrike Gote (Grune) Diese
hatte mit ihrem Team vor einigen Monaten ein Schreiben aufgesetzt, in
welchem den Azubis selbstverstandlich ein Streikrecht zugesprochen wurde.
Ein Recht bringt aber ziemlich wenig, wenn du in einem prekaren Arbeitsfeld
psychologisch unter Druck gesetzt wirst, es nicht wahrzunehmen. Die
gleichen Menschen, die durch Streiks Profite einbulSen, entscheiden, ob du
am Ende einen Job kriegst oder nicht. Aufgrund mehrerer offener Fragen
wurde von der Ver.di (Gewerkschaft der Dienstleistungen) eine
Zoomkonferenz organisiert, auf der es bei einem der letzten Arbeitsstreik
eine kleine Diskussion gab. Es wurde sich hinter Burokratie und konfusen,
juristischen Winkelzugen versteckt. Auszubildene wurden ignoriert und es
wurde mantra-artig herunter gerattert, was auch schon im Schreiben zu
lesen war. So auch der Vorwurf, dass durch Wahrnehmung des Streikrechts
eine Patient Innengefahrdung vorliege. Die Realitat ist, dass selbst bei
Normalbetrieb jeden Tag in unserem Gesundheitssystem eine Gefahrdung fur
Patient Innen und Arbeiter Innen vorliegt, durch Unterbesetzung und Stress.
Auf wichtigen Stationen gibt es bei einem Streik eine Notfallbesetzung,
sodass die Patient Innen zumindest grundlegend versorgt werden konnen.
Soweit die Idee, in der Realitat unterscheidet sich aber auf vielen Stationen
die Notfallbesetzung gar nicht von der Normalbesetzung oder liegt sogar
uber daruber.

Neben dem Fantasieren uber ein ,festes Kontingent an Streiktagen fur



Auszubildene” wird immer wieder auf den Hartefallantrag als Ausweg
gepocht. Darauf, dass dieser jedoch keine Sicherheit darstellt und genauso
gut abgelehnt werden kann, war die Antwort: ,Wir werden diese wohlwollend
bearbeiten”. Toll, vielen Dank! Aussagen wie diese stellen innerhalb eines
halb offentlichen Zoommeetings keinerlei Verbindlichkeit, geschweige denn
Sicherheit dar.

Frau Gote nimmt damit einfach hin, was fur einem Druck und Stress
Auszubildende in der Pflege ausgesetzt sind. Zahlreiche Beispiele fur
psychologischen Druck bei Personalgesprachen uber Fehlzeiten wurden
einfach ignoriert. In der Realitat verzichten Auszubildene eher auf Streik
oder gehen krank zur Arbeit, anstatt ihre okonomische Grundlage
aufzugeben. Laut Gote sei das Ganze ja gar kein Eingriff ins Streikrecht, weil
die Streiktage wiurden zwar als Fehlzeiten gezahlt und ergeben dadurch
einen direkten Nachteil, aber, Zitat: ,Das Problem sei nicht der Streik,
sondern das Fehlen”.

Mittlerweile wird der Posten von Dr. Ina Czyborra (SPD) bekleidet, im Zuge
des Koalitionsvertrages wurde viel versprochen, erfahrungsgemal’ sollten wir
uns keine Hoffnungen in einen Personellen Wechsel bei Vertreter*innen des
Kapitals machen.

Und die Gewerkschaft?

Der Burokratische Charakter der Gewerkschaften hat sich in diesem
Tarifkampf wieder einmal zur schau gestellt. Die Fuhrung versucht, statt die
Interessen des Proletariats durchzusetzen wird versucht ein Kompromiss zu
finden. Sozialpartnerschaft nennt sich der SpalS dann in dem wir immer als
Verlierer raus gehen. Die Gewerkschaftsfuhrung gibt sich im Wortlaut
radikal, beweist, gerade zu anfang der Tariffrunden, sogar eine klare
Klassenanalyse. Doch das gesagte wird schnell vergessen und es wird auf die
Verhandlungen und die individuelle schwache einzelner geschoben, dass es
kein besseres Ergebnis bleibt. Linke Teile des Apparats lassen sich auch
gerne hin reifSen zu Aussagen wie ,es ware mehr drinn gewesen”, jedoch
verbleiben sie stehts bei einer okonomistischen Kritik. Die Frage um die
Fuhrung, bzw die demokratisierung der Gewerkschaften darf nicht gestellt
werden.



Was diese Tarifrunde getotet war das sogenannte Schlichtungsabkommen,
ein Deal zwischen der Verdi und den Arbeitgebern, der beiden Seiten
wahrend einer Tarifverhandlung jederzeit ermoglicht eine Schlichtung
einzuberufen. Also eine erneute Verhandlung hinter verschlossenen Turen, es
herrscht absolutes Informationsverbot. Vermeidlich neutrale
Schlichter*innen werden von jeder Seite gewahlt und es herrscht
Friedenspflicht, ergo es darf nicht gestreikt werden. Dieses
Schlichtungsverfahren ist nicht nur absolut lacherlich, es hat auch ein
gigantisches Demobilisierungspotenzial. Daruber hinaus gibt es keine einzige
realistische Situation in der es in unserem Interesse ware so eine
Schlichtung einzuberufen, Antrage auf Kundigung gibt es seit Jahren, werden
vom Apparat aber stehts abgewehrt. Die Gewerkschaftsburokratie hat
erfolgreich den Erzwingungsstreik abwenden konnen, aber warum ist das in
ihrem Interesse?

Ahnlich wie die politische Biirokratie fungiert sie als kapitalistcher Agent in
den Reihen des Proletariats. Sie stehen jedoch zwischen den Stuhlen,
ebendso wie ihnen das Kapital gefahrlich werden kann, kann ihnen auch die
Basis gefahrlich werden da eine demokratische und kampferische
Gewerkschaft ihre Abschaffung bedeutet. Der Erzwinungsstreik stellt einen
wichtigen Moment der kollektiven Selbstermachtigung dar, das Proletariat
sieht welche Macht es hat und durch die viele Zeit die mit Kolleg*innen
verbracht wird ohne den Druck der Lohnarbeit, konnen Diskussionen
daruber instehen wozu man die Gewerkschaftsfuhrung uberhaupt braucht
oder warum diese das 10 Fache unserer Gehalter bekommen.

Zum Schlichtungsergebnis, es ist schlecht, sehr schlecht. Sie reichen nicht
aus um altes Personal zu halten, geschweige denn neues zu Gewinnen. Das
fortfuhren des Kollaps der Pflege ist die Folge.

Wenn euch die Rolle der Gewerkschaftsfuhrung weiter gehend interessiert
empfehelen wir diesen Artikel der Gruppe ArbeiterInnenmacht:
https://arbeiterinnenmacht.de/2023/05/20/tvoed-bund-und-kommunen-buerok
ratie-redet-sich-auch-die-mitgliederbefragung-schoen/


https://arbeiterinnenmacht.de/2023/05/20/tvoed-bund-und-kommunen-buerokratie-redet-sich-auch-die-mitgliederbefragung-schoen/
https://arbeiterinnenmacht.de/2023/05/20/tvoed-bund-und-kommunen-buerokratie-redet-sich-auch-die-mitgliederbefragung-schoen/

Was braucht es stattdessen?

Organisation statt Entpolitisierung. Die Ausbildung beschreibt einen
Ubergang von der Jugend zum Proletariat. Dies ist eine hochpolitische Zeit,
in der sich im Individuum viel verandert, aber auch der Grundstein fur
zukunftige Klassenkampfe gelegt wird. Die permanente Unterdruckung der
Auszubildenden durch Berufsschule und Arbeitgeber Innen, heilst es
entschlossen zu bekampfen. Die burokratische Ver.di Jugend bietet hierbei
gute erste Anlaufstellen, jedoch keine Losung. Was es braucht, ist einen
Verbund von Auszubildenen im engen Austausch mit den Arbeiter Innen im
Betrieb. Die kunstliche Spaltung in ,Kampfe der Auszubildenen” und
,Kampfe der Beschaftigten” durch Ver.di und Arbeitgeber Innen muss mit
gemeinsamen Streiks und gemeinsamen Kampfen beantwortet werden. Nicht
nur betreffen uns nach spatestens drei Jahren die Realitaten der
Beschaftigten, auch sind diese auf gute zukunftige Kolleg Innen angewiesen.
Letzteres kann es im momentanen Gesundheitssystem nicht geben, da der
Kapitalismus auf Profite angewiesen ist und diese immer auf Kosten der
Arbeiter Innen gesichert werden. Es braucht also vor allem eine
antikapitalistische Perspektive fur die Arbeitskampfe in der Pflege.

Trotzdem sollte man bestehende Strukturen wie die Jugend- und
Auszubildendenvertretungen (JAV) in Betriebsraten nutzen, sie sind jedoch
kein Ersatz fur basisdemokratische Verbunde von Auszubildenen. Die
Berufsschulen haben nicht zu entscheiden, ob und welche Flyer in den
Berufsschulen verteilt werden, das Recht auf freie Propaganda gilt es auch
zu erkampfen! Es sind unsere Kampfe und wir haben zu entscheiden, welche
Schwerpunkte wir legen. Dabei gilt es auch zu erkampfen dass die
Auszubildenden, zum Beispiel im Zuge des Kurssprecher*innentreffen die
Moglichkeit haben miteinander zu diskustieren ohne das Lehrer*innen und
Schulleitung mit am Tisch sitzen wie derzeit. Diskussionen die auch nur
leicht uber den Berufsschulalltag hinaus gehen werden strickt unterbunden,
politischer Diskurs verunmoglicht. Ein wichtiger Moment des Austausches
verkommt zu einem technisches Punkte abhacken, ohne Diskurs.

Gegen die Entpolitisierung durch die Ver.di. Arbeitskampf ist Klassenkampf
und sollte als dieser benannt werden. Malle-Hits und zwei Demospruche, die



keinerlei Forderung aufwerfen, sind nicht genug. Es muss die Moglichkeit fur
Auszubildene bestehen, ihre Perspektive darzulegen.

Dafur benotigt es Komitees von Auszubildenen, die weder durch Ver.di,
Berufsschule noch Arbeitgeber bevormundet werden!

= Enteignung der Pflege und Verstaatlichung unter
Arbeiter Innenkontrolle!

» Arbeitszeitverkurzung bei voller Lohnfortzahlung!

» Uneingeschranktes Streikrecht fur alle Azubis und Beschaftigte!

» Raum fur politische Diskussionen unter Azubis ohne bevormundung
durch die Schulleitung!

» Basisdemokratische Gewerkschaften statt burokratischem Verrat!

» Fur glaserne Verhandlungen, jede Verhandlung mit dem Arbeitgeber
muss via Internet livegestreamt werden! Keine
Hinterzimmerverhandlungen



