Wie kommt die
Refugeebewegung aus der
Defensive?

Dilara Lorin (REVOLUTION, Gruppe Arbeiter:innenmacht, Deutschland)

August 2021: Die Aktivistin Napuli Langa sitzt seit zwei Tagen auf einem
Ahornbaum auf dem Kreuzberger Oranienplatz. Auf den Plakaten sind
Slogans zu lesen wie ,Rechte fur Gefluchtete sind Menschenrechte” und
,Luftbrucke fur afghanische Gefluchtete”. Sie protestiert fur deren Rechte.
Ebenso will sie mit ihrer Besetzung an die vergangenen Proteste erinnern.
SchlielSlich ist sie sowas wie ein Urgestein der Bewegung. Doch die 30
Unterstutzer Innen, die sich am Fule des Baumes versammeln, wirken
gleichzeitig wie ein schwaches Echo der Vergangenheit und werfen
ungewollt die Frage auf: Was ist passiert?

Keine Verbesserung der Lage

Ende 2020 waren laut ,Global Trends Report”“ des UNHCR (UNO-
Hochkommissariat fur Fluchtlinge) 82,4 Millionen Menschen auf der Flucht.
Die Zahl steigt jedoch kontinuierlich an und es ist keine Besserung in Sicht.
So ist im November veroffentlichten ,,Mid-Year-Trends 2021“ von mehr als 84
Million die Rede. Von diesen sind rund 50 % Frauen und Madchen. Sie
verlassen die Heimat oft mit einer doppelten Burde auf ihren Schultern.
Denn es sind mehrheitlich Frauen, die mit Kindern und alteren
Familienmitgliedern fliechen und auf den Fluchtrouten mehr Gewalt und
sexuellem Missbrauch ausgesetzt sind. Angekommen in Lagern oder
Notunterkinften sieht es nicht besser aus.

All das sind keine Neuigkeiten. Dennoch scheint die Situation an den
Aullengrenzen der Europaischen Union fast vergessen und in den Medien
nicht prasent zu sein. Ausgenommen, es finden grofSere Katastrophen statt
wie der Brand in Moria 2020. Die traurige Realitat ist, dass es nicht im
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Interesse der herrschenden Klasse liegt, diese Menschen vor den Gefahren
auf den Fluchtrouten zu schiitzen. Dafur sprechen die Deals der EU mit der
Turkei oder Libyen, die versuchen, die Fluchtenden an deren AulSengrenzen
aufzuhalten und sie in den Lagern der Lander verrecken zu lassen.

Die Linke in Europa hat es nicht geschafft, in den letzten 10 Jahren eine
Perspektive fur diese Menschen zu entwerfen und gemeinsam
Verbesserungen zu erkampfen. Das heifSt nicht, dass es immer so bleiben
muss. Doch bevor wir uns der Frage widmen, wie wir die Situation andern
konnen, mussen wir einen kurzen Blick auf die Vergangenheit werfen.

Kurzer Ruckblick auf die antirassistische
Bewegung in Deutschland

Der Suizid eines Fluchtenden 2012 in Wurzburg brachte viel ins Rollen wie
den Marsch der Gefluchteten nach Wurzburg. Es folgten zahlreiche
Hungerstreiks wie der von 95 Betroffenen in Munchen 2013 und
Besetzungen wie die des DGB-Hauses Berlin-Brandenburg 2014. Am
bekanntesten ist wohl heute noch das Camp auf dem Berliner Oranienplatz,
welches vom 6. Oktober 2012 bis 8. April 2014 existierte. Im Zuge dessen
entwickelten sich viele Supporter Innenstrukturen. Doch deren lokale
Isolation erschwerte eine dauerhafte Arbeit. Es folgten zahlreiche Antifa-
Vollversammlungen, Krisenmeetings und letzten Endes bildeten sich nach
zwei Jahren bundesweit verschiedene Bundnisse: ,Jugend gegen Rassismus®,
,Aufstehen gegen Rassismus”, ,Nationalismus ist keine Alternative”,
»Welcome2Stay”“ und ,Fluchtursachen bekampfen”. Dies erfolgte zwischen
Ende 2014 und Anfang 2015 als Mittel gegen das Aufkommen der
wochentlichen Pegida-Proteste (Patriotische Europaer gegen die
Islamisierung des Abendlandes). Doch der verhinderbare Aufstieg der AfD
ging weiter. Antirassistische Proteste wurden kleiner, kratzten nicht mal an
der Zahl von 10.000 Teilnehmer Innen. Besetzungen wurden geraumt und
die Zahl der Angriffe auf Gefluchtete stieg weiter. Bei den Wahlen hatten
SPD und DIE LINKE fast uberall Stimmen verloren. Es wurden stetig
verscharfte Asylgesetze verabschiedet.



An Aktionen mangelte es nicht. Doch die Strategie der Bewegung hat nicht
dazu gefuhrt, den Rechtsruck in Deutschland zu stoppen oder auf
europaischer Ebene einen koordinierten Protest zusammen mit Gefluchteten
zu initiieren. Vielmehr mundete die Bewegung in einer Niederlage. Es
bleiben vereinzelte Seenotretter Innen, die wagemutig und auf eigene Faust
Menschenleben retten, und NGOs, die vor Ort an den Grenzen versuchen,
das Leid ein bisschen zu lindern, ab und zu grofSe Aktionen, wenn es brennt,
wie in Moria. Sie zeigen, dass Potenzial fur eine antirassistische Bewegung
existiert und bleiben doch ein Zeichen der Schwache, da sie so schnell wie
sie spontan entflammen, auch wieder verschwinden.

Wie kann sich das andern?

So muss es nicht bleiben - die wohl einzige, trostliche Erkenntnis. Doch dazu
muss man auch aus den Fehlern der Vergangenheit lernen:

1. Raus aus der Defensive!

Es reicht nicht, nur immer wieder Angriffe abzuwehren. Wenn ein Protest
Erfolg haben und nachhaltig die Situation von Gefluchteten verbessern soll,
dann mussen auch konkrete Verbesserungen erkampft werden. Das heilst
konkret, dass wir nicht nur dafur kampfen mussen, dass Seenotrettung kein
Verbrechen ist und wir gegen Abschiebungen eintreten, sondern auch fur
offene Grenzen und Staatsburger Innenrechte fur alle, damit Gefluchtete
nicht ewig in Lagern leiden mussen oder als Menschen zweiter Klasse
behandelt werden. Dabei muss anerkannt werden, dass es keine
gesellschaftliche Polarisierung bezuglich der Antirassismusfrage gibt,
sondern einen deutlichen Rechtsruck.

2. Keine Zugestandnisse, Schluss mit dem Opportunismus!

Schluss mit dem Opportunismus der Gewerkschaften! Es ist eines der
Schlusselelemente von Solidaritat, dass der DGB Gefluchtete als Mitglieder
aufnimmt und nicht wie in der Vergangenheit vor Angst, dass eine klare
antirassistische Positionierung Mitglieder kosten kann, davor kneift. Das
fuhrt dazu, dass Unterdruckte gegeneinander ausgespielt werden und hangt
mit der Ideologie der ,Standortsicherung” zusammen. Dabei sorgt die



Aufnahme von Gefluchteten in die Gewerkschaften dafur, dass diese in
Kampfe vor Ort eingebunden werden konnen - auch wenn sie nicht arbeiten
durfen. Der Angst, dass noch mehr Mitglieder abzuspringen, muss man
entgegenhalten, dass die aktive Organisierung von Kampfen um die soziale
Frage dem Abhilfe schaffen kann. Dafur mussen der DGB und seine
Einzelgewerkschaften Forderungen aufstellen wie nach bezahlbarem
Wohnraum oder Mindestlohn fur alle. Allerdings darf man auch nicht der
Illusion verfallen, dass es nur ausreicht, die ,sozialen Fragen” zu betonen.
Diese Forderungen mussen konsequent mit Antirassismus verbunden
werden, denn nur in praktischen Kampfen kann man den sich etablierenden
Rassismus anfangen zu beseitigen. Sonst vergisst man, dass Rassismus
spaltet, kann ihn also schlechter bekampfen.

3. Schluss mit ,Jeder kampft fiir sich allein“!

Wenn wir effektiv antirassistischen Widerstand aufbauen wollen, dann durfen
wir uns nicht spalten lassen. Weder von zunehmendem Rassismus noch
Sektierertum der Linken oder der fadenscheinigen Uberzeugung, dass
Gefluchtete, Jugendliche, Parteien und Autonome jeweils ihr eigenes kleines
Bundnissuppchen kochen sollen. Wir brauchen zwischen allen von ihnen und
den grofleren Organisationen der Arbeiter Innenklasse zusammen mit denen
der Gefluchteten eine Einheit in der Aktion. Dabei reichen nicht nur einzelne,
groflSse Mobilisierungen aus. Diese Events gab es bereits in der Vergangenheit
und haben wenig gebracht. Deswegen ist es zentral, im Zuge der Proteste
Verankerung vor Ort an Schulen, Unis und in Betrieben aufzubauen. Dies
kann durch Aktionskomitees entstehen, die mobilisieren, indem sie
beispielsweise Rassismus thematisieren und uber Forderungen der
Bewegung mitentscheiden.

4. Aktuelle Kampfe verbinden!

Die antirassistische Bewegung hierzulande ist also derzeit geschwacht, fast
gar nicht mehr existent. Deswegen durfen wir nicht einfach auf die nachste
Katastrophe warten, sondern mussen in den vorhandenen Kampfen wie der
Umweltbewegung oder dem um Wohnraum (Deutsche Wohnen & Co.
enteignen) fur klare, antirassistische Positionen auftreten. So ist die



Umweltzerstorung einer der haufigsten Fluchtursachen. Bei der Enteignung
von Wohnraum ist es zentral, auch fur die Abschaffung von
Gefluchtetenunterkunften einzustehen und fur die dezentrale Unterbringung
in eigenen Wohnungen. Wichtig ist v. a. die Forderung nach offenen Grenzen.
Dabei ist es wichtig, dass solche Forderungen, falls angenommen, nicht nur
Lippenbekenntnisse bleiben, sondern auch praktische Mobilisierungen
darum erfolgen.

5. Der Kampf ist international!

Mit Deals zwischen unterschiedlichen Landern oder gemeinsamen
,Initiativen” wie Frontex versuchen vor allem imperialistische Lander, sich
die Probleme der Gefluchteten vom Leib zu halten. Um Festungen wie die
Europas erfolgreich einzureilSen, bedarf es mehr als einer Bewegung in
einem Land. Deswegen mussen wir das Ziel verfolgen, gemeinsame
Forderungen und Aktionen uber die nationalen Grenzen hinaus aufzustellen.
Nicht nur um mehr Druck aufzubauen, sondern auch aus dem Verstandnis
heraus, dass Flucht ein Problem ist, welches erst durch die Ausbeutung der
halbkolonialen durch die imperialistischen Lander so virulent wird.

Femizide, Feminizide und
kapitalistische Krise

Martin Suchanek (Gruppe Arbeiter:innenmacht, Deutschland)

50.000 oder mehr Femizide registrieren internationale Organisationen und
Forschungsinstitute jahrlich - und dies umfasst nur jene Morde, die in
Partnerschaften oder durch Verwandte verubt wurden, und auch nur jene
Lander, die gesonderte Statistiken uberhaupt erstellen. Doch schon diesen
Zahlen zufolge werden weltweit taglich mehr als 135 Frauen getotet. In
Deutschland fallt jeden dritten Tag eine Frau oder ein Madchen diesem
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Verbrechen zum Opfer.

Probleme der Erhebung

Schon diese Zahlen sind erschreckend genug. Sie geben jedoch den Umfang
und damit das gesamte Ausmals dieses extremen Ausdrucks der
Unterdruckung aus mehreren Grunden nicht wieder. Erstens umfassen viele
Erhebungen keine trans Personen und andere Menschen mit einer nicht-
binaren Geschlechtsidentitat.

Zweitens basiert die Zuordnung zum Femizid oft auf einer relativ engen
Definition, d. h. nur ein Teil der intentionalen Morde oder Todschlage an
Frauen geht in die Statistik ein. Die Zahlen - so auch die oft genannte von
50.000 Femiziden im Jahr 2017 - beziehen sich in erster Linie auf eine
bestimmte, in der Tat sehr bedeutende Form des Frauenmordes, den intimen
(innerhalb einer Partnerschaft erfolgenden) und verwandtschaftlichen
Femizid (z. B. Ehrenmord). Diese beiden Kategorien machen jedoch selbst
nach den Erhebungen aus dem Jahr 2017 nur etwa die Halfe aller
vorsatzlichen Frauentotungen aus, also aller Verbrechen, wo es eine
bewusste, intendierte Absicht war, eine Frau, ein Madchen, eine trans Person
wegen ihres Geschlechts oder ihrer Geschlechtsidentitat umzubringen.

Intentionale Morde an Frauen oder geschlechtlich Unterdruckten, die
aullerhalb dieser Sphare stattfinden und mit der Durchsetzung
privatkapitalistischer, neokolonialer oder staatlicher Interessen verbunden
sind, gehen in die Statistiken nicht ein. Eine Reihe linker, antikolonialer und
antiimperialistischer, feministischer Autor:innen hat fur solche Morde an
Frauen und LGBTIAQ-Menschen den Begriffe des Feminizides gepragt, um
der Verengung des Blicks auf Femizide im privaten und hauslichen Kontext
entgegenzuwirken. Wir verwenden daher im folgenden Text die Begriffe
Femizid und Feminizid in diesem Sinne, wohl wissend, dass eine eindeutige
Zuordnung selbst problematisch ist, wie z. B. das Phanomen der Ehrenmorde
verdeutlicht. Schliellich kommt hinzu, dass die Begriffe in der
deutschsprachigen Literatur einfach synonym verwendet werden.

Drittens bildet die Kriminalstatistik eine Hauptquelle fur



landerubergreifende Vergleiche. Doch diese wird von verschiedenen Staaten
sehr unterschiedlich gefuhrt und Femizide/Feminizide werden oft erst gar
nicht als solche erfasst. Das AusmalS dieser Form der intentionalen Totung
von Frauen oder LGBTIAQ-Personen lasst sich schon deshalb oft nur
schatzen. Somit gehen Verbrechen erst gar nicht ein, weil sie nicht erhoben
oder gar verschleiert werden oder z. B. in Kriegen und Burgerkriegen
uberhaupt keine Erhebungen mehr moglich sind.

Viertens haben nur wenige Lander formale Abkommen zur Bekampfung von
Femiziden ratifiziert. So wurde z. B. das Ubereinkommen des Europarats zur
Verhiitung und Bekampfung von Gewalt gegen Frauen und hauslicher Gewalt
(besser bekannt als Istanbuler Konvention) nicht nur von der Turkei
spektakular aufgekundigt. Zahlreiche europaische Lander haben es erst nach
Jahren (z. B. Deutschland und die Schweiz erst 2017) ratifiziert. Andere
Unterzeichnerstaaten haben dies bis heute nicht getan (GrofSbritannien,
Lettland, Litauen, Tschechien, Ungarn, Ukraine, Moldawien, Armenien),
womit das Abkommen keine Rechtsverbindlichkeit besitzt. In Bulgarien
wurde es vom Verfassungsgerichtshof fur verfassungswidrig erklart. Polen
hat seinen Austritt angekundigt, wenn auch noch nicht vollzogen.

Umfang und Vergleich

Trotz dieser Schwierigkeiten wollen wir im Folgenden etwas naher auf die
Zahlen eingehen. Dabei gibt es in Europa noch relativ verlassliche
Statistiken, was intime und verwandtschaftliche Femizide betrifft. Diese
zeigen ein lang anhaltend hohes Niveau und in einigen Fallen sogar einen
Zuwachs in den letzten Jahren. So stieg die Anzahl in Osterreich von 18
(2014), 17 (2015) seit 2016 (28) massiv und halt sich seither uber 30 pro Jahr
(2017: 36, 2018: 41, 2019: 39, 2020: 31) (Quelle:
https://www.aoef.at/index.php/zahlen-und-daten).

Weiter unten werden wir uns mit den Ursachen fur Femizide und deren
Anwachsen beschaftigen. In jedem Fall liegt eine enge Verbindung zum
Rechtsruck nahe, der 2017 zur Bildung der OVP-FPO-Regierung und damit zu
Kurzungen in der Sozialpolitik fuhrte, aber auch mit einem staatlich
sanktionierten politischen, gesellschaftlichen und ideologischen
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frauenfeindlichen Rollback einherging.

Fur die EU insgesamt lasst sich von 2015 - 2018 ein leichtes Absinken von
Morden an Frauen von 0,75 auf 0,69 je 100.000 Einwohnerinnen feststellen,
allerdings mit bedeutenden Unterschieden zwischen verschiedenen Landern
(https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do). Da es
auch in Europa in etlichen Staaten keine gesonderten Statistiken fur
Femizide gibt, muss die Entwicklung der Frauenmorde insgesamt auch als
Indikator fur deren Umfang und fur einen Vergleich betrachtet werden. Wo
Daten vorliegen, wird immer auch deutlich, dass, global betrachtet, Morde
durch Partner und Verwandte einen signifikanten Anteil darstellen, oft
zwischen der Halfte und einem Drittel.

In Europa bewegen sich Lander wie Italien, Spanien, Schweden oder die
Niederlande uber mehrere Jahre bei rund 0,5 Frauenmorden pro 100.000
Einwohnerinnen. Selbst dieser vergleichsweise ,niedrige” Anteil darf aber
nicht vergessen lassen, dass wir in beiden Staaten noch immer von weit mehr
als 100 Morden pro Jahr sprechen! Lander wie Deutschland, Frankreich oder
auch Osterreich gehoren, betrachten wir den Anteil von Frauenmorden an
der Bevolkerung, zum unruhmlichen europaischen Durchschnitt mit
Schwankungsbreiten um die 0,6 bis 1 Frau(en) je 100.000 Einwohnerinnen.
Besonders hohe Raten weisen uber Jahre hinweg Lander wie Russland,
Lettland, Litauen, Ukraine auf mit 1,5 bis 4 ermordeten Frauen und Madchen
pro 100.000 Einwohnerinnen auf (siehe:
https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do und
https://dataunodc.un.org/content/homicide-country-data).

Weit weniger statistisches Material steht fur Asien und Afrika zur Verfugung.
So finden sich z. B. in der UN-Datenbank zur Kriminalitat
(https://dataunodc.un.org/content/homicide-country-data) keine offiziellen
statistischen Berichte aus dem Iran, Pakistan oder der Volksrepublik China,
um nur einige bevolkerungsreiche Staaten zu nennen. AulSerdem fehlen auch
hier haufig Differenzierungen zwischen Morden an Frauen im Allgemeinen
und Femiziden durch Partner und Verwandte. Grundsatzlich weisen aber
viele Lander hohe bis sehr hohe Zahlen auf. Eine der hochsten weltweit
finden wir in Sudafrika: 2018 waren es 2.771 oder 9,46 Frauen pro 100.000


https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do
https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do
https://dataunodc.un.org/content/homicide-country-data).
https://dataunodc.un.org/content/homicide-country-data

Einwohnerinnen. Indien weist z. B. in den Jahren 2015 - 2020 Raten von 2,47
(2020) bis 2,81 Frauen je 100.000 auf, was rund 17.000 Morden pro Jahr
entspricht.

Vergleichsweise umfangreiches Datenmaterial und eine reichhaltige
Literatur existiert in Lateinamerika. Dies hat zwei Grunde. Zum einen
spiegelt es das AusmalS des Problems wider, zum anderen aber die Existenz
grofSer und politisch dynamischer Frauenbewegungen auf dem Kontinent, die
seit Jahren den Kampf gegen Gewalt an Frauen ins Zentrum ihrer Tatigkeit
rucken.

Die folgende Statistik gibt die Zahl der Femizide und Feminizide (nicht aller
Frauenmorde) in Lateinamerika, der Karibik und Spanien im Jahr 2020
wieder. Darin zeigt sich ein besonders hoher Anteil pro 100.000
Einwohnerinnen in den Staaten Zentralamerikas und der Karibik. In
absoluten Zahlen springt das schiere Ausmald der Verbrechen in Brasilien
und Mexiko in Auge.
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Lateinamerika, Karibik und Spanien (19 Lander): Feminizide oder Femizide,
letztes verfugbares Jahr (in absoluten Zahlen und Werten pro 100.000
Frauen), Quelle: CEPALSTATS, 2020 (aus: Alejandra Santillana Ortiz, Flora



Partenio und Corina Rodriguez Enriquez, Feministische Uberlegungen zur
Gewalt, Buenos Aires 2021, Herausgegeben von der Rosa-Luxemburg-
Stiftung)

Die Broschiire ,Feministische Uberlegungen zur Gewalt”, der die Tabelle
entnommen wurde, fuhrt daruber hinaus auch an, dass die Zahl der Morde
wie generell die Gewalt gegen Frauen in der Pandemie deutlich zugenommen
haben: ,Zwischen Januar und Juli 2020 wurden in Mexiko 2.240 Frauen
ermordet, was im Vergleich zum gleichen Zeitraum im Vorjahr 2019 (laut
dem Exekutivsekretariat des Nationalen Systems zur offentlichen Sicherheit
Mexikos) einen Anstieg von 7,7 % bedeutet; in Ecuador gab es zwischen dem
1. Januar und dem 16. November 2020 insgesamt 101 Femizide (darunter 5
Transfeminizide); in Argentinien belief sich die Zahl auf 168.“ (Feministische
Uberlegungen zur Gewalt, S. 46)

Als Ursachen fuhren die Autorinnen die Isolation der Frauen im privaten
Haushalt wahrend der Lockdowns, aber auch die zunehmende Gewalt gegen
obdachlose, auf der Stralse lebende Frauen, Sexarbeiterinnen und trans
Menschen an.

Bemerkenswert an den Zahlen zu Femiziden und Feminziden in
Lateinamerika und der Karibik ist schliefSlich auch ein Vergleich zur Lage in
den USA. In den Jahren 2015 - 2020 fielen dort je 100.000 Einwohnerinnen
0,8 bis 0,84 Frauen einem hauslichen oder verwandtschaftlichen Femizid
zum Opfer, allein 2020 waren das 1.420. Pro 100.000 Einwohnerinnen lag die
Zahl der Frauenmorde in diesem Zeitraum konstant uber der Zahl 2, betrug
in absoluten Zahlen nie weniger als 3.333 (2015).

Auch wenn Daten bezuglich der Zunahme von Frauenmorden und Femiziden
wahrend der Pandemie bisher nur luckenhaft vorliegen, so durften die
signifikanten Zunahmen, wie sie sich in Mexiko zeigen, auch fur die meisten
anderen Lander und Regionen gelten, vor allem fur die halbkoloniale Welt.
Das legen andere Untersuchungen oder Belege fiir die Zunahme von
hauslicher Gewalt nahe, die sich auch in der massiven Zunahmen von
Notrufen ausdruckt. Zweitens haben wirtschaftliche Krise und Pandemie in
den Jahren 2020 und 2021 generell die Ursachen von Gewalt gegen Frauen



und von Femiziden verscharft und erstere zugleich starker an den Haushalt
gefesselt.

Erklarungen und Ursachen

Zu Recht verweisen viele linke Feminist:innen und Aktivist:innen der
Frauenbewegung darauf, dass die Beschrankung auf Femizide,
partnerschaftliche (,intime“) und verwandtschaftliche Morde zwar eine
erschreckende und extreme Form hauslicher, patriarchaler Gewalt zum
Vorschein bringt. Betrachten wir jedoch nur diese, verengt dies den Blick.
Ein betrachtlicher Teil intentionaler Morde findet aullerhalb dieser
familiaren Sphare statt. Dies betrifft im Besonderen rassistisch, ethnisch
oder nationale Unterdruckte und im Allgemeinen Frauen und Madchen in
den halbkolonialen, vom Imperialismus ausgebeuteten Landern sowie
Menschen, die aufgrund ihrer Geschlechtsidentitat marginalisiert werden.

Familie, Geschlechterrollen, Akkumulation

Doch betrachten wir zunachst den intimen, partnerschaftlichen oder
verwandtschaftlichen Femizid. Er findet an einem bestimmten
gesellschaftlichen Ort, im Rahmen einer bestimmten Institution statt: der
burgerlichen Familie oder einer ihr ahnlichen Beziehung (z. B. der intimen
Partner:innenschaft). Der Femizid bildet dabei haufig den Endpunkt einer
langen Reihe von ,partnerschaftlicher” Gewalt und Missbrauch. Gewalt und
Unterdruckung sind grundsatzlich der Familie inharent, sei es als
unmittelbares, ,privates” Verhaltnis zwischen mannlichen Tatern und
weiblichen Opfern, sei es als Ort der Vermittlung und Rechtfertigung der
Normen, Regeln, moralischen Werte und Geschlechterrollen. Doch das
enthebt uns nicht der Notwendigkeit, zwischen der Auspragung, Form und
Ursache zwischen verschiedenen Klassen vor dem Hintergrund
verschiedener gesellschaftlicher und wirtschaftlicher Gesamtlagen zu
unterscheiden. Nur so konnen wir historisch spezifische Veranderungen
begreifen und den Kampf gegen Femizide als extremsten Ausdruck von
Gewalt gegen Frauen zielgerichtet fuhren.



Zunachst unterscheiden sich die Familien verschiedener Klassen. Jene der
herrschenden genielSen naturlich das Privileg, dass fur sie kein Arbeitszwang
existiert. Alle ihre Mitglieder leben von der Aneignung der Arbeit anderer -
und konnen auch im privaten Haushalt andere fur sich arbeiten lassen.

Fur die Arbeiter:innenklasse stellt sich das grundlegend anders dar. Der
Mann oder Familienvater fungiert, jedenfalls dem Anspruch nach, als
Ernahrer, der den grofSsten Teil des Haushalts- oder Familieneinkommens
verdient. Die Frau gilt als Hausfrau. Auch wenn diese burgerliche
Familienform fur das Proletariat erst im Laufe der Entwicklung des
Kapitalismus etabliert wurde und nie ,rein” existierte, wurde sie zur
pragenden ideellen Form und damit auch zu einem Kern reaktionarer
Geschlechterrollen. Die Verallgemeinerung dieser Ideologie basiert auf einer
geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung.

Um relativ friktionsfrei und dauerhaft auch in der Klasse der
Lohnabhangigen weltweit etabliert und reproduziert werden zu konnen, ist
sie aber an einen bestimmten Stand der Akkumulation des Kapitals
gebunden. Nach dem Zweiten Weltkrieg konnte diese Familienform in den
imperialistischen Metropolen, in den degenerierten Arbeiter:innenstaaten
und selbst unter den bessergestellten Schichten der Lohnabhangigen in den
Halbkolonien etabliert werden, wenn auch oft nur ansatzweise. Zugleich
unterhohlte die Entwicklung der Kapitalakkumulation auch schon damals die
burgerliche Familie, weil die wirtschaftliche Expansion auch
Lohnarbeiterinnen erforderte.

Dies unterminierte objektiv die Rolle des Mannes und bildete eine der
Ursachen fur die Entstehung der zweiten Welle der Frauenbewegung und fur
den Kampf um rechtliche Gleichheit sowie fur die Thematisierung hauslicher
Gewalt gegen Frauen und Kinder ab Ende der 1960er Jahre. Allerdings
fanden diese Veranderungen vor dem Hintergrund einer expansiven
kapitalistischen Akkumulation statt, die wahrend des sog. langen Booms die
Ausdehnung des Konsumfonds der Arbeiter:innenklasse und
Umverteilungsspielraume ermoglicht hatte. Dies betraf sowohl
Lohneinkommen und Kaufkraft als auch die Ausdehnung des Soziallohnes
(staatliche Dienstleistungen, Sozialversicherung, sog. Sozialstaat).



Mit der Wende zum Neoliberalismus und der kapitalistischen Globalisierung
und erst recht in den letzten Jahrzehnten veranderte sich das Bild
grundlegend - und das noch einmal seit der globalen Krise 2008.

Die Arbeiter:innenklasse wuchs zwar auch unter den Bedingungen der
strukturellen Krise und der Uberakkumulation des Kapitals weiter. Das
Wachstum der Lohnabhangigen war und ist jedoch wesentlich eines in
,unsicheren”, prekaren Verhaltnissen oder im informellen Sektor
beschaftigten Teils. Das betrifft in besonderem Ausmals den Zuwachs an
lohnarbeitenden weiblichen Arbeitskraften. Zugleich ist fur immer grofSere
Teile der Klasse der Lohn so weit gesunken, dass der Mann langst nicht mehr
alleine die Familien ernahren kann. Die Lohnarbeit der Frau, oft auch der
Kinder wird zur Existenzbedingung der Reproduktion der Klasse - und selbst
dies reicht oft nicht einmal aus.

Hierbei handelt es sich um kein konjunkturelles Phanomen, das mit
Rezessionen kommt und geht. Vielmehr fuhrten massive Veranderungen und
Angriffe zu Deregulierung, Lohnsenkungen, Privatisierungen und zur
Zerstorung von sozialen Sicherungssystemen, um so dem Fall der Profitraten
entgegenzuwirken und die Profite vor allem des imperialistischen
Finanzkapitals zu sichern. Dass immer grollere Teile der
Arbeiter:innenklasse gezwungen sind, ihre Arbeitskraft unter den
Reproduktionskosten zu verkaufen, stellt ein grundlegendes Kennzeichen der
aktuellen Periode dar, vor allem fur Lohnabhangige im globalen Suden und
fur rassistisch unterdruckte und migrantische Arbeitskrafte. Diese
Entwicklung bedroht jedoch langst auch die Masse der Lohnabhangigen in
den Metropolen und selbst Teile der Arbeiter:innenaristokratie.

Vor diesem Hintergrund konnen wir verstehen, warum hausliche Gewalt und
Femizide in der gegenwartigen Periode zunehmen, warum die strukturelle
Krise des Kapitalismus sowie die Ausweitung neokolonialer, imperialistischer
Ausbeutung und rassistischer Unterdruckung diese extremen Auspragungen
der Unterdruckung verstarken.

Die Krise unterminiert die Rolle des Familienoberhauptes, des mannlichen
Ernahrers. Sein Rollenversprechen, die Familie zu versorgen, kann er,



unabhangig von seinem Willen, nicht langer erfullen. Anders als in der
Periode realer okonomischer Expansion, in der die Einkommen der Familie
uber das bisherige Niveau und damit die ckonomische Unabhangigkeit der
Frau stiegen, ist mehr und mehr Frauen aus der Arbeiter:innenklasse dieser
Weg unter den Bedingungen einer strukturellen Krise verwehrt. Sie sind
wirtschaftlich enger an die familiare Holle gekettet.

Diese Krise der Familie, aus der es aufgrund sinkender Einkommen und der
Zerstorung offentlicher und sozialer Versorgungseinrichtungen kein
Entkommen gibt, bildet die strukturelle Basis fur die Zunahme hauslicher
Gewalt bis hin zum Femizid in der proletarischen Familie oder
Partner:innenschaft. Wahrend der Kapitalismus die okonomischen
Grundlagen der Arbeiter:innenfamilien (und auch jener der armen Bauern
und Bauerinnen und unteren Schichten des Kleinburger:innentums) und
damit auch die damit einhergehenden Geschlechterrollen, die
Charaktermasken der Familienmitglieder unterminiert, in die sie
hineingeboren und hinein sozialisiert werden, verunmoglicht er eine
Auflosung dieses Widerspruchs. Die burgerliche Gesellschaft selbst erweist
er sich als grofSstes Hindernis, diese unhaltbare Form zu uiberwinden. Einen
fortschrittlichen Ausweg bietet hier nur der Kampf der Lohnabhangigen und
vor allem der proletarischen Frauen. Wo diese Perspektive fehlt, dringt der
Widerspruch, in dem die Familie gefangen ist, in Form ,privater” Gewalt an
die Oberflache. Der Mord bildet die ultimative, extremste Form, worin der
demoralisierte, in seiner eigenen Rolle versagende Ernahrer sich selbst und
seiner Frau noch einmal seine , Uberlegenheit” beweist.

Hier wird deutlich, wie eng der Kampf gegen Femizide und hausliche Gewalt
mit der kapitalistischen Krise zusammenhangt - und warum dies besonders
die armsten, am starksten unterdruckten und ausgebeutetsten Teile der
Arbeiter:innenklasse betrifft. Die barbarisierenden Tendenzen der
gegenwartigen strukturellen Krise manifestieren sich auch in der Zunahme
von Femiziden. Die Krise, die wesentlich auch eine Krise der
Reproduktionsbedingungen der Klasse ist, befordert naturlich die Zunahme
von Gewalt und ihrer Extremform, von Chauvinismus und Sexismus. Dies
stellt jedoch keinen Automatismus dar, der unabhangig von Bewusstsein,



vom Organisationsgrad und der Mobilisierung der Arbeiter:innenklasse vor
sich geht. Ob sich die reaktionaren Tendenzen durchsetzen, ob sie zur
Vertiefung der Spaltung innerhalb der Arbeiter:innenklasse und der
Unterdruckten fuhren, hangt wesentlich davon ab, ob es gelingt, die Klasse
im Kampf gegen Femizide und ihre tieferen gesellschaftlichen Ursachen zu
vereinen.

Liberalismus und Rechtsruck

Der Kapitalismus erzeugt nicht nur die prekaren Verhaltnisse, er wirkt
zugleich als Brandbeschleuniger - und zwar nicht nur beim Abbau sozialer
Leistungen und bei der immer weiteren Durchsetzung neoliberaler Angriffe.

Fur den ,demokratischen”, liberalen Flugel der Bourgeoisie und grofSe Teile
des burgerlichen, westlichen Feminismus’ erscheint die Zunahme von
Femiziden und hauslicher Gewalt vor allem als ein Phanomen der
Ruckstandigkeit der Manner. Unbestreitbar lasst sich dies bei den Motiven
der einzelnen Tater erkennen. Das Problem des burgerlichen Feminismus
besteht jedoch darin, diese Ruckstandigkeit bis hin zum offenen Frauenhass
nicht als Resultat gesellschaftlicher Verhaltnisse zu begreifen, sondern als
individuelle Eigenschaft und personlichen Mangel an Bildung, Aufklarung
und ,Kultur”. Als Tater und Tatorte erscheinen daher vorzugsweise
,verrohte”, proletarische oder subproletarische Manner und angeblich
,Tuckstandige” Lander und Glaubensgemeinschaften.

Daher prasentieret liberaler, burgerlicher Feminismus westliche Demokratie
und Marktwirtschaft als Losung zur Bekampfung von Femiziden. Er
individualisiert dabei im Grunde das Problem. Der Femizid erscheint als
individuelle Gewalttat. Naturlich ist er auch immer eine solche. Dies leugnen
weder Marxist:innen noch linke Feminist:innen. Aber der wesentliche
Unterschied besteht darin, dass es diesen darum geht, nicht nur den Blick
auf die einzelne Tat zu richten, sondern auf den gesellschaftlichen
Gesamtzusammenhang.

Dieser wird von burgerlich-liberalen oder selbst von burgerlich-
reformistischen Kraften allenfalls als zusatzlicher Nebenfaktor in Betracht



gezogen, in der Regel ausgeblendet. Und das aus gutem Grund. Wurden die
gesellschaftlichen Ursachen betrachtet, so mussten auch die Profiteur:innen
dieser Verhaltnisse, die grofsen (und auch kleineren) Ausbeuter:innen, vor
allem aber die grofSen kapitalistischen Konzerne, ihre Regierungen und
Institutionen, die fur die Verelendung der proletarischen Manner und Frauen
verantwortlich sind, ins Visier genommen werden. Da der burgerliche,
liberale Feminismus jedoch selbst auf dem Boden dieser
Ausbeutungsverhaltnisse und imperialistischen Ordnung steht, also den
Klassenstandpunkt des Kapitals einnimmt, muss er sich notwendig als
unfahig erweisen, die tieferen Ursachen von Femiziden zu begreifen. Im
Gegenteil: Er muss letztlich jene gesellschaftlichen Verhaltnisse beschonigen
und verteidigen, die immer wieder erst systematische Gewalt gegen Frauen
und Femizide hervorbringen.

Doch damit nicht genug. Im Zuge der Krise und Unterminierung der Familien
und ihrer Rollenbilder tritt auch eine reaktionare, biurgerliche und
kleinburgerliche Gegenoffensive als Teil eines generellen Rechtsrucks auf
den Plan.

Von dieser geht zwar in der Regel niemand so weit, individuelle Femizide
offen zu rechtfertigen. Wohl aber verklaren Rechte und reaktionare,
antifeministische Krafte sie zur Reaktion auf die Zerstorung der angeblich
naturlichen Rolle des Mannes (und der Frau). ,Feminismus”, ,Genderwahn”,
feministische und Frauenbewegungen sowie der Queer-Aktivismus hatten
gewissermalien die naturliche Ordnung der Dinge zerstort, wurden die
,hormalen” Manner (und Frauen) unterdrucken und an den Rand drangen,
die an ihren tradierten Normen, ihrer Arbeitsteilung, Lebensweise samt einer
gewissen Dosis Machismus und Sexismus festhalten wollten.

Diese Ideologie, dieses ,Narrativ” stellt die Realitat nicht nur auf den Kopf.
Sie blendet zugleich auch die wirklichen Ursachen fur die Unterminierung
der burgerlichen Familien durch Kapital, Markt und Konkurrenz aus. Auch
das ist kein Zufall. Verschiedenste rechtspopulistische, rechtskonservative
und rechtsextreme Krafte, ob nun Trump oder Bolsonaro, AfD, FPO,
Identitare oder reaktionare Islamisten, vertreten einen aggressiven
Antifeminismus. Zugleich verteidigen sie die Marktwirtschaft - und sei es in



einer idealisierten, kleinburgerlichen, nationalistischen oder volkischen
Version.

Die durchaus reale Krise der Familie und damit verbundene Unterhohlung
der tradierten Geschlechterrollen werden nicht als Resultat der
Entwicklungslogik des Kapitalismus begriffen. Sie erscheinen vielmehr als
Ausdruck des Angriffs auf das naturliche, vorgeblich harmonische Verhaltnis
zwischen Mann und Frau. Der Femizid wird folglich als allenfalls tragisches
Resultat des ,widernaturlichen” Angriffs auf eine angeblich naturliche
Ordnung verstanden, ja letztlich entschuldigt.

Die reaktionare Kur ist auch einfach: Ruckkehr zur tradierten Ordnung!
Wiurden sich Frauen gemalS ihrer naturlichen Rolle verhalten, gebe es, dieser
Sicht zufolge, auch keinen Grund mehr fir Manner, auszurasten oder ihre
Liebste in Rage zu bringen.

Erganzt wird dieses Narrativ v. a. im Westen durch einen guten Schuss
Rassismus, indem zwischen Femiziden von Mannern der eigenen
imperialistischen Nation und jenen der ,ruckstandigeren” Volker
unterschieden wird. Unter weiSen deutschen oder US-Amerikaner:innen
stellt demzufolge der Femizid letztlich die Tat eines Einzeltaters,
vorzugsweise aus ,zerrutteten”, asozialen Verhaltnissen dar. Der gute
Deutsche behandelt seine Frau trotz standigen feministischen Kulturkrieges
und Genderwahns gut. Solche moralische Hohe attestiert die politische
Rechte freilich nur der herrschenden Nation. Bei migrantischen Mannern,
Schwarzen oder Muslimen liegt die Sache anders. Sie mordeten, weil sie
ruckstandig und letztlich Menschen 2. Klasse seien. Dieser Rassismus
vertragt sich nicht nur gut mit Imperialismus und Sozialchauvinismus. Er
bildet zugleich eine ideologische Brucke zu burgerlich-feministischen
Kraften.

Die rechten Stromungen begnugen sich freilich langst nicht damit,
reaktionares Gedankengut zu verbreiten und ebensolche Forderungen zu
stellen. Sie verklaren und verharmlosen nicht nur die Ursachen von
Femiziden. Sie begunstigen diese aktiv, indem sie ein entsprechendes
politisch-ideologisches Klima schaffen. Indem sie das patriarchale



Familienoberhaupt, dessen reaktionare, unterdruckerische Rolle durch den
Kapitalismus selbst unterminiert wird, zu einem ,Opfer” stilisieren,
proklamieren sie zugleich deren Wiederherstellung als zentrales Ziel. Damit
nehmen sie nicht nur in Kauf, dass manche Manner dies als zusatzliche
Rechtfertigung ansehen, die Wiederherstellung der ,Ordnung” in die eigene
Hand zu nehmen. Sie agieren auch als Bewegung, die sich den Rollback von
Frauenrechten auf ihre Fahnen schreibt und aggressiv durchzusetzen
versucht. Daruber hinaus begunstigen etliche dieser Bewegungen direkt
bestimmte Formen von Femiziden, die aullerhalb der Sphare von
Partnerschaft, Familie und Verwandtschaftsbeziehungen stattfinden.

Feminizide im Herrschafts- und
Kapitalinteresse

Bisher haben wir uns mit partnerschaftlichen, intimen und
verwandtschaftlichen Femiziden beschaftigt. Dabei ist der Tater in der Regel
mannlich, steht zum Opfer in einer personlichen Beziehung. Der Tater will
seine Tat nicht offentlich zur Schau stellen, sondern hofft vielmehr, der
Strafverfolgung zu entkommen. Phanomene wie Ehrenmorde, die in der
Regel dieser Form von Femiziden zugerechnet werden, stellen in gewisser
Hinsicht ein Ubergangsphanomen dar, als die Tater keineswegs Partner des
Opfers sein mussen und ein, wenn auch tradierter Zweck verfolgt wird,
namlich die ,Ehre” der Familie auch offentlich wiederherzustellen. Daruber
hinaus verfolgt das aber keinen okonomischen oder herrschaftlichen
Anspruch.

Diese Form der Frauenmorde bildet aber nur einen grofSen Teil aller
Femizide/Feminizide. Einen zweiten, grolSen Bereich stellen solche dar, die
zur Durchsetzung eines Ausbeutungs- und/oder Herrschaftsinteresses
aullerhalb der Familie, Parter:innenschaft oder Verwandtschaftsbeziehung
begangen werden.

Zu Feminiziden, die mit direkt okonomischen Interessen verbunden sind,
gehoren beispielsweise Gewalt und Ermordung von Frauen im Zuge von
Frauenhandel und Zwangsprostitution. Frauen oder trans Personen wird



Gewalt bis zum Feminizid angetan, um ein Zeichen an andere zu senden. Wer
sich gegen Verschleppung und Versklavung wehrt, muss damit rechnen,
getotet zu werden. Der Mord ist also eine Botschaft an weitere potentielle
Opfer, die fur einen okonomischen Zweck gefugig gemacht werden sollen -
die Bereicherung des Zuhalters, anderer Krimineller und illegaler
Geschaftemacher:innen, die daraus Profit schlagen und die Prostitution und
den Frauenhandel kontrollieren. Es gehort damit zum Zweck dieser
Feminizide, dass die Tater, wenn schon nicht personlich, so doch als
zuordenbare Gruppe anderen bekannt sind. Die Einschuchterung anderer
funktioniert schliefSlich nur, wenn potentielle Opfer wissen, wer uber sie
Macht ausubt und durchsetzen kann.

Diese betrifft auch weitere Kapitaloperationen. So dienen Feminizide
beispielsweise auch als Mittel zur Aneignung von Land indigener oder
agrarischer Gemeinden durch das Agrobusiness oder extraktive
Unternehmen in Lateinamerika oder Afrika. Vergewaltigungen oder der
Mord an Frauen soll in diesen Fallen der Gemeinde, den zu Vertreibenden
vor Augen fuhren, dass jeder Widerstand mit aufSerst brutaler Gewalt
niedergeschlagen wird, dies auch allen anderen droht. Die Tater fuhren so
den Unterdrucken ihre Ohnmacht vor, knupfen an einer patriarchalen
Rollenverteilung an, indem sie auch den mannlichen Mitgliedern des Dorfes
oder der indigenen Gemeinde deutlich machen, dass sie nicht einmal in der
Lage sind, ,ihre” Frauen zu schutzen. Diese Form des Feminizids weist eine
lange, koloniale Geschichte auf, die sich heute immer wieder in neokolonialer
und imperialistischer Ausbeutung fortsetzt. Mogen die Tater auch gedungene
Morder sein, so agieren sie nicht auf eigene Rechnung, sondern im Auftrag
einer bestimmten Kapital- und Unternehmensgruppe, eines Grundbesitzers,
eines multinationalen Konzerns oder von deren Mittelsmannern.

Weniger direkt, aber nichtsdestotrotz auf die Durchsetzung einer sozialen
und okonomischen Stellung bezogen sind Feminizide durch kriminelle Gangs,
beispielsweise wenn es um die Kontrolle eines Stadtviertels geht. Diese
verfolgen damit einen wirtschaftlichen Zweck. Der offentliche Mord dient der
Abschreckung.

Eine weitere Form des offentlichen Feminizids stellt die Zunahme von



Hexenmorden in einigen Landern Afrikas und Indien dar. Um sich das
Eigentum einer zumeist alteren, verwitweten Frau anzueignen, wird diese -
in einigen Landern Afrikas mit Zutun von evangelikalen Sektenfuhrern - der
Hexerei beschuldigt und mit dem Tod bestraft. Das Eigentum der Frau (z. B.
Grund und Boden) geht nach der Tat an jungere Angehorige oder an lokale
Unternehmer uber, die dieses anderweitig nutzen wollen, fur eine
Produktion, die weniger auf Selbstversorgung, sondern einen stadtischen
oder globalen Markt ausgerichtet ist. Auch in diesem Fall erfolgt der
Feminizid offentlich, als Resultat einer (illegalen) Anklage, die von einem
reaktionaren Mob getragen wird. Er wird in der Regel offentlich vollzogen.

Bei all diesen Formen ist nicht nur eine enge Verbindung zu Geschafts- und
Kapitalinteressen feststellbar, sondern oft auch zu staatlichen Institutionen
wie der Polizei - sei es, indem diese selbst in unterdruckten Gemeinden ihre
Stellung durch Mord zu unterstreichen sucht oder Feminizide an
Marginalisierten, Sexarbeiter:innen, trans Personen oder schwarzen und
migrantischen Menschen nicht oder nur am Rande verfolgt.

Wie beim Mord durch die Bande ist der Feminizid hier eng mit der
Etablierung der gewalttatig oder auch ideologisch abgesicherten
Vorherrschaft der Tater uber eine bestimmte Gemeinschaft verbunden.

Daruber hinaus finden wir indirekte oder direkte Formen staatlich
sanktionierter Feminizide. Dazu gehoren entweder durch reaktionare, oft
religiose Institutionen und Krafte forcierte offentliche Totungen von Frauen -
z. B. Steinigung durch islamistische Mobs, aber auch Hexenverbrennungen,
die von evangelikalen Fundamentalisten oder Hinduchauvinisten ermutigt
werden. Anderer Formen bilden Vergewaltigungen und Feminizide an
national oder religios unterdruckten Frauen, z. B. an Muslima in Indien
durch rechte und protofaschistische Hindufundamentalisten. In bestimmten
Fallen kann die Todesstrafe ein Feminizid sein, z. B. eine offentliche
Steinigung. In all diesen Fallen findet die Tat offen und offentlich statt. Die
Tater bilden eine reaktionare, aggressive und morderische Masse oder eine
jubelnde Menge bei einer staatlich inszenierten Hinrichtung.

In diesen Fallen bildet der Feminizid ein Element zur Sicherung von



Herrschaft, sei es, um durch die Mobilisierung einer kleinburgerlichen Masse
die politischen und gesellschaftlichen Gegner:innen einzuschuchtern und
eine erzreaktionare politisches Kraft an die Macht zu bringen oder ein
bestehendes Regime durch ritualisierten Mord zu festigen. Die sicherlich
brutalste und extremste Form stellen dabei Vergewaltigung, Folter und
Frauenmord als gezielt eingesetztes Mittel im Krieg und Burger:innenkrieg
dar.

Die Verknupfung von Feminiziden mit Kapitalinteressen und staatlichen
Institutionen erklart auch, warum zu diesen viel weniger verlassliche Zahlen
vorliegen. Die Veroffentlichung von Berichten und Zahlen ist selbst oft erst
das Resultat von Kampfen und durch Bewegungen erzwungene/n
offentliche/n Untersuchungen. Das 2021 erschienene Buch ,Feminizide and
global accumulation” dokumentiert exemplarisch wichtige Beispiele und
Kampfe, die auf einer internationalen feministischen Konferenz dargestellt
und diskutiert wurden. Dass diese Frauenmorde uberhaupt erst ins
offentliche Bewusstsein gelangen, als solche ,anerkannt” werden mussen,
verdeutlicht, wie hartnackig gerade der Feminizid im Interesse von Kapital
und reaktionaren Kraften politisch tabuisiert wird.

Folgerungen und Programm

Der Kampf gegen Femizide, Feminizide und deren Ursachen stellt eindeutig
eine zentrale Aufgabe im Kampf gegen Frauenunterdruckung weltweit dar.
Zweifellos bildet dabei der Kampf um die Achtung dieser Morde, was in
vielen Landern schon mit dem um die offentliche Anerkennung ihrer Existenz
beginnt, einen unerlasslichen Ausgangspunkt. Femizide, ihr Ausmals und ihre
Ursachen durfen nicht nur nicht relativiert oder weggeredet werden, sie
mussen vielmehr in ihrer gesamten Dimension oft uberhaupt erst ins
Bewusstsein der Offentlichkeit und das heift vor allem auch der
Arbeiter:innenklasse geruckt werden. Damit verbunden stellt auch der Kampf
um die effektive Verfolgung dieser Straftaten einen wichtigen Bezugspunkt
dar.

Vom Standpunkt der Arbeiter:innenklasse geht es dabei jedoch nicht um
moglichst drakonische Strafsysteme, wohl aber darum, dass Tater nicht



straflos davonkommen durfen oder bei sexistischer und rassistischer Polizei
und Gerichten recht milde Behandlung finden. Daher treten wir dafur ein,
dass Untersuchungen von Femiziden unter Kontrolle von Frauenorganisation
durchgefuhrt, Richter:innen von Frauen, also potentiellen Opfern, gewahlt
werden und mindestens die Halfte aus Frauen besteht. Zugleich muss
sichergestellt werden, dass vor allem Frauen aus der Arbeiter:innenklasse,
der Bauern-/Bauerinnenschaft, von rassistisch und national Unterdruckten
voll reprasentiert sind.

Nicht weniger wichtig ist der Schutz moglicher Opfer und die Pravention.
Dazu gehoren dringende Sofortmalinahmen wie der massive Ausbau von
moglichen Schutz- und Ruckzugsraumen fur Frauen, deren Kinder und fur
geschlechtlich Unterdruckte, also Bau und Errichtung von Frauenhausern,
die vom Staat finanziert und unter Kontrolle von Frauenorganisationen
selbstverwaltet betrieben werden.

Diese Forderungen dienen letztlich den Frauen aller Klassen, vor allem aber
naturlich jenen aus der Arbeiter:innenklasse und der Bauern-
/Bauerinnenschaft.

Der Kampf gegen Femizide muss daruber hinaus aber auch mit dem zur
Sicherung der Reproduktion der Arbeiter:innenklasse und Unterdruckter,
von Indigenen oder Minderheiten gemeinsam mit letzteren verbunden
werden. Die zunehmende Verarmung und Verelendung breiter Schichten, die
Ausbreitung von Arbeitsbedingungen und Lohnen, die die Existenz immer
weniger sichern, bedeuten, dass der Kampf gegen Femizide wie uberhaupt
gegen jede Form der hauslichen Gewalt eng verbunden werden muss mit
dem gegen Armutslohne, informelle und Kontraktarbeit, Tagelohnerei und
die Zerschlagung sozialer Sicherungssysteme. Daher fordern wir
Mindestlohne, die die Existenz sichern und an die Inflation angepasst
werden; die Abschaffung aller informellen und prekaren Beschaftigung und
ihre Umwandlung in tariflich gesicherte, von den Gewerkschaften und
Arbeiter:innenkomitees kontrollierte; Arbeitslosen-, Krankengeld und Renten
in der Hohe des Mindestlohns; ein Programm offentlicher, gesellschaftlich
nutzlicher Arbeiten, das den massiven Ausbau von Kitas, Schulen,
offentlichen Betreuungseinrichtungen, Krankenhausern, der Altenpflege, von



Kantinen und anderen Einrichtungen zur Vergesellschaftung der Hausarbeit
inkludiert.

Diese Forderungen richten sich gegen das Kapital als Klasse und stehen
grundsatzlich im Interesse aller Unterdruckten, unabhangig von ihrem
Geschlecht. Dennoch ware es mechanisch und naiv, dass die proletarischen
Manner in ihre Gesamtheit automatisch auf ihre Privilegien verzichten oder
sexistische Verhaltens- und Denkweisen, die eng mit ihrer Geschlechterrolle
verbunden sind, ablegen wurden. Die proletarischen Frauen mussen daher
das Recht haben, innerhalb der Arbeiter:innenbewegung eigene Treffen zu
organisieren, um den Kampf voranzutreiben und mannlichen Chauvinismus
zu bekampfen. Sie mussen eine proletarische Frauenbewegung um diese
Kampfe aufbauen, um so Ruckstandigkeit und Chauvinismus zu bekampfen,
aber auch die Fuhrung im Kampf um die Befreiung der Frauen aller
unterdruckten Schichten einzunehmen.

Diese vier Punkte bezogen sich vor allem auf den Kampf gegen intime und
verwandtschaftliche Femizide und ihre gesellschaftlichen Ursachen. Wie wir
gerade aus den beiden letzten Kapiteln ersehen, sind sie eng mit dem Kampf
gegen kapitalistische Ausbeutung verbunden. Dies trifft ebenso auf den
Kampf gegen Feminizide im Herrschaft- und Kapitalinteresse zu.

Da hier die Auftraggeber der Morde oft auch okonomische Interessen
verfolgen (Ausbeutung bestimmter Arbeitskrafte, gewaltsame Aneignung von
Ressourcen wie Grund und Boden) steht der Kampf auch hier im engen
Zusammenhang mit der Frage nach Kontrolle ckonomischer Ressourcen und
des Eigentums.

Wahrend die Tater beim Frauenmord in familiarem oder partnerschaftlichem
Kontext einzelne Individuen oder kleine Gruppen sind, reprasentieren sie bei
der zweiten Form der Feminizide eine gesellschaftliche Kraft, in deren
Interesse sie agieren - z. B. eine bestimmte Sorte von Unternehmen, eine
reaktionare Bewegung. Um solchen Kraften entgegentreten zu konnen,
bedarf es einer organisierten, von Massen oder Massenorganisationen
getragenen Selbstverteidigung, letztlich des Aufbaus von bewaffneten
Milizen der Arbeiter:innen und Unterdruckten.



Die Verhinderung des Feminizids erfordert den Aufbau von Organen der
Gegenmacht - und wirft somit die Machtfrage selbst auf. Dies betrifft
letztlich auch die Frage der Sicherung der Reproduktionsbedingungen der
Gesamtklasse wie der Enteignung von Kapital oder grolSer, illegaler
Geschaftemacher, die systematisch in Frauenmorde verwickelt sind. Um die
Verelendung der Klasse zu verhindern, konnen Reformen im Interesse der
Arbeiter:innenklasse nur eine vorubergehende Besserung schaffen. Um
Banden der GrolSgrundbesitzer, rechtspopulistischer oder protofaschistischer
Krafte des Handwerk zu legen, mussen wir Mittel des Klassenkampfes
einsetzen, die notwendigerweise die Machtfrage aufwerfen. Einmal mehr
zeigt sich, dass der Kampf gegen Frauenunterdruckung in all ihren Formen
untrennbar mit dem gegen den Kapitalismus verbunden ist.

Frauen und Afghanistan:
Widerstand gegen Islamismus
und Imperialismus

Martin Suchanek (Gruppe Arbeiter:innenmacht, Deutschland)

Die Niederlage und der schmachvolle Abzug der imperialistischen
Besatzungstruppen in Afghanistan haben die Taliban wieder an die Macht
gebracht. Die Niederlage der USA, der NATO und ihrer Verbundeten wie der
Bundesrepublik offenbarte nicht nur den reaktionaren Charakter dieser
Herrschaft - sie offenbarten zugleich auch, dass es sich bei deren
angeblichen Fortschritten weitgehend um Fiktionen handelte. Das Regime
Ghani verfugte im eigenen Land uber keine wirkliche Machtbasis. Die
imperialistische Besatzung, die weitere 20 Jahre Burger:innenkrieg brachte
und Zehntausenden Menschen durch US- und NATO-Bombardements das
Leben kostete, stutzte sich im Wesentlichen auf Besatzungstruppen, einen
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korrupten Staatsapparat und eine Allianz mit reaktionaren Eliten und
Warlords.

Kein Wunder, dass diese Herrschaft von der Masse der Afghan:innen,
insbesondere der landlichen Bevolkerung immer als das empfunden wurde,
war sie war: ein Besatzungsregime.

Seit der Machtubernahme der Taliban hat sich die Lage jedoch langst nicht
stabilisiert. Unter US-Herrschaft wurde die Wirtschaft des Landes im
Wesentlichen von westlichen Geldgeber:innen am Leben gehalten. Den
einzigen profitablen Exportsektor des Landes stellte der formell illegale,
faktisch jedoch immer tolerierte Drogenhandel dar. Dessen Profite eigneten
sich naturlich nicht die Bauern/Bauerinnen und Landarbeiter:innen auf den
Mohnfeldern, sondern Mittelsmanner und Warlords an.

Nachdem die westlichen Besatzer:innen zum Abzug gezwungen worden
waren, UberlielSen sie das Land den Taliban. Die Geld- und Devisenreserven
des Landes beschlagnahmten jedoch die USA, um so ein Milliarden US-Dollar
schweres Druckmittel gegenuber dem neuen Regime zu behalten und dieses
okonomisch zu destabilisieren, nachdem sie die Kontrolle uber das Land
verloren hatten.

Damit tragt der westliche Imperialismus selbst bis heute wesentlich zum
faktischen Zusammenbruch der afghanischen Wirtschaft bei und zu einer
humanitaren Katastrophe, die fur Hundertausende, ja Millionen Afghan:innen
eine todliche Gefahr darstellt und sie mit dem Hungertod oder Erfrieren
bedroht. Mit der Wirtschaft und der Versorgung lebensnotwendiger Guter
brach zugleich das Gesundheitssystem zusammen. Millionen sind zur Flucht
in die Nachbarlander gezwungen, vor allem nach Pakistan und in den Iran.

Dabei konnten die USA und ihre Verbundeten, die fur die gesamte
Katastrophe wesentlich verantwortlich sind, durch die Freigabe von
Milliarden US-Dollar die Hungersnot und den Mangel an lebenswichtigen
Gutern seit Monaten lindern. Fur sie sind Millionen afghanische
Arbeiter:innen, Bauern/Bauerinnen und selbst die Mittelschichten jedoch nur
Marionetten, deren Leben nichts zahlt, wenn es um geostrategisches



Kleingeld geht und darum, den Taliban Zugestandnisse bei der Neuordnung
des Landes abzuringen. Auch China und Russland halten sich, wie nicht
anders zu erwarten, mit humanitarer Hilfe vornehm zuruck. Millionen
Afghan:innen werden so in die Flucht getrieben, sei es im eigenen Land, sei
es in Nachbarlander wie Pakistan oder den Iran. Der Westen nimmt allenfalls
einige Tausend ehemalige Beschaftigte der Besatzungsarmeen auf - und
selbst diese werden zumeist im Stich gelassen. Fur die Masse der
Afghan:innen gibt es keinen Weg nach Europa oder in die USA. Und wer es
dennoch schaffen sollte, dem/r droht die Abschiebung.

Die okonomische Krise bedeutet jedoch, dass die Taliban bis heute ihre
Herrschaft im Land nicht vollstandig etablieren und durchsetzen konnten. In
etlichen Regionen und Provinzen mussen sie sich auf traditionelle Eliten und
Strukturen stutzen. In manchen wird ihre Macht von noch reaktionareren
islamistischen Kraften herausgefordert, die dem sog. Islamischen Staat
politisch-ideologisch nahestehen.

Frauen sind von der okonomischen Krise besonders hart betroffen, weil sie in
der Offentlichkeit weniger bewegen und bis auf wenige Bereiche faktisch von
der Lohnarbeit ausgeschlossen sind.

Unterdruckung und Widerstand

Doch viele Frauen sind selbst unter der Herrschaft der Taliban nicht bereit,
sich als Opfer widerstandslos zu fugen. Im Gegenteil. Sie widersetzen sich
unter diesen Bedingungen und trotz zugelloser Repression, die das eigene
Leben kosten kann. Proteste ohne Genehmigung der Regierung werden
verboten und Journalist:innen festgenommen, von denen viele schwer
verprugelt wurden, sodass sie ins Krankenhaus mussten. Und dies sind nur
einige gut dokumentierte Falle der Repression.

Die Taliban behaupten zwar, sich fur die Rechte der Frauen einzusetzen,
aber alle, mit Ausnahme derjenigen im offentlichen Gesundheitswesen,
wurden aufgefordert, nicht zu arbeiten, bis sich die Sicherheitslage
verbessert habe. Die gleiche Ausrede wurde in den 1990er Jahren benutzt,
um Frauen von der Teilnahme am offentlichen Leben fernzuhalten.



Aullerdem haben die Taliban den Frauen erneut eine strenge reaktionare
Kleiderordnung auferlegt, die das Tragen von Kopfbedeckungen und
Gesichtsschleiern wie Hidschab und Nigab vorschreibt. Weiterfuhrende
Schulen fur Madchen wurden geschlossen. Langere Wege durfen nur in
mannlicher Begleitung zuruckgelegt werden.

Als Reaktion auf die zunehmende Zahl von Protesten haben die Taliban
erklart, dass Demonstrantinnen nicht nur eine Genehmigung des
Justizministeriums einholen, sondern die Sicherheitsdienste auch Ort und
Zeit des Protests und sogar die Verwendung von Transparenten und Slogans
genehmigen mussen.

Frauen, die gegen die Talibanherrschaft protestieren, wurden angehalten,
mit Peitschen geschlagen und mit Elektrostocken geprigelt. Mit scharfen
Salven, die angeblich uber Menschenmengen in die Luft geschossen wurden,
sind bereits im September 2021 drei Menschen getotet worden. Die Frauen
wurden nicht nur mit Namen beschimpft, deren Wiederholung sie als
beschamend empfinden, sondern es wurde ihnen auch gesagt, sie sollten
nach Hause gehen, weil dies ,ihr Platz” sei. Dennoch protestieren die Frauen
weiter, und zwar nicht nur gegen die Taliban, sondern oft auch gegen ihre
Familien.

Bisher wurden die meisten Proteste von jungen Frauen und auch Mannern
angefuhrt, die vor allem aus der Mittelschicht stammen und beschaftigt
sind/waren. Sie zeigen, wie sich die Urbanisierung unter der
imperialistischen Besatzung auf Afghanistan ausgewirkt hat. Die 20 Jahre der
Besatzung und des Krieges haben es einem Teil der jungen Afghan:innen
ermoglicht, das Leben in den Stadten mit gewissen Freiheiten zu erleben.
Fur sie wurde die Herrschaft der Taliban bedeuten, dass sie in eine
Gesellschaft gezwungen werden, die sie nie gekannt haben und in der sie die
begrenzten ,Privilegien” verlieren, zu arbeiten und am gesellschaftlichen
Leben teilzunehmen. Insbesondere junge Frauen, die in den Stadten
aufgewachsen sind, sind dazu nicht bereit.

Dies wurde von Mitgliedern der Revolutionaren Vereinigung der Frauen
Afghanistans (RAWA) bei einer Protestaktion in Balkh (Balch;



Nordafghanistan) am 6. September mit Plakaten deutlich zum Ausdruck
gebracht: ,Wir gehen nicht zuruck!” und ,Frauen werden nicht
zuruckgehen!”

Trotz Repression gingen die Proteste in den letzten Monaten weiter. So
organisierten Frauen in mehreren Stadten offentliche Proteste am 25.
November, dem internationalen Tag gegen Gewalt an Frauen, und am 10.
Dezember, dem internationalen Tag der Menschenrechte mit Losungen wie:
,Fundamentalism + Imperialism = Barbarism!“ Auch gegen die im Dezember
beschlossene Einschrankung der Bewegungsfreiheit gingen Frauen in Kabul
auf die StrafSe.

In der Erklarung der RAWA zur Machtubernahme durch die Taliban wurde
ihr Standpunkt klar und deutlich dargelegt: ,In den letzten 20 Jahren war
eine unserer Forderungen ein Ende der US/NATO-Besatzung und noch
besser ware es, wenn sie ihre islamischen Fundamentalisten und
Technokrat:innen mitnehmen und unser Volk selbst uber sein Schicksal
entscheiden lassen wurden. Diese Besatzung hat nur zu BlutvergielSen,
Zerstorung und Chaos gefuhrt. Sie haben unser Land in den korruptesten,
unsichersten, von Drogenmafiastrukturen durchsetzten und gefahrlichsten
Ort verwandelt, vor allem fur Frauen.”

Dies unterstreicht den progressiven Charakter der Demonstrationen. Im
Moment mag es ihnen an starker, landesweiter Unterstutzung fehlen, aber
zwei Faktoren konnten das drastisch andern. Erstens: Die Abwertung der
afghanischen Wahrung und die steigende Inflation fuhren dazu, dass die
meisten AfghanInnen darum kampfen, uberhaupt Brot auf den Tisch bringen
konnen, was die Aufrechterhaltung der Ordnung von Tag zu Tag schwieriger
macht. Zweitens nehmen die Angriffe auf die demokratischen Freiheiten in
dem Male zu, in dem die Taliban mehr Kontrolle uber das Land erlangen.
Das fuhrt dazu, dass immer mehr Schichten der Gesellschaft in den
Widerstand gezogen werden, wodurch Raum fur den Klassenkampf
geschaffen wird, der das derzeitige reaktionare Regime wirksam sturzen
kann.



Kontrolle

Da es unter der Herrschaft der Taliban zu Protesten kommen konnte, zeigt
sich auch, dass sie das Land noch nicht vollstandig unter Kontrolle haben.
IThre Verbote werden trotz strenger Repressionen weiterhin missachtet.
Infolgedessen organisierten die Taliban eigene Gegenproteste, bei denen
verschleierte Frauen in Universitaten Talibanfahnen trugen, um deren
Herrschaft zu verteidigen. Dies zeigt, dass die neuen Herren zumindest
derzeit nicht mehr so regieren konnen wie in den 1990er Jahren. Diese
inszenierten Gegenproteste sind ein Versuch, eine soziale Rechtfertigung fur
die Durchsetzung der Reaktion zu schaffen, anstatt einfach jede Opposition
mit brutaler Gewalt zu unterdrucken.

Ein weiterer wichtiger Faktor ist die Loyalitat der lokalen Warlords. Sie
mogen die Talibanherrschaft vorerst akzeptiert haben, aber solche
Loyalitaten werden sich in Zeiten widerstreitender Interessen andern. Auch
die Kampfe innerhalb der Talibanfraktionen sollten nicht aulSer Acht gelassen
werden. Das Ausmal, in dem diese Faktoren ihre Herrschaft schwachen und
destabilisieren konnten, hangt weitgehend von der Rolle Chinas ab. Der
chinesische Imperialismus hegt mit seiner ,Neuen SeidenstrafSe“-Initiative
ein eigenes Interesse daran, die Beziehungen zu den Taliban
aufrechtzuerhalten. Der Ruckzug der USA ermoglicht es ihm, zu einem noch
machtigeren Akteur in der Region zu geraten.

Die Liga fur die Funfte Internationale erklart sich uneingeschrankt
solidarisch mit der entstehenden Frauenbewegung in Afghanistan. Diese
aufkeimende Bewegung ist derzeit noch fragmentiert und schwach und tragt
einen klassenubergreifenden Charakter mit der unbestreitbaren Prasenz
einiger proimperialistischer und Mittel- und Oberschichtelemente. Dennoch
bietet sie Hoffnung fur die Millionen kriegsgeschuttelter Afghan:innen, die
der imperialen Besatzung uberdrussig sind, aber auch die Politik der
ehemaligen Ghaniregierung und die Reaktion der Taliban ablehnen. In einem
Land, in dem 80 Prozent der Bevolkerung arbeitslos oder unterbeschaftigt
sind, ist eine solche Bewegung das Gebot der Stunde.

Revolutionar:innen in Afghanistan mussen diese Bewegung aufbauen und



ihre fortgeschrittensten und bewusstesten Schichten fur das Programm der
permanenten Revolution gewinnen. Im Kampf fur demokratische
Grundfreiheiten wie das Recht auf Arbeit und Sozialleistungen fur Frauen
treten wir fur den Aufbau von Organisation der Arbeiter:innen und
Bauern/Bauerinnen ein, die nicht nur die Taliban besiegen, sondern auch
diese Rechte garantieren konnen und um die Macht kampfen.

Die afghanischen Revolutionar:innen mussen sich auf der Grundlage eines
revolutionaren Programms organisieren, das keine Illusionen in eine
imperialistische Macht, seien es die USA, China oder Russland, schurt. Dies
wird entscheidend sein fir die Intervention bei den aktuellen Protesten oder
bei kunftigen Bewegungen in dem Land. Die wirklichen Verbundeten der
Arbeiter:innen, der armen Bauern und Bauerinnen, der Frauen und der
nationalen Minderheiten sind nicht die imperialistischen Machte.

Es sind die Arbeiter:innen Pakistans, Irans, Turkmenistans, Tadschikistans,
Usbekistans und Chinas, die in ihren jeweiligen Landern fur die Aufnahme
afghanischer Fluchtlinge kampfen mussen. Es sind die britischen,
amerikanischen, deutschen und franzosischen Lohnabhangigen, die sich
nicht nur fur die Aufnahme afghanischer Fluchtlinge einsetzen mussen,
sondern auch dafur, dass ihre Regierungen keine Sanktionen gegen
Afghanistan verhangen und Reparationen fir den Wiederaufbau des Landes
zahlen.

Die Arbeiter:innen in der ganzen Welt mussen ihre Solidaritat mit
unseren afghanischen Brudern und Schwestern, die schon viel zu
lange unter dem Krieg leiden, in Aktionen organisieren. Es lebe die
internationale Solidaritat! Lang lebe der Kampf gegen die Taliban
und den Imperialismus in Afghanistan!



Der Kampf fur eine
Fraueninternationale - Lehren
aus der sozialistischen
Frauenbewegung

Aventina Holzer (REVOLUTION, Gruppe
Arbeiter*innenstandpunkt/Osterreich)

Internationale Vernetzung stellt fur jeden politischen Kampf eine
Bereicherung, wenn nicht eine Voraussetzung dar. In der feministischen
Bewegung, die aufgrund des zunehmenden Widerspruchs von Kapitalismus
und Gleichberechtigung wieder Fahrt aufnimmt, gibt es momentan aber
wenig erfolgreiche Bestrebungen, eine solche Verbindung nachhaltig
aufzubauen. Dabei haben die Frauen*streiks der letzten Jahre die
Notwendigkeit einer international koordinierten, verbindlichen Aktion um
gemeinsame Forderungen eigentlich auf die Tagesordnung gesetzt.

Die fuhrenden Feminist:innen der Bewegung schlagen jedoch stattdessen
eher lose Vernetzungen der nationalen Kampfe vor oder behaupten, dass die
Art, wie man sich aufeinander bezieht, schon internationalen Charakter
hatte. Auch fehlt bei diesen Vorschlagen nur allzu oft ein klarer
Klassenstandpunkt. Statt einer gemeinsamen Koordinierung, die auf einem
Aktionsprogramm fulst und dadurch handlungsfahig wird, wird also auf
abstrakte Appelle und liberale Politik gesetzt. Wenn wir wollen, dass die
momentanen Kampfe erfolgreich sind, dann brauchen wir auch eine
Vorstellung, welche gemeinsame, internationale Organisationsform, aber vor
allem auch welche Politik und welcher Klassenstandpunkt notwendig sind.
Wir wollen daher die Sozialistische Fraueninternationale (heute:
Sozialistische Frauen-Internationale; SIW) und ihre Entwicklung beleuchten
und fur die Gegenwart fruchtbar machen. Denn wir brauchen nicht nur eine
linke Frauenpolitik, wir wollen antisexistische Kampfe, die in einer
revolutionaren und proletarischen Tradition stehen.
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Herausbildung der proletarischen
Frauenbewegung

Prinzipiell ist die Geschichte der Sozialistischen Fraueninternationale keine
lineare. Um sie richtig verstehen und einordnen zu konnen, stellt sich die
Frage nach der proletarischen Frauenbewegung, die sich neben der
burgerlichen herausbildete. Mit der Industrialisierung und dem Ubergang
zum Kapitalismus bildeten sich neue gesellschaftstragende Klassen heraus:
Burger:innentum und Proletariat. Mit den Widerspruchen, die der
Kapitalismus fur die arbeitende Frau brachte (Mehrfachbelastung durch
Lohn- und Reproduktionsarbeit), wurde auch eine neue Generation an
Kampfer:innen politisiert.

Auch in der burgerlichen Frauenbewegung wurde die Frage nach politischer
Gleichstellung im 19. Jahrhundert immer relevanter. Zentral dafur war das
Frauenwahlrecht, das von burgerlicher Seite oft nur fur privilegierte Frauen
gefordert wurde. Mit widerspruchlichen Interessen und Vorstellungen
sammelten sich hinter dieser Forderung die Frauenorganisationen. Die
proletarische Frauenbewegung hatte ihre Wurzeln naturlich in der
Sozialdemokratie und speziell der deutschsprachige Raum ubernahm hier
eine Vorreiterrolle (die deutsche Sozialdemokratie war die starkste Europas).

Zwar gab es im europaischen Raum auch schon vorher Absprachen und
Vernetzungen, aber was die proletarische Frauenbewegung betrifft, wurden
erst ab 1896 (also 7 Jahre nach dem Grundungskongress der II.
Internationale, dem Zusammenschluss der sozialdemokratischen Parteien)
Treffen, die der internationalen Verbindung der sozialdemokratischen Frauen
dienten, abgehalten. Ein Grund fur diese recht spate Entwicklung lag sicher
in den tief sitzenden sexistischen Einstellungen innerhalb der
Sozialdemokratie, die erst mit der Zeit abgebaut werden konnten und die
Ausrichtung der Partei wie der entstehenden Gewerkschaften auf die
mannliche Lohnarbeit. Die Organisierung von Frauen wurde von vielen
allenfalls als untergeordnete Aufgabe verstanden - was das Entstehen
eigener Frauenorganisationen erschwerte und gleichzeitig umso notwendiger
machte.



Ein Beispiel dafur liefert die Debatte rund um die Frauenarbeit, die erst
langsam mit dem Entstehen der II. Internationale eine sinnvolle gemeinsame
Beantwortung fand, in der nicht von einem , Ausspielen” der Frau gegen die
mannlichen Arbeiter die Rede war. Zeitgleich kann man aber auch in der II.
Internationale starke sexistische Stereotype und Probleme sehen. Selbst
Zetkin, die wichtigste Vertreterin der deutschen, proletarischen
Frauenbewegung neigte dazu, bestimmte burgerliche Geschlechterrollen zu
reproduzieren. So enthalt selbst ihre bedeutende, politisch starke Aussage
»Nur mit der proletarischen Frau wird der Sozialismus siegen” den Satz: ,Es
darf auch unmoglich die Aufgabe der sozialistischen Frauenagitation sein, die
proletarische Frau ihren Pflichten als Mutter und Gattin zu entfremden®”.

Frauenwahlrecht

In Deutschland gab es in der Sozialdemokratie schon langer
Frauenkonferenzen und 1907 wurde dieses Konzept auch auf die II.
Internationale ubertragen und fand die erste internationale Frauenkonferenz
statt. Vom 17. bis 19. August trafen sich 58 Delegierte aus 15 Landern in
Stuttgart. Zentral behandelt wurden Fragen des weiteren internationalen
Austausches und des Frauenwahlrechts. Als Ergebnis, stark gepragt von den
Antragen Clara Zetkins, wurde ein internationales Frauensekretariat der II.
Internationale bestimmt und die ,Gleichheit” gegen den Widerstand des
revisionistischen Flugels als deren offizielles Organ anerkannt.

Die Konferenz sprach sich fir ein allgemeines Wahlrecht fiir Manner und
Frauen aus und verabschiedete eine entsprechende Resolution. Der
revolutionare Flugel um Zetkin, Luxemburg oder auch Kollontai drangte
darauf, das allgemeine Frauenwahlrecht zu einem zentralen Kampfziel der
proletarischen Bewegung zu machen und dieses nicht, wie in einigen
Landern (z. B. Osterreich und GroRbritannien geschehen) dem Ringen um
das Mannerwahlrecht oder sogar weitaus unbedeutenderen kurzfristigen
Reformzielen unterzuordnen.

Osterreichische und britische Delegierte verteidigten hingegen die Position,
dass es in manchen Situationen taktisch klug ware, auf ein Frauen-
zugunsten eines allgemeinen Wahlrechts fur Manner zu verzichten. Dies



wurde so argumentiert, dass in manchen Situationen diese letztere
Forderung leichter umzusetzen ware und mit dem Erreichen dieses
Meilensteins ein spaterer Kampf fur das allgemeine Frauenwahlrecht
erleichtert werden wurde.

SchlieRlich setzte sich der linke Flugel bei der Abstimmung 1907 klar durch.
Der Kampf fur das Frauenwahlrecht sollte ein entscheidender sein fur die
Sozialdemokratie. Es war eine sehr richtige Entscheidung, diese Bedenken
klar abzuwehren. Bald darauf wurde die Entscheidung der
Fraueninternationale auch von der II. Internationale bestatigt.

Die Debatte rund um das Wahlrecht war aber nicht nur eine taktische,
sondern zeigte bereits die tiefgreifenden Unterschiede zwischen
reformistischen und revolutionaren Kraften. Die von den Osterreicherinnen
eingebrachte Debatte stellte ja auch infrage, wie die Internationale
gemeinsam und verbindlich radikal auftreten konnte, ein Problem, das in der
zunehmend reformistisch dominierten ArbeiterInnenbewegung immer grofSer
geriet.

Dass es sich um alles andere als bloSe ,Meinungsverschiedenheit” oder
»Kleine politische oder taktische Differenzen” handelte, wurde schon vor dem
Ersten Weltkrieg Revolutionarinnen wie Luxemburg oder Zetkin zunehmend
bewusst. Innerhalb der deutschen und internationalen Frauenbewegung kam
es rund um ,die Gleichheit” und deren Chefredakteurin, Clara Zetkin, zur
Formierung eines Pols, der sich klar zum linken Fligel zahlte.

Die Etablierung eines eigenen Frauensekretariats war sicherlich ein
Fortschritt, litt aber an ahnlichen Problemen wie andere Gremien der II.
Internationale, namlich dass es uber wenig tatsachliche politische
Entscheidungsfahigkeit und Verankerung verfugte. Beim nachsten
internationalen Frauenkongress 1910 musste bilanziert werden, dass trotz
der Bekenntnisse und Resolutionen die gemeinsame Arbeit rund um das
allgemeine Frauenwahlrecht und die internationale Vernetzung noch einiges
zu wunschen ubrig liefSen. Man sollte sich in der Analyse dieser Fehler nicht
nur auf die Form beschranken, sondern versuchen herauszufinden, aus
welchen politischen Fehlentscheidungen diese resultierten. Ein Fehlen von



demokratisch zentralistischen Strukturen, also einem gemeinsamen,
verbindlichen Handeln nach aulien, nach Diskussion in der Organisation
bedeutete eben auch, dass die Internationale nie ihr volles Potenzial
entfalten konnte. Sie bildete eher eine Vernetzung zwischen den nationalen
Organisationen und keine internationale Organisation mit Sektionen in den
einzelnen Landern.

Zeitgleich konnten sich die reformistischen Krafte dadurch aber auch immer
starker in ihre nationalen burgerlichen Verhaltnisse festkrallen. Selbst wenn
die Internationale von Sozialismus und Revolution redete, entsprach das
nicht der tatsachlichen Praxis der Sozialdemokratien der einzelnen Lander.
Vielmehr rechtfertigten sie ihre zunehmend burgerlich-gradualistische
Reformpolitik als ,Taktik”, deren opportunistischer Charakter durch
Lippenbekenntnisse zum Sozialismus versteckt wurde. Das bedeute dann
eben auch, dass die meisten international agierenden Strukturen fast
wirkungslos blieben und als primare Aufgabe die Vernetzung hatten. Nicht
zu unterschatzen war jedoch, dass die ,Gleichheit” als einziges grofSes,
internationales Organ der II. Internationale vom revolutionaren Flugel und
nicht vom reformistischen kontrolliert wurde.

Als ,Losung” wurde beim Frauenkongress 1910 der Internationale Frauentag
als Kampftag fur das Wahlrecht verankert. Ein weiterer Kongress fand 1913
statt, der sich gegen die Balkankriege stellte und schon einen starken Fokus
auf Frieden hatte.

Weltkrieg

Mit dem 1. Weltkrieg wurden die Widerspriiche in der Sozialdemokratie
offensichtlicher und es zeichneten sich Spaltungen ab. In Deutschland
formierte sich ab 1915 die kleine, revolutionare Minderheit, der
Spartakusbund. Die SPD selbst schloss 1916 die wachsende Zahl der
Kriegsgegner:innen unter den Parlamentsabgeordneten aus, die 1917 die
USPD grundeten. Die Organisation zerbrach in die sozialchauvinistische
Mehrheitssozialdemokratie, welche den Krieg unterstutzte und den
Burgfrieden fur Kapital und Kaiser organisierte, und in die USPD, welche
eine pazifistische Politik vertrat. Die Bruchpunkte existierten auch in der



proletarischen Frauenbewegung weiter und grob gesagt unterteilte sie sich
in drei Stromungen. Die reformistische, die die Burgfriedenspolitik mittrug
und sich auf Arbeit in ,sozialen Strukturen” (Wohltatigkeit) beschrankte. Die
gewerkschaftliche, die versuchte, sich auf ihre Rolle als Interessenvertretung
zu konzentrieren, und dabei die politischen Forderungen und
Notwendigkeiten hintanstellte. Und die innerparteiliche Linke, die auch
mafligeblich fur die weitere Entwicklung der Sozialistischen
Fraueninternationale verantwortlich war.

Im Herbst 1914 plante Zetkin ein weiteres ihrer Treffen. Dieses konnte aber
wegen des Ausbruchs des Ersten Weltkriegs erst 1915 stattfinden. Die
Konferenz war klar eine Antikriegskonferenz und es sammelten sich hier vom
26. bis 28. Marz 30 Delegierte aus unterschiedlichen Landern in der Schweiz.
Die Konferenz wurde von der SPD-Parteifuhrung nicht unterstutzt.
SchlielSlich stand die deutsche Sozialdemokratie (wie die meisten
Sozialdemokratien Europas) auf Regierungsseite.

Diese Konferenz sollte nicht nur einer der ersten Versuche sein, die
internationale Zusammenarbeit der sozialistischen Organisationen trotz des
Krieges wiederzubeleben, sondern war auch eines der ersten internationale
Zusammentreffen einer radikalen Stromung, die sich gegen die offizielle
Parteilinie stellte. Ahnlich wie die spater unter dem Namen ,Zimmerwalder
Linke“ bekanntgewordene Gruppe wurde eine Opposition zur Kriegspolitik,
aber auch zur reformistischen Degeneration der Sozialdemokratie
gesammelt.

Die teilnehmenden Frauen, speziell die fuhrenden Aktivistinnen, gehorten
nun zum GrofSteil dem linken Flugel ihrer Parteien an. So ist es also nicht
verwunderlich, dass die Sozialistische Fraueninternationale wichtig fur die
internationale Verbindung der Kriegsopposition gewesen war. Ein Grund
dafur konnte sein, dass Frauen aufgrund ihrer Mehrfachunterdruckung
haufiger direkt konfrontiert mit den Problemen des Kapitalismus waren und
wegen des in den Organisationen (inklusive der Gewerkschaften)
vorherrschenden Sexismus’ weniger in Systeme integriert wurden und auch
weniger aufgrund materieller Anreize ihre Politik verrieten.



Die Konferenz verabschiedete im Marz 1915 den Aufruf ,Frauen des
arbeitenden Volkes!”, der deutlich den imperialistischen Charakter des
Krieges hervorhob, das Ende der Burgfriedenspolitik forderte und mit
folgenden Losungen endete: ,Nieder mit dem Kapitalismus, der dem
Reichtum und der Macht der Besitzenden Hekatomben von Menschen opfert!
Nieder mit dem Kriege! Durch zum Sozialismus!“

Die Konferenz stellte schon durch ihr Zustandekommen einen wichtigen
Fortschritt dar. Anders als die Frauenkonferenzen vor dem Krieg erkannte
sie uberhaupt nur der linke, gegen den Krieg eingestellte Flugel an. Aber es
zeigten sich bei der Mehrheit der Teilnehmerinnen auch zwei wichtige
Schwachen und damit Differenzen zu den Bolschewiki, die durch Krupskaja
vertreten waren. Es fehlte die Erkenntnis, dass es an der Zeit war, sich von
der Sozialdemokratie loszusagen und eine linke Opposition aufzubauen, eine
neue Partei, die in einer Situation der Illegalitat auch Arbeit machen konnte.
Die Forderung, den imperialistischen Krieg in einen revolutionaren
Burger:innenkrieg umzuwandeln, was die tatsachlich richtige
Schlussfolgerung aus dem beschlossenen Slogan gewesen ware, wurde nicht
aufgestellt. Die russische Delegation stellte zu diesen Punkten zwar einen
Antrag, der wurde allerdings abgelehnt. Die Erkenntnis holte die fuhrenden
Aktivistinnen zwar nach und nach ein, als sich die Spaltung vollzog und
immer klarer wurde, dass ein politischer und organisatorischer Bruch mit der
sozialdemokratischen Fithrung unumganglich war. Ahnlich wie die
Konferenzen von Zimmerwald und Kiental bildeten die internationalen
Frauenkonferenzen einen wichtigen Ausgangspunkt fur die Sammlung der
revolutionaren Internationalist:innen und die spatere Formierung der Dritten
Internationale.

Lehren

Die Geschichte der Sozialistischen Fraueninternationale gibt uns
heruntergebrochen heute Ansatze fur funf wichtige Aspekte.

Erstens: Wie muss eine Frauenbewegung aussehen, die auch in der Lage ist,
tatsachliche Verbesserungen zu erkampfen? Und wie ist dieser Kampf mit
dem um eine revolutionare Umwalzung verbunden? Die Auseinandersetzung



rund um das Frauenwahlrecht ist ein gutes Beispiel dafur, was eine
proletarische Frauenbewegung leisten kann, und zeigt auch, dass es selbst in
Situationen, wo man mit burgerlich-feministischen Kraften
zusammenarbeiten kann, sinnvoll und notwendig ist, sich klar von ihnen
politisch und organisatorisch abzugrenzen.

Zweitens: die Frage von separater Organisierung. Auch wenn es sich hierbei
nicht um ein Prinzip handelt, so ist es doch interessant zu beobachten, wie
gerade die fuhrenden Frauen und die Jugend in der europaischen
Sozialdemokratie oft zum linken Flugel gehorten. Ziel einer Organisation ist
es, einen Rahmen zu schaffen, in dem alle Aktivist:innen gemeinsam handeln
konnen, aber es kann auch Situationen geben, wo es erfolgreicher ist, sich
separat zu organisieren oder eigene Gremien in der Organisation
einzufordern, um gegen soziale Unterdruckung auch innerhalb der Gruppe
vorzugehen. So formten sowohl die Jugendinternationale als auch die
Sozialistische Fraueninternationale wichtige Sammelpunkte des Kampfes
gegen die reaktionare Politik der Sozialdemokratie nach 1914. Immer
sinnvoll ist es aber, in Organisationen einen Rahmen zu schaffen, um sich als
gesellschaftlich Unterdruckte zu treffen und Probleme auch gesondert
besprechen und deren Losung vorantreiben zu konnen. Ein sogenanntes
Caucus-Recht bildet also auch eine wichtige Lehre und Errungenschaft.

Drittens: Die wirkliche Frauenbefreiung ist eine globale Frage. Die
Vernetzung der Kampfe ist nicht nur sinnvoll und lehrreich, sondern starkt
sie auch malSgeblich. Aber wenn es nur dabei bleibt, dann besteht die Gefahr,
wie es auch bei der II. Internationale der Fall war, dass sich nie eine
landerubergreifende Organisation herausbildet, die als Grundprinzip das
internationale, gemeinsame Handeln verfolgt. Aktionen werden starker und
konnen mehr an Fahrt aufnehmen, wenn es eine zentrale Koordination und
Vernetzung auf internationalem Niveau gibt. Selbst jetzt, ohne eine solche
Organisation und Vernetzung, sieht man, wieviel schlagkraftiger Kampfmittel
wie zum Beispiel Frauenstreiks werden, wenn sie international passieren und
sich gegenseitig in ihren Anliegen unterstutzen (auch wenn es gerade sehr
dezentral und losgelost erfolgt).

Viertens: Internationalismus ist nicht nur eine Frage der Effektivitat, sondern



folgt auch daraus, dass der Klassenkampf - und damit logischerweise der der
proletarischen Frauen - ein globaler ist. D. h., eine neue sozialistische
Frauenbewegung darf sich nicht auf Fragen der Gleichheit und
geschlechtlichen Unterdruckung beschranken, sondern muss fest auf dem
Boden eines Kampfprogramms gegen Imperialismus und Kapitalismus, eines
von Ubergangsforderungen stehen.

Funftens: Neben der Erkenntnis, dass es notwendig ist, innerhalb der
bestehenden burgerlichen bzw. kleinburgerlichen Bewegung fur eine
proletarische Frauenbewegung zu kampfen, sehen wir diesen Kampf auch als
einen direkten Beitrag fur eine neue Internationale. Die Fuhrungskrise des
Proletariats und damit auch das Fehlen einer internationalen, revolutionaren
Partei bedeutet, dass die Kampfe, die in Bewegungen wie der der Frauen
gefuhrt werden, auch das Potenzial gewinnen konnen, revolutionare Krafte
zu sammeln und damit auch einen Ansatzpunkt fur so eine Partei sein
konnen. Auch deshalb ist es notwendig, sich auf einer klaren und
revolutionaren programmatischen Grundlage zu sammeln, um die Zuspitzung
innerhalb der Frauenbewegung auch fur den Aufbau einer neuen
Internationalen und deren revolutionare Ausrichtung nutzen zu konnen.

Seit der Degeneration der III., Kommunistischen und dem Scheitern der
Vierten Internationale ist es ein zentrales Problem, dass es keine
revolutionare Internationale und politisch-programmatische Kontinuitat in
der Arbeiter:innenklasse gibt. D. h. der Einfluss burgerlicher und
kleinburgerlicher Ideologie ist ungleich grofSer als in Perioden mit einer
konstituierten Massenbewegung der Arbeiter:innenklasse. Der Kampf um
eine proletarische, sozialistische Frauenbewegung ist daher untrennbar mit
dem Kampf um eine revolutionare Internationale verbunden.

Die Sozialistische Fraueninternationale war bei allen Problemen nicht nur
historisch ungleich fortschrittlicher und weiter als die Bewegung heute, sie
stellt auch ein anderes Modell dar. Sie stand von Beginn an auf einer
klassenpolitischen, proletarischen Grundlage und verstand sich als Teil des
revolutionaren Kampfes zur Befreiung aller Lohnabhangigen. Zugleich aber
entstand sie als Gegensatz zur burgerlichen Frauenbewegung und am Beginn
der imperialistischen Epoche - und damit in einer, wo sich die Differenzen



zwischen dem reformistischen und dem revolutionaren Flugel zuspitzten.

Dazu benotigen wir eine revolutionare internationale Organisation auf klarer
programmatischer Grundlage, die es schafft, sich an den Aufbau solcher
Strukturen zu machen. Die internationale Frauen- und LGBTQIA+-Bewegung
kann nur mit solchen langfristig erfolgreich sein, ihre Unterdruckung nicht
nur innerhalb des Systems zu bekampfen, sondern auch das System an sich
aus den Angeln zu heben und damit tatsachliche Befreiung zu erwirken. Fur
eine neue, revolutionare Internationale!

Vom Frauenstreik ZUr
Internationale?

Leonie Schmidt (REVOLUTION, Gruppe Arbeiter:innenmacht, Deutschland)

In den letzten Jahren haben die weltweiten Krisen immer mehr zugenommen,
seien es Wirtschaftskrise, Pandemie, Umweltzerstorung oder aber (drohende)
Kriege. Ursache: der Kapitalismus. Die Kosten und Konsequenzen werden
naturlich auf den Rucken der Arbeiter Innenklasse ausgetragen. Zusatzlich
dazu kommen rechtskonservative Krafte in vielen Landern an die Regierung
oder rechte Bewegungen erlangen mehr Relevanz. Oftmals wollen diese
Krafte traditionelle, reaktionare Rollenbilder vertreten und das Kapital
starken.

Die Wirtschaftskrise 2007/08 hat bereits fur einen Rollback gegen Frauen
gesorgt, aber die Corona-Krise hat diesen zusatzlich verstarkt: erstens
aufgrund einer neuen Wirtschaftskrise, welche durch die zugespitzte Lage
katalysiert wurde; zweitens durch die Lockdowns, welche hausliche Gewalt
verstarkten, sowie die Uberlastung der Pflege, in welcher ebenfalls
mehrheitlich Frauen beschaftigt sind.
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Doch dieser Rollback stiels auch auf massenhaften Widerstand. In den letzten
Jahren erlebten wir einige grofSe Frauenstreiks am 8. Marz, dem
Frauenkampftag, die sich auch international formierten und Millionen
Menschen auf die StrafSe brachten. Diese begannen 2016 erstmalig in
Lateinamerika im Rahmen der ursprunglich argentinischen Bewegung #Ni
Una Menos (Nicht eine mehr), welche sich vor allem auf die vielzahligen
Femizide bezog, und breiteten sich bis 2019 weltweit aus. So gingen am 8.
Marz 2018 in uber 177 Landern Menschen fur die Rechte der Frauen auf die
Stralse. Allein in Spanien streikten 2018 und 2019 6 Millionen Frauen gegen
sexuelle Gewalt, fur gleiche Lohne und das Recht auf Selbstbestimmung uber
den eigenen Korper. In der Turkei demonstrierten mehrere Tausende trotz
der grofSen Repression seitens des Erdogan-Regimes. In Pakistan beteiligten
sich am Aurat-Marsch in den grofSeren Stadten wie Lahore, Karatschi,
Hyderabad und Islamabad ebenfalls Tausende an den Aufmarschen. In der
Schweiz waren im Juni 2019 500.000 Personen auf der StrafSe. Im Dezember
2019 fingen vornehmlich Hausfrauen in Indien an zu streiken. Daruber
hinaus gab es in den letzten Jahren immer wieder grofSe Proteste: Ob nun im
Rahmen des Women’s March in den USA oder des ,schwarzen” Protests
gegen das Verbot von Abtreibungen in Polen - uberall auf der Welt
demonstrierten Millionen Frauen fur ihre Rechte.

In den Pandemiejahren 2020 und 2021 gingen die Proteste vor allem in den
imperialistischen Landern zuruck, wahrend sie in den Halbkolonien weiterhin
auf die Stralse getragen wurden. Ein weiteres Aufkeimen der feministischen
Proteste in dieser Zeit konnte vor allem um spezifische Vorfalle und
Forderungen beobachtet werden wie bspw. den Mord an Sarah Everard in
England im Fruhjahr 2021, im Rahmen der Abtreibungsproteste gegen die
polnische Regierung und ihre Verbote oder die Anti-Taliban-Proteste und
deren frauenfeindliche Politik in Afghanistan. Trotz ihrer enormen
Mobilisierungskraft hat es die Frauen*streikbewegung jedoch bisher nicht
geschafft, ihre Vernetzung international zu vertiefen und wahrend der
Pandemie aufrechtzuerhalten. Sie steht selbst an einem politischen
Wendepunkt.

Dennoch ist es naturlich wichtig, dass das Mittel des politischen Streikes



wieder etwas in den Vordergrund geruckt, Forderungen verbreitet und
Erfahrungen im Kampf gesammelt werden konnten. Die
Frauen*streikbewegung hatte allerdings insbesondere im Kampf gegen
Pandemie und erneute Finanzkrise eine relevantere Rolle spielen konnen. Im
Rahmen der Rollbacks gegen die korperliche Selbstbestimmung haben sich
aber u. a. in Polen grofSere Bewegungen etabliert, die weiterhin relevant
bleiben. Das mangelnde Recht auf Abtreibung stellt nach wie vor ein
internationales Problem dar und ist in den USA auch ein Thema, was zurzeit
zu Protesten mit tausenden Teilnehmer Innen und viel Widerstand fuhrt.

Was brauchen wir?

Fur eine internationale, erfolgreiche Frauenbewegung mussen wir
anerkennen, dass der Kampf um Frauenbefreiung (und die Befreiung anderer
geschlechtlich Unterdruckter) eng mit dem gegen den Kapitalismus
verknupft sein muss, denn die Frauenunterdruckung wurzelt in der
Klassengesellschaft und ihre materiellen Ursachen mussen abgeschafft
werden, um diese selber vollstandig verschwinden zu lassen.

Einen Fokus stellt dabei die Reproduktionsarbeit in der Arbeiter Innenfamilie
dar, in welcher die Ware Arbeitskraft (re)produziert wird, also durch
Hausarbeit, Erziehung, Care-Arbeit etc., die wichtig fur den Fortbestand des
Kapitalismus ist und vornehmlich von Frauen ausgefuhrt wird. Es ist dabei
wesentlich, deren Vergesellschaftung und gleiche Verteilung auf alle selbst
als Teil des Klassenkampfes zu begreifen, als Kampf der gesamten
Arbeiter Innenklasse.

Entgegen den burgerlichen Vorstellungen einer alle Klassen umfassenden
Frauenbewegung muss berucksichtigt werden, dass es auch unter Frauen
gegensatzliche Klasseninteressen gibt und in dieser Bewegung nicht einfach
,ausgeglichen” werden konnen. So verfolgen Frauen des (hoheren)
Kleinburgertums und der Bourgeoisie andere Interessen, wie bspw.
Frauenquoten und Platze in der Chefetage, wahrend das fur proletarische
Frauen nicht relevant ist. Wahrend letztere um existenzsichernde und gleiche
Lohne kampfen mussen, wollen burgerliche ,Schwestern” und jene aus den
gehobenen Mittelklassen diese moglichst gering halten, um die Profite und



Einkommen ihrer eigenen Klasse zu sichern.

Ahnlich wie kleinbiirgerliche Ideologien erkennen sie den engen
Zusammenhang von Kapitalismus und Privateigentum mit der
Frauenunterdruckung nicht, von der Unversohnlichkeit der
Klassengegensatze ganz zu schweigen. Sie erblicken vielmehr in deren
ideologischen Ausdrucksformen (Stereotypen, Geschlechterrollen, sexuellen
Vorurteilen, Heterosexismus ... ) die Ursache der Unterdruckung. Thre
Strategie erschopft sich in verschiedenen Formen des radikalen oder
reformistischen Feminismus, was ihre relativ privilegierte Stellung als
Kleineigentumer Innen oder Akademiker Innen (Bildungsburger Innen)
gegenuber der Masse der werktatigen Frauen widerspiegelt.
Dementsprechend ist eine klare antikapitalistische Ausrichtung relevant
sowie die Verknupfung von Kampfen der Frauenbewegung und der
Arbeiter Innenklasse.

Angesichts des globalen Rechtsrucks ist es dabei unbedingt notwendig, sich
als ersten Schritt auf gemeinsame Forderungen fur den koordinierten
globalen Kampf zu einigen. Dafur schlagen wir folgende Eckpunkte vor:

1. Volle rechtliche Gleichstellung und Einbeziehung in den
Produktionsprozess!

Auch wenn gefeiert worden ist, dass nun fast uberall auf der Welt Frauen
wahlen durfen, haben sie vielerorts nicht die gleichen Rechte. Das bedeutet
praktisch beispielsweise erschwerte Scheidungsmoglichkeit oder keine
politische Teilhabe. Ein Verbot, arbeiten zu gehen oder dies nur von zuhause
aus tun zu konnen, bedeutet vollkommene okonomische Abhangigkeit von
Partner oder Familie. Dort, wo diese Frauen nicht organisiert sind, mussen
wir die Gewerkschaften dazu auffordern, sie fur unsere Reihen zu gewinnen.
Dies ist ein wichtiger Schritt, der deutlich macht, dass auch sie Teil der
Arbeiter Innenklasse sind.

2. Gleiche Arbeit, gleicher Lohn!

Wahrend Reaktionar Innen versuchen, den Lohnunterschied damit zu
erklaren, dass Frauen einfach in weniger gut bezahlten Berufen arbeiten,



weil sie angeblich ,nicht so hart arbeiten konnen” wie Manner, ist fur uns
klar: Der Unterschied in der Lohnhohe folgt aus der geschlechtsspezifischen
Arbeitsteilung, die der Kapitalismus reproduziert. Der Lohn der Frau
erscheint bis heute in den meisten Landern als ,Zuverdienst” zum Mann.

3. Selbstbestimmung uber den eigenen Korper!

Ob durch religiose Vorschriften, rassistische Hetze oder
Abtreibungsgegner Innen: Uberall auf der Welt sind Frauen damit
konfrontiert, dass man versucht, uber ihre Korper zu bestimmen. Deswegen
treten wir dafur ein, dass sie selbststandig entscheiden konnen, was sie
anziehen durfen oder ob sie schwanger werden oder bleiben wollen.

4. Recht auf korperliche Unversehrtheit!

Ob nun sexuelle Grenzuberschreitungen, Vergewaltigungen oder Femizide:
Gewalt gegen Frauen ist allgegenwartig!

Dabei ist herauszustellen, dass dies ein internationales Problem verkorpert
und nicht auf bestimmte Regionen bzw. Religionen beschrankt ist, wie
manche Reaktionar Innen behaupten. Es ist vielmehr eine Frage der
gesellschaftlichen Basis und politischen Bedingungen, wo und wie stark
religiose Vorstellungen zur Ideologie ruckschrittlicher Bewegungen werden
und Einfluss gewinnen.

Doch essentiell ist es, die Forderung nach Selbstverteidigungskomitees
aufzuwerfen, die in Verbindung mit der Arbeiter Innenbewegung und den
Unterdruckten stehen. Der Vorteil solcher Strukturen besteht darin, dass
Frauen nicht passive Opfer bleiben sollen, sondern man ihnen die
Moglichkeit gibt, sich aktiv gegen Unterdruckung zu wehren. Daneben ist die
Forderung nach Selbstverteidigungskomitees fur Marxist Innen wichtig, weil
wir nicht auf Polizei oder Militar als verlassliche Verbundete setzen konnen.
Diese stehen oft vielmehr auf der Seite der Tater oder sind selbst welche.
Aulierdem schaffen Selbstverteidigungsstrukturen ein Gegengewicht gegen
ihr Gewaltmonopol und das des burgerlichen Staates allgemein.

5. Vergesellschaftung der Hausarbeit!



Dies ist eine essentielle Forderung, um die Doppelbelastung von Frauen zu
beenden und letzten Endes auch einer der Schritte, die die geschlechtliche
Arbeitsteilung - und mit ihr die Stereotype beenden. Grundgedanke ist es,
die Arbeit, die wir tagtaglich verrichten, um uns zu reproduzieren (essen,
Wasche waschen, Kindererziehung), nicht langer im stillen Kammerlein
alleine zu absolvieren, sondern sie kollektiv zu organisieren und auf alle
Hande zu verteilen. Diese kann dann beispielsweise in grollen
Wohneinheiten, Kantinen oder Waschkiuchen erfolgen.

Vom Frauen*streik zur proletarischen
Frauenbewegung!

Diese Frauenbewegung muss multiethnisch und international sein, da das
Patriarchat und der Kapitalismus ein weltweites System darstellen und es in
den vorherrschenden kleinbiirgerlich gepragten Feminismen oftmals nur um
,die westliche, weille cis-Frau“ geht. Es ist wichtig, dass eben auch die
Belange von Frauen aus halbkolonialen Landern oder rassistisch
Unterdrucken in imperialistischen Staaten ins Zentrum geruckt werden, weil
sie unter besonders heftigen Formen der Ausbeutung leiden und, global
betrachtet, den grofSten Teil der proletarischen Frauen ausmachen.

Des Weiteren darf es sich nicht nur um einen losen Zusammenschluss
handeln, da dessen Mobilisierungspotential zeitlich ebenso wie in der
Schlagkraft begrenzt ist, wenn es sich nur um unkoordinierte lokale bzw.
nationale Aktionen handelt.

Die Frauenbewegung steht dann letzten Endes vor zwei Aufgaben:

Erstens, sich als globale, organisierte Bewegung um gemeinsame Ziele,
verbindliche Aktionen und Kampagnen zu koordinieren. Dazu mussen
gemeinsame Bezugspunkte wie die obigen Forderungen gefunden, aber auch
gemeinsame Kampfe verschiedener Stromungen gefuhrt werden bspw. mit
der Organisierung und den Streiks in der Pflege, der Umweltbewegung oder
der gegen Rassismus. Beispielsweise konnte gerade der gemeinsame Kampf
mit Pflegekraften und betroffenen Frauen im Rahmen der
Abtreibungsproteste relevant werden. Diese Forderungen mussen in die



Bereiche unseres alltaglichen Lebens getragen werden wie Schule, Uni und
Arbeit. Hier mussen wir uns dafur einsetzen, dass daruber nicht nur geredet
wird, sondern auch konkrete Errungenschaften damit einhergehen. Dafur
mussen Aktions- und Streikkomitees aufgebaut werden. Mit diesen
alltaglichen Forderungen wie bspw. Recht auf korperliche Selbstbestimmung
ist es revolutionare Frauen moglich, einen gemeinsamen Kampf auch mit
Reformist innen oder kleinburgerlichen Feminist innen fuhren.

Entscheidend ist jedoch, welche Klasse einer solchen Bewegung ihren
Stempel aufdruckt. Oben genannte Forderungen konnen dabei die Grundlage
fur den Aufbau einer internationalen, proletarischen Frauenbewegung
bilden, in der Revolutionar innen um politische Hegemonie und Fuhrung
kampfen.

Eng damit verbunden damit ist eine zweite Aufgabe, namlich fur eine
Internationale zu werben und die Notwendigkeit dieser Organisierungsform
aufzuzeigen. Eine Bewegung braucht nicht nur gemeinsame Forderungen,
sondern auch eine Fuhrung und klare klassenpolitische Ausrichtung, um
erfolgreich zu sein. Wohin lose, wenngleich dynamische Bewegungen fiuhren,
konnen wir an verschiedensten Kampfen sehen: seien es der Arabische
Fruhling, Fridays for Future oder auch die Frauen*streikbewegung. Die
Dominanz burgerlicher, kleinburgerlicher oder reformistischer Krafte hat
diese Bewegungen selbst in eine Krise oder gar zum Scheitern gefuhrt.

Revolutionare Frauen stehen daher nicht ,nur” vor der Aufgabe, in den
Frauen*streiks und anderen Foren und Kampfen um eine klassenpolitische
Ausrichtung zu ringen. Auch unter jenen Kraften, die die Notwendigkeit
einer internationalen, ja selbst einer proletarischen Frauenbewegung
anerkennen, mussen wir zu Konferenzen aufrufen, um zu gemeinsamen
Forderungen und international koordinierten Aktionen zu kommen. Dazu
mussen wir auch reformistische Organisationen wie Linkspartei, DGB-
Gewerkschaften oder selbst die SPD sowie feministische Gruppierungen und
Kampagnen aufrufen, um so vor allem deren Basis in die Aktion zu ziehen,
gemeinsame Kampfe zu fuhren und zugleich praktisch die Fehler der
reformistischen Fuhrung offenzulegen. So kann nicht nur die aktuelle
Schwache der Frauen*streikbewegung uberwunden werden.



Die gemeinsame Aktion und der Kampf fur eine internationale
Frauenbewegung erfordern auch ein internationales Programm und den
Kampf fur eine neue Arbeiter Inneninternationale. Dies ergibt sich schon
daraus, dass die Frauenunterdruckung selbst untrennbar mit dem
kapitalistischen System verbunden ist, also nur durch den Sturz dessen
wirklich beseitigt werden kann. Daher ist der Kampf fur eine proletarische
Frauenbewegung untrennbar mit dem fur eine revolutionare, Funfte
Internationale verbunden.

Frauen - Verliererinnen der
Pandemie

Lucretia Ramunkel (REVOLUTION, Osterreich)/Katharina Wagner (Gruppe
Arbeiter:innenmacht, Deutschland)

Seit Beginn der Pandemie hat sich einiges geandert, vor allem fur Frauen
und zwar nicht zum Besseren.

Die globale Wirtschaftskrise, die sich auch schon vor der Pandemie
abzeichnete, wurde durch sie deutlich verstarkt und synchronisiert. Auch
wenn in den imperialistischen Nationen deren Auswirkungen teilweise
mithilfe von Konjunkturpaketen, Kurzarbeiter:innengeld oder Corona-Hilfen
abgefedert werden konnten, so sieht es in halbkolonialen Landern deutlich
anders aus. In allen Landern fuhrten die MaSnahmen zur massiven Zunahme
der Verschuldung. Gleichzeitig ging die Entwicklung mit einer Zuspitzung
der innerimperialistischen Konflikte einher.

Die Pandemie hat in vielerlei Hinsicht das Leben fur geschlechtlich
unterdruckte Personen verschlechtert, etwa durch den Verlust von
Verdienstmoglichkeiten, den Anstieg an sexueller Gewalt und die erhohte
Belastung durch die Sorgearbeit, um nur einige zu nennen.
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Arbeitslosigkeit und Einkommen

Schon ein Blick auf die Entwicklung von Arbeitslosigkeit und Einkommen
verdeutlicht, wie viel starker Frauen von Krise und Pandemie betroffen sind.
Einem UN-Bericht aus dem Jahr 2021
(https://www.un.org/depts/german/millennium/SDG%?20Bericht%202021.pdf)
zufolge stiegen 2020 die Arbeitslosenzahlen um 33 Millionen auf 220
Millionen. Weitere 81 Millionen schieden aus dem Arbeitsmarkt aus. 5 %
aller beschaftigten Frauen verloren ihren Arbeitsplatz (gegenuber 3,9 % der
Manner).

Die EinbufSien konnten teils in imperialistischen Nationen durch
Kurzarbeiter:innengeld abgemildert und somit einige Entlassungen auch
verhindert werden. Jedoch sieht das fur den globalen Suden anders aus. So
verloren in Indien 47 % aller Frauen wahrend des ersten Lockdowns im Jahr
2020 ihre Jobs (wahrend nur 7 % der mannlichen Arbeitskrafte dasselbe
Schicksal teilen) (Quelle:
https://www.thehindu.com/news/national/tamil-nadu/more-women-lost-jobs-in
-the-pandemic-in-india-compared-to-men-says-expert/article38417389.ece).

In vielen Landern haben die Menschen keinen Zugang zu staatlichen Hilfen.
Frauen sind auch uberdurchschnittlich haufig von Entlassungen betroffen, da
ein groflSer Teil im sogenannten informellen Sektor tatig ist. Das bedeutet, sie
haben keinerlei Anspruch auf Entlohnung im Falle von Krankheit oder dem
Verlust ihres Jobs. So arbeiten z. B. im sudlichen Afrika rund 92 % aller
weiblichen Erwerbstatigen ohne jegliche Absicherungsmafnahmen wie
Kundigungsschutz oder Lohnfortzahlung bei Krankheit.

Okonomische Folgen

Ungleiche Bezahlung der Geschlechter ist kein Symptom der Pandemie.
Jedoch wird der Einkommensunterschied durch diese vergrofSert und damit
die okonomische Abhangigkeit in Partnerschaften. Frauen sind vor allem in
Sektoren uberreprasentiert, die besonders hart von der Pandemie getroffen
wurden und traditionell schlechter bezahlt werden: Gastgewerbe,
Einzelhandel, Tourismusbranche. AufSerdem sind sie im sogenannten
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informellen Sektor und in prekaren Beschaftigungsverhaltnissen tatig. So
haben sie in informellen Beschaftigungsverhaltnissen wahrend des ersten
Monats der Pandemie 70 % ihres Einkommens verloren. Zudem kommt, dass
viele Frauen teilzeit- oder in Mini-Jobs beschaftigt sind, da sie sich um den
Haushalt und die Kinder kimmern miussen. Selbst wenn man das Gluck hat,
in einem Land zu leben, das die Einkommensausfalle abmildert, so haben
viele Frauen keinen Anspruch auf Gelder oder bekommen sehr viel weniger
als Manner. So hat in Deutschland beispielsweise nur jemand Anrecht auf
Kurzarbeiter:innengeld, der/die in die Arbeitslosenversicherung eingezahlt
hat, was bei Leuten nicht zutrifft, die im informellen Sektor arbeiten. In
Europa sind mehr als 30 % der Frauen teilzeitbeschaftigt, was bedeutet, dass
sie weniger Arbeit,nehmer“:innenrechte, Gesundheitsschutz und Zugang zu
grundlegenden Leistungen geniefSen.

Auch SchlieSungen von Schulen und Kinderbetreuungseinrichtungen wirken
sich negativ auf das Einkommen von Frauen aus. Die Gesellschaft, die auf
einer traditionellen Rollenverteilung beruht und Politik fur die klassische
Kernfamilie macht, bringt eine massive Mehrbelastung fur die Frau wahrend
der Pandemie mit sich. So sind es Frauen, die vor allem die Kinderbetreuung,
das Homeschooling und die Haushaltstatigkeiten wahrend der
Ausgangsbeschrankungen ubernommen haben. Die Mehrbelastung durch die
Sorgearbeit fuhrte in vielen Fallen dazu, dass es ihnen nicht mehr moglich
war, ihrer Lohnarbeit in vollem Umfang nachzugehen. Auf Grund der
geringeren Lohnarbeitszeit und Sozialleistungen, die auf das
Kernfamilienmodell ausgelegt sind, sind uberdurchschnittlich haufig Frauen
von Altersarmut bedroht.

Kein Wunder also, dass die Einkommensunterschiede zwischen den
Geschlechtern wahrend der Pandemie weiter massiv zugenommen haben.
Laut WEF (Weltwirtschaftsforum) verdienen Frauen weltweit
durchschnittlich nur 68 % dessen, was Manner fur dieselbe Arbeit erhalten
wiurden. In Landern mit der geringsten Kaufkraftparitat sind es sogar nur
40 %. Und auch hier hat die Pandemie die Situation fur Frauen deutlich
verschlechtert. Erste Untersuchungen deuten bereits darauf hin, dass das
Lohn- und Gehaltsgefalle sich im Zuge der Pandemie um 5 % vergrofSert hat.



Gesundheitsbhereich und Care-Arbeit

Auch wenn Frauen ihre Erwerbsarbeit nicht verlieren, ist das ein
zweifelhaftes Gluck. Bekanntlich stellt der Sozial- und Pflegebereich einen
wichtigen Beschaftigungssektor fur Frauen dar. Weltweit stellen sie etwa
70 % des Personals in diesen Bereichen. Da sie es meistens sind, die sich
bezahlt oder unbezahlt um Kranke und Pflegebedurftige kimmern, sind sie
dem Virus starker ausgesetzt. Die Mangel, die schon vor der Pandemie im
Pflegebereich sichtbar waren, haben sich durch ihr Andauern und die
unzureichende Zuwendung seitens der Politik massiv verscharft. Die
schlechte Bezahlung im Pflegebereich und die fehlende Anerkennung hatte
auch schon vor der Pandemie einen Fachkraftemangel nach sich gezogen.
Durch die psychische und physische Belastung, der standigen Angst vor einer
Ansteckung und der schwierigen Vereinbarkeit von Beruf und Familie haben
viele Pflegekrafte in den letzten Pandemiejahren gekundigt. Hinzu kommt die
Anfeindung durch Coronaleugner:innen und Impfgegner:innen. So denkt in
Deutschland mittlerweile jede 3. Person von den 1,8 Millionen Menschen, die
in der Pflege beschaftigt sind, uber einen Berufswechsel nach.

Da ein grofSer Teil der Kapazitaten im Gesundheitsbereich mit der
Bekampfung von Covid-19 ausgelastet ist, ist in vielen Teilen der Welt der
Zugang zu reproduktiver medizinischer Versorgung fur Frauen noch weiter
eingeschrankt. Ein Anstieg der Mutter- und Kindersterblichkeit ist klar zu
erkennen. Dies sieht man vor allem in halbkolonialen Landern. In
Bangladesch, Nigeria und Sudafrika wurde 2021 ein Anstieg von 30 % bei
der Sterblichkeit von Muttern und Neugeborenen verzeichnet. Auch die
Schwangerschaftsvorsorgeuntersuchungen haben sich vielerorts aufgrund
mangelnder Ausstattung und personeller Kapazitaten verringert. Durch
Lockdowns sind Angebote dafur wie fur Familienplanung deutlich
eingeschrankt. Seit Beginn der Pandemie und damit einhergehenden
SchlieSungen von Schulen und Anlaufstellen ist der Zugang zu Aufklarung,
Verhutungsmitteln und sicheren Schwangerschaftsabbruchen deutlich
eingeschrankt. In Gauteng beispielsweise, Sudafrikas bevolkerungsreichster
Provinz, ist seit Beginn der Pandemie die Anzahl der Kinder, die von
jugendlichen Muttern geboren wurden, um 60 % gestiegen.



Gewalt gegen Frauen

Verdienstausfalle und dadurch geschaffene existenzielle Sorgen sowie
Quarantane und Einschrankungen der Bewegungsfreiheit haben einen
massiven Anstieg an hauslicher Gewalt mit sich gebracht. Allein in der EU
wurde in den ersten Monaten der Pandemie eine Zunahme von Notrufen
wegen hauslicher Gewalt um 60 % registriert. Die okonomische Abhangigkeit
und eingeschrankte Bewegungsfreiheit erschwert es davon Betroffenen, dem
zu entkommen. Auch die Angebote von Schutzraumen, welche trotz der
Istanbul-Konvention schon vor der Pandemie unzureichend waren, wurden in
vielen Landern eingeschrankt oder ganz gestrichen.

Mit dem Anstieg hauslicher und sexistischer Gewalt geht auch einer an
Femiziden einher. In Mexiko beispielsweise wurden 2021 922 Morde an
Frauen als Femizid eingestuft. 2020 waren es 893 Frauen. Auch
SchulschlieSungen ziehen drastische Folgen mit sich. Denn das Risiko,
dadurch geschlechtsspezifischer Gewalt ausgesetzt zu , steigt dramatisch. In
Somalia beispielsweise nahm durch die Pandemie die Zahl der weiblichen
Genitalverstummelungen um 31 % zu(Bevolkerungsfonds der Vereinten
Nationen) erlitten haben.

Geschlechtsspezifische Arbeitsteilung

Die Ursachen fur all diese Verschlechterungen mussen im Kontext der
kapitalistischen Produktionsweise und der geschlechtsspezifischen
Arbeitsteilung betrachtet werden, bei der die Frau auf die Tatigkeit in der
sogenannten Reproduktionsarbeit fixiert ist, auf Aufgaben zur Erhaltung des
unmittelbaren Lebens wie Kindererziehung, Pflege von Familienangehorigen
oder Hausarbeit im privaten Umfeld. In den allermeisten Fallen handelt es
sich hierbei um unbezahlte und aus Sicht des Kapitals unproduktive Arbeit,
da sie keinen Mehrwert generiert. Demgegenuber ubernimmt der Mann die
produktiven Arbeiten. Mit Entstehung der burgerlichen Familie als Norm,
welche sowohl ideologisch als auch repressiv gegenuber anderen modernen
Formen durchgesetzt und verteidigt wird, reproduziert sich die eben
angesprochene geschlechtsspezifische Arbeitsteilung bis heute weiter.



Der Kapitalismus hat sich diese lange vorher existierende zunutze gemacht,
indem der Mann einen sogenannten ,Familienlohn” erhalt und die Frau quasi
als ,Zuverdienerin“ das familiare Haushaltsvermogen aufstockt. Dies erklart
den weiterhin herrschenden Lohnunterschied (Gender Pay Gap) zwischen
Mannern und Frauen. Global betrachtet stimmt dieses Modell schon lange
nicht mehr mit der Realitat uberein. In vielen Fallen ist namlich die Frau
mittlerweile Hauptverdienerin und ein Lohn oft nicht ausreichend, um das
Uberleben der Familie zu sichern. Dennoch tragt auch dieser Umstand
weiterhin zur Festigung der burgerlichen Familie und der
geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung bei.

Reserve

Denn Frauen werden von Kapitalist:innen als sogenannte Reservearmee
gesehen, was auch ihre starkere Betroffenheit in Krisenzeiten erklart. Sie
besteht aus Menschen, die in konjunkturell starken Phasen eingestellt und in
Krisenzeiten wieder schnell entlassen werden konnen. Dann wird auch gerne
die Reproduktionsarbeit aus Kostengrunden zuruck ins private Umfeld und
somit unentgeltlich verlagert. Dadurch entsteht wiederum eine starkere
Doppelbelastung aus Erwerbs- und Sorgearbeit fur Frauen. Einher geht auch
eine zunehmende Abhangigkeit vom Partner, was es oftmals unmoglich
macht, diesen Rollen zu entkommen. Auch in der Pandemie ist dieser
Rollback deutlich zu sehen.

Diese veralteten Rollenbilder reproduzieren und verstarken eine Spaltung
zwischen Mann und Frau zugunsten des Kapitals. So ist es auch nicht
verwunderlich, dass Frauen harter von den Folgen der Pandemie betroffen
sind. Deshalb darf ihre Lage nicht losgelost vom kapitalistischen System
betrachtet werden, in dem wir uns befinden. Ein System, das von der
Ausbeutung profitiert, kann niemals die Losung fur eben jene Problematik
liefern. Denn fur Marxist:innen handelt es sich beim Kapitalismus nicht nur
um ein Produktions-, sondern ein Gesellschaftssystem, welches alle
Lebensbereiche durchdringt und unser Denken und Handeln bestimmt. Das
ist klar erkennbar in den Geschlechterrollen, die uns zugeschrieben, uns
anerzogen werden und sich dadurch weiter reproduzieren.



Wofur kampfen?

Da in einem System, das auf Ausbeutung beruht, keine
Geschlechtergerechtigkeit moglich ist muss der Kampf um Verbesserungen
als Teil eines umfassenderen um vollstandige Befreiung verstanden werden.
Er muss international organisiert sein und mit dem gegen den Kapitalismus
verknupft werden. Selbst wenn sich die Lage der Frau von Land zu Land
deutlich unterscheidet, mussen einige Forderungen international aufgestellt
werden.

Wir fordern gleiche Lohne fur gleichwertige Arbeit und einen Mindestlohn,
der zum Uberleben reicht. Die Abschaffung des informellen Sektors muss auf
die Tagesordnung gesetzt werden. Solche und andere prekare
Arbeitsverhaltnisse mussen durch Einfuhrung von Tariflohnen und
Kollektivvertragen verschwinden, die Beschaftigten voll in solche
»,Normalarbeitsverhaltnisse” integriert werden. Die Kontrolle uber die
Umsetzung dieser MalSnahmen und die Sicherung der Gehalter muss in der
Hand der Arbeiter:innenklasse und der Gewerkschaften liegen. In einer
Pandemie wie dieser ist es auch wichtig, einen Entlassungsstopp und bei
Schliefungen ganzer Branchen die Auszahlung voller Lohne zu fordern.
Aullerdem brauchen wir einen weitlaufigen Ausbau des Gesundheitssystems,
der Altersvorsorge, von Kitas und Schulen als Teil eines Programms
gesellschaftlich nutzlicher Arbeiten unter Kontrolle der Lohnabhangigen,
bezahlt aus den Profiten der Unternehmen.

Um Frauen vor psychischer und physischer Gewalt zu schutzen, bedarf es
dringend des Ausbaus von Schutzraumen wund von
Selbstverteidigungsstrukturen. Wir fordern ebenso eine rechtliche Gleichheit
und ein Recht auf Scheidung sowie auf sichere, durch Krankenkassen bzw.
den Staat bezahlte Abtreibung und korperliche Selbstbestimmung. Auch der
kostenlose Zugang zu Verhutungsmitteln, Aufklarung und medizinischer
Versorgung muss gewahrleistet sein.

Der Kampf gegen die Folgen von Pandemie und Krise, von denen
lohnabhangige Frauen besonders hart getroffen werden, hat aber auch zu
vielen Abwehrkampfen und Bewegungen gefuhrt, wo Arbeiterinnen an



vorderster Front standen. Diese zeigen, dass Frauen nicht in erster Linie
Opfer und Betroffene, sondern vor allem Kampferinnen sind. Die
Frauen*streiks der letzten Jahre, die Bewegungen im Gesundheitssektor und
Frauen, die in Afghanistan unter extremen Bedingungen ihre Rechte
verteidigen - sie alle zeigen, dass vor unseren Augen auch die Basis fur eine
neue internationale proletarische Frauenbewegung entsteht.

Lasst uns gemeinsam fiir die Abschaffung des Kapitalismus und fur
eine vollstandige Frauenbefreiung kampfen! Fir den Aufbau einer
internationalen, proletarischen Frauenbewegung!

3 Dinge, die du sofort gegen den
Krieg tun kannst!

Vor gerade einmal einer Woche hat der russische Prasident Wladimir Putin
der Ukraine ihre Souveranitat abgesprochen und ihr den Krieg erklart. Kurze
Zeit spater rollten russische Panzer uber die Grenzen der Ukraine, auf dem
Weg in die grofSten ukrainischen Stadte. Mehrere Tausend Menschen haben
bereits in diesem Krieg ihr Leben verloren. Der Schrecken uber diese
grausamen Geschehnisse ist grols. Besonders bei den Menschen in der
Ukraine, von denen sich bereits weit uber eine Millionen Menschen auf der
Flucht befinden. Aber auch in Russland haben in den vergangenen Tagen
mehrere tausend Menschen trotz brutaler Bullengewalt gegen den Krieg
protestiert. Und auch hierzulande werden Baerbock, Scholz und Lindner, die
fuhrenden Kopfe der in Deutschland regierenden Ampel-Koalition, nicht
mude zu betonen, wie tief betroffen sie das alles macht. Komisch nur, dass es
diese selbsterklarten Verteidiger innen der Menschenrechte, der Freiheit
und der Selbstbestimmung nicht gejuckt hat, dass Gefluchtete vor den Toren
Europas im Mittelmeer ertrinken oder in den griechischen Lagern unter
unmenschlichen Bedingungen eingesperrt werden. Komisch nur, dass
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gleichzeitig der widerwartige Angriffskrieg der Turkei auf die kurdischen
Autonomiegebiete in Nordsyrien (Rojava) von deutschen Politiker innen
gebilligt und mit deutschen Waffen gefuhrt wird. Fur uns sind die
Krokodilstranen der Ampel-Koalition nur Heuchelei, denn denen geht es nicht
um Menschenrechte, sondern um die Profite deutscher Monopolkonzerne.
Dabei ist von der anfangs skeptischen Haltung, den Konflikt nicht weiter
eskalieren lassen zu wollen, nichts mehr ubriggeblieben. Bereits jetzt
schieSen die Aktienkurse der deutschen Rustungsindustrie in die Hohe,
wahrend uns gesagt wird, dass wir hohere Heizkosten akzeptieren sollen -
,fur den Frieden” naturlich. Unter dem Deckmantel , Fur den Frieden in der
Ukraine” versucht die Regierung nun MalSnahmen durchzudrucken, fur die
es sonst massive Gegenwehr gegeben hatte und die uns die Kosten fur ihren
Krieg zahlen lassen sollen. 100 000 000 000€ will Scholz zusatzlich fur die
deutsche Armee locker machen, gleichzeitig hat beispielsweise die Berliner
Regierung bereits angekundigt, den Verfugungsfonds fur Schulen von 28
000€ auf 3000€ zu kurzen. Das ohnehin viel zu spate Datum fir den
Kohleausstieg wird wieder in Frage gestellt, um weitere Sanktionen gegen
Russland einleiten zu konnen.

Aber zum Gluck gibt es hier ja nicht nur Annalenas und Olafs. Am
Wochenende gab es in vielen deutschen Stadten riesige Demos gegen den
Krieg. In Berlin beteiligten sich sogar mehrere hunderttausend Menschen.
Wir alle verfolgen im Stundentakt auf unseren Handys die Geschehnisse in
der Ukraine und sind in Sorge um die unschuldigen Betroffenen, um ihre
Familien und uber den ungewissen Ausgang dieses Konflikts. Viele von uns
haben deshalb das Gefuhl etwas unternehmen zu mussen. Der Krieg soll
gestoppt werden, so schnell wie moglich! Viele fithlen sich jedoch machtlos,
die Ukraine ist weit weg und was sollen wir denn schon gegen die
Atommacht Russland ausrichten konnen. Aus diesem Grund setzen viele ihre
Hoffnungen auf die NATO, die ihrer ,Verantwortung fur Frieden und
Sicherheit in Europa“ gerecht werden musse. Viele finden auch, dass
Waffenlieferungen an die Ukraine eine gute Idee sind, damit diese sich
besser gegen die russische Invasion verteidigen konne.

Auch wenn der Wunsch, den Krieg schnell zu beenden der richtige ist, sind



Waffenlieferungen an die Ukraine und eine militarische Intervention der
NATO der absolut falsche Weg dafur. Was fur ein Trummerfeld ein NATO-
Einsatz hinterlasst, haben wir zuletzt in Afghanistan gesehen. Auch
Wirtschaftssanktionen sind kein vermeintlich ,humaneres Mittel” der
Kriegsfuhrung. Wahrend Putin und seine Clique bequem in ihren Luxusvillen
sitzen, treffen Sanktionen immer die normale Bevolkerung, und insbesondere
die Armen. Schon jetzt hat die russische Bevolkerung mit einer massiven
Inflation zu kampfen. Bei dem Krieg in der Ukraine handelt es sich um eine
militarische Auseinandersetzung zwischen verschiedenen imperialistischen
Machten, wobei Russland auf der einen und die EU und die USA auf der
anderen Seite stehen. Keiner der beiden Seiten geht um die Interessen der
Bevolkerung in der Ukraine. Im Gegenteil tragen sie ihren Kampf um
Einflussspharen, Militarbasen, Rohstoffe, Macht und Absatzspharen auf dem
Rucken der ukrainischen Bevolkerung aus. Wer fur Unabhangigkeit und
Selbstbestimmung in der Ukraine eintritt, darf sich auch nicht auf die Seite
ihres kapitalistischen Prasidenten Selensky, die Seite Deutschlands oder der
NATO stellen. Allesamt sind nur scharf darauf, ihre multinationalen Konzerne
auf den ukrainischen Markt loszulassen und Russland als lastigen
Konkurrenten im imperialistischen Game auszuschalten. Sorry, mit EU-Pullj,
NATO-Fahne und Deutschlandschal auf die Anti-Kriegsdemo zu gehen ist also
nicht cool.

Die Arbeiter innen und Jugendlichen in der Ukraine haben nichts davon, ob
sie nun von russischen oder westlichen Konzernen ausgebeutet werden. Auch
haben sie nichts davon, wenn irgendwelche Landergrenzen verschoben
werden. Wer den Krieg in der Ukraine beenden will, muss eine dritte Position
einnehmen, nicht an der Seite der NATO und nicht an der Seite Putins,
sondern an der Seite der Arbeiter innen und Jugendlichen! Der russische
Einmarsch kann nur gestoppt werden, wenn die ukrainischen Soldaten mit
Selensky und der NATO brechen und ihren Widerstand gemeinsam mit der
ukrainischen Arbeiter innenklasse durch Selbstverteidigungsorgane und die
Enteignung der Industrien und Lebensmittelkonzerne organisieren. Die
russischen Arbeiter innen mussen ihnen die Hand reichen und ihre
Antikriegsproteste zu einer Bewegung zum Sturz von Putin und seiner
Oligarchen-Clique ausweiten. Wenn die Soldat innen sich weigern zu



schielSen, die Eisenbahner innen streiken und keine Truppen transportieren
oder die Industriearbeiter innen die Waffenproduktion bestreiken, ist so ein
Krieg auch ganz schnell vorbei. Die Gewerkschaften spielen fur die
Organisation dessen hier aber auch in Russland und der Ukraine eine
zentrale Rolle.

Klingt nett aber unrealistisch? Unrealistisch bleibt wirklicher Frieden nur,
wenn niemand anfangt gegen den Krieg aufzustehen. Wenn du jetzt sofort
etwas gegen den Krieg tun mochtest, haben wir hier 3 Vorschlage fur dich:

1. Tritt mit Leuten in Diskussion!

Ein erster wichtiger Schritt ist es, mit Leuten in Diskussion zu treten. Wir
alle haben Angst um den ungewissen Ausgang des Konflikts. Sprechen hilft
dagegen, denn heruntergeschluckte Angst wird nur noch grofSer. AulSerdem
kannst du durch Diskussionen mit Mitschuler innen, Lehrer innen, Friends
und Verwandten aufzeigen, dass wir uns auf keine Seite der imperialistischen
Machte schlagen durfen, sondern fur die Unabhangigkeit der Arbeiter innen
und der Jugend eintreten mussen. Auch Spendenaktionen oder die Aufnahme
von Gefluchteten aus der Ukraine sind wichtige Akte der Solidaritat. Die
Regierung macht es sich jedoch zu leicht, wenn sie diese gesamte Arbeit auf
die Bevolkerung abladt. Durch die Enteignung eines durch Corona sowieso
leerstehenden Luxushotels kann ganz schnell viel mehr Platz fur Gefluchtete
geschaffen werden als wir Menschen in unseren Privatwohnungen
aufnehmen konnen. AufSerdem fragen wir uns, warum 100 Milliarden Euro
fur die Bundeswehr da sind aber nicht fur Handtucher.

2. Griunde ein Anti-Kriegs-Aktionskomitee an deiner Schule!

Immer sagen sie uns, die Schule sei ein unpolitischer ,neutraler” Ort. Dabei
ist der Krieg in der Ukraine Thema fur uns alle. Ein grof3er Teil von uns hat
vielleicht sogar Verwandte auf der einen oder anderen Seite der Frontlinie.
Die Lehrer innen weichen der Diskussion aus, weil sie selbst keine Ahnung
haben oder fragen in rassistischer Manier die Schulerin mit dem russischen
Migrationshintergrund, wie ihre Familie nur so dumm sein konnte, auf diesen
Diktator Putin reinzufallen. Die Schule ist der Ort, wo wir den GrofSteil der
Zeit unseres Alltages verbringen mussen. Das nervt, aber birgt auch die



Chance, hier viele Leute erreichen und Druck auf die Regierung ausuben zu
konnen. Anstatt uns nur auf Demos und in der linken Szene unter
Gleichgesinnten zu bewegen, mussen wir unsere Ideale auch an die
herantragen, die davon sonst nichts mitbekommen. Fur eine Schule gegen
Krieg einzustehen bedeutet zum Beispiel zu verhindern, dass die Bundeswehr
an die Schule kommt, um uns zu erzahlen, wie toll man dort Medizin
studieren kann. Banner gegen den Krieg aufzuhangen, oder im
Geschichtsunterricht einzufordern, dass sich auch mal mit der NATO kritisch
auseinandergesetzt wird. Dafur mussen wir uns organisieren und Anti-
Kriegs-Komitees grunden. Als organisierte Gruppe konnen wir besser
Aktionen planen und durchfuhren, uns gegenseitig den Rucken starken und
auch die Gremien der Schuler innenvertretung unter Druck setzen, etwas zu
machen. Gibt es erst einmal mehrere Komitees an verschiedenen Schulen,
eroffnet sich auch die Perspektive des Schulstreiks. Denn wenn die Schulen
zu sind, weil wir gegen den Krieg auf die Stralle gehen, muss man uns
automatisch zuhoren!

3. Hilf uns beim Aufbau einer Antikriegshewegung!

Gemeinsam mussen wir auf den grofSen burgerlichen Antikriegsdemos einen
Pol darstellen, in dem sich antikapitalistische Menschen sammeln konnen
und um die Deutungshoheit in den Protesten kampfen. Fur Unabhangigkeit
statt Waffenlieferungen, Aufrustung und Krieg! In allen Stadten braucht es
grofSe und kampferische antikapitalistische Blocke statt EU-Pullis. GrofSe
linke Jugendorganisationen wie die Linksjungend solid, die Jusos oder die
Jugendgewerkschaften mussen wir uberzeugen, sich uns anzuschlielSen und
sich klar gegen den Krieg zu positionieren. FFF hat bereits grolSere Demos
gegen den Ukraine-Krieg organisiert. Wir mussen auf sie zugehen und sie
von unserer Position uberzeugen und den Einfluss der Grunen und der
Grunen Jugend, die sich fur eine Eskalation des Krieges aussprechen,
zuruckdrangen. Lasst uns einstehen fur eine kampferische
Antikriegsbewegung und fur eine unabhangige Position der Arbeiter innen
und der Jugend. Fur eine Jugend gegen Krieg!



Stoppt den Krieg in der Ukraine!

Als Teil der internationalen Stromung fur eine fiunfte kommunistische
Internationale unterstutzen wir angesichts des Kriegs in der Ukraine das
folgende Statement der “ Liga fur die Funfte Internationale”:

Die Liga fur die Funfte Internationale verurteilt den Angriff russischer Luft-
und Landstreitkrafte auf die Ukraine sowie die Leugnung ihres Rechts auf
Unabhangigkeit als souveraner Staat durch Wladimir Putin.

Seine Behauptung, er verteidige die Interessen der russischsprachigen
Bevolkerung in der Ukraine und die Sicherheit Russlands gegenuber der
NATO, ist ein gigantischer Betrug. Nicht weniger betrugerisch sind jedoch
die Behauptungen der NATO-Verbundeten, sie wirden ausschlielSlich zur
Verteidigung der Demokratie und der nationalen Souveranitat handeln. Wie
Putin verfolgen auch sie ihre eigenen imperialistischen Interessen. Kurz
gesagt, die Invasion in der Ukraine ist in erster Linie ein
zwischenimperialistischer Konflikt.

Putins brutales Vorgehen steht im Einklang mit dem Vorgehen der
russischen Streitkrafte in Syrien zur Stabilisierung des morderischen Assad-
Regimes sowie der Ermordung von Oppositionellen und der Unterdruckung
von Massenprotesten im eigenen Land und seiner Forderung rechtsextremer
Parteien und autoritarer Regierungen in der EU. Kurz gesagt, es sind die
Aktionen einer imperialistischen Macht, die im Konflikt mit den
imperialistischen Machten USA und EU steht.

Wir verurteilen auch die Rolle der NATO bei der Forderung dieser Krise,
deren Wurzeln in der Erhaltung und Ausweitung dieses Bundnisses des
Kalten Krieges nach dem Zusammenbruch der UdSSR und ihrem Vordringen
bis an die Grenzen der Russischen Foderation unter Verletzung wiederholter
mundlicher Zusicherungen an die aufeinanderfolgenden russischen
Prasidenten liegen.
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Daruber hinaus griff sie in die ursprunglich legitimen demokratischen
Volksbewegungen gegen die korrupten Oligarchenregime in den
verbleibenden Staaten des ,nahen Auslands” der Russischen Foderation ein.
Ziel war es, die prorussischen durch antirussische Regime zu ersetzen, indem
man sie in die sogenannten farbigen Revolutionen verwandelte. Dies musste
fruher oder spater zu einem Ruckschlag des russischen Imperialismus
fuhren, sobald er sich stark genug fuhlte.

Dies war die Strategie aller mit den USA verbundeten imperialistischen
GrofSmachte. Washingtons Politik der Ablehnung der russischen Forderungen
nach einer Garantie, dass die Ukraine nicht der NATO beitritt, zielte jedoch
auch auf die Bestrebungen Frankreichs und Deutschlands ab, eine grofsere
wirtschaftliche und militarische Autonomie von der transatlantischen
Supermacht zu erlangen. Sie sind nun die grofSen Verlierer:innen, da ihre
diplomatische Losung zunichtegemacht wurde und Deutschland gezwungen
ist, die Inbetriebnahme der Nordstream-2-Gaspipeline auszusetzen.

Das Ziel bestand darin, sie innerhalb der NATO, die selbst ein als Schutz
verherrlichtes amerikanisches Spektakel ist, unterzuordnen und zu zwingen,
den von Washington diktierten und durchgesetzten Sanktionen zuzustimmen,
wie ruinos dies auch fur ihre eigenen Volkswirtschaften ware.

Dass der NATO-Imperialismus dies unter der Flagge der Demokratie, der
Menschenrechte und der Selbstbestimmung der Volker tut, war und ist eine
grausame Tauschung. Eine solche stellt auch die Behauptung der Ukraine
dar, sie verteidige lediglich ihr Recht auf Selbstbestimmung, denn seit 2014
kampft sie dafur, den ostlichen Regionen des Landes (und der Krim) das
gleiche Recht zu verweigern, einschliefSlich des Rechts, ihre eigene Sprache
zu verwenden und frei zu entscheiden, ob sie innerhalb der Grenzen eines
Staates leben wollen oder nicht, der durch die Akzeptanz einer ethnisch
westukrainischen nationalen Identitat definiert ist.

Putins chauvinistisches Abenteuer hat US-Prasident Joe Biden und seinen
NATO-Verbundeten den perfekten Vorwand geliefert, um die Hysterie des
Kalten Krieges zu verstarken und die unverfrorenen sozialimperialistischen
Krafte innerhalb der weltweiten Arbeiter:innenbewegung zu ermutigen, sei



es in den sozialdemokratischen und Labourparteien oder
Gewerkschaftsbewegungen.

Ebenso sind alle Krafte aus der stalinistischen Tradition, die Putins
Handlungen entschuldigen und seine Forderungen nach einer
,Einflusssphare” oder einer ,Sicherheitszone” rechtfertigen, weit davon
entfernt, eine Politik zu verfolgen, die auf Internationalismus und Opposition
gegen jeglichen Imperialismus beruht. Zu glauben, dass der Feind unseres
Feindes unser Freund sein muss, ist der Gipfel der Torheit. In Wirklichkeit
sind unsere einzigen Verbundeten die Arbeiter:innen in allen Landern, die
ihre eigenen Herrscher:innen bekampfen und die Hand der Solidaritat uber
die Frontlinien des Konflikts hinweg ausstrecken.

Der chinesische Imperialismus steht als globaler wirtschaftlicher und damit
letztlich auch militarischer Rivale der USA wirtschaftlich mehrere Kategorien
uber Russland. Obamas, Trumps und Bidens Schwenk nach Asien und ihr
,Putin ist der neue Hitler“-Narrativ in Europa haben China unweigerlich
naher an Russland herangefuhrt. Dies ist jedoch nicht auf Xi Jinpings und
Putins Herausforderungen fur ,unsere Werte“ zuruckzufuhren, sondern auf
ihre wirtschaftliche und geostrategische Rivalitat mit den USA. Pekings
brutale und rassistische Verfolgung der Uigur:innen in Xinjiang und der
Demokratieaktivist:innen in Hongkong ist eine Warnung, dass China es nicht
zulassen wird, von den USA isoliert oder auf Sparflamme gehalten zu
werden.

Aus all diesen Grunden mussen die Arbeiter:innenklasse und die
fortschrittliche Bewegung in der ganzen Welt davon abgehalten werden, in
diesem zwischenimperialistischen Konflikt Partei fur eine Seite zu ergreifen.
In den alten imperialistischen Kernlandern ist die Behauptung, die
Demokratie zu verteidigen, lediglich ein zynischer Trick, um das ,Recht”
dieser Staaten zu verteidigen, die Welt auszuplundern. In Russland und
China ist es ein Schritt zur Ablosung der alten Imperialist:innen und zur
Unterwerfung der grollen Mehrheit der Menschheit unter neue
Machthaber:innen, die es neuen Milliardar:innen ermoglichen, auf Kosten
ihrer eigenen Arbeiter:innen und der verarmten Mehrheit der Menschheit zu
gedeihen.



Wesentlich fur eine korrekte Haltung in dieser Frage ist Karl Liebknechts
Losung aus dem Ersten Imperialistischen Krieg: Der Hauptfeind steht im
eigenen Land, was fur die USA, ihre NATO-Verbundeten sowie fur Russland
und China gleichermalSen gilt.

= Sofortiger Abzug aller russischen Truppen aus der Ukraine!
Anerkennung der ukrainischen Unabhangigkeit und Staatlichkeit
durch Moskau!

= Keine Unterstutzung fur westliche Wirtschaftssanktionen gegen
Russland! Fur Arbeiter:innenaktionen, um die Lieferungen von
Waffen und Munition an alle Kriegstreiber:innen zu stoppen, solange
die Aggression andauert!

» Abzug aller NATO-Berater:innen aus der Ukraine und der
Seestreitkrafte der Westmachte aus dem Schwarzen Meer!

= Fur das Recht der Regionen Donezk, Luhansk und Krim auf
demokratische Selbstbestimmung, einschlielSlich der Optionen der
Autonomie innerhalb der Ukraine, der Unabhangigkeit oder des
Beitritts zu Russland!

» Auflosung von NATO und Organisation des Vertrags uber kollektive
Sicherheit!

» Stoppt den Marsch uber einen neuen Kalten Krieg in Richtung eines
globalen zwischenimperialistischen Krieges!

= Fur eine neue globale Bewegung gegen imperialistische Kriege und
Aufrustung und fur die Umleitung der enormen technischen und
wissenschaftlichen Ressourcen, die dafur aufgewendet werden, um
die brennenden Probleme der Klimakatastrophe, der Armut, des
Hungers und der Krankheiten zu losen!

= Fir einen internationalen Zusammenschluss von Parteien der
Arbeiter:innenklasse, die gegen Kapitalismus und Imperialismus und
fur den Sozialismus kampfen - eine Funfte Internationale, die die
fortschrittliche Arbeit der ersten vier Internationalen fortsetzt.




Ukraine-Krise: Kommt der dritte
Weltkrieg? 4 Fragen und 4
Antworten

Egal ob wir gerade die Zeitung aufschlagen, durch unseren News-Feed
scrollen oder den Fernseher anmachen: Uberall reden sie von den russischen
Weltherrschaftsplanen, dem verruckten Diktator Putin und der russischen
Aggression. Interessant ist dabei auch, dass es kaum eine Rolle spielt, welche
politische Couleur das jeweilige Medium hat. Ob FAZ, Bild oder taz, alle sind
sie sich einig: Der Westen muss Russland mal zeigen was ne Hake ist. Die
nicht uberhorbaren Schreie nach Krieg sind dabei sogar lauter als aus den
Reihen der Bundesregierung, die sich im Vergleich zu den USA eher
gemalSigt gibt. Wo wir uns einig sind: Die Gefahr eines militarischen
GroflSkonfliktes mitten in Europa ist real! Wo wir anderer Meinung sind ist
jedoch, wie es dazu kommt und was wir dagegen machen konnen...

1. Worum geht es in dem Konflikt um die Ukraine?

Im Kern dreht sich der Konflikt zwischen den USA und der EU auf der einen
und Russland auf der anderen Seite darum, ob die Ukraine in das westliche
Militarbundnis NATO aufgenommen wird. Die NATO wurde kurz nach dem
Ende des Zweiten Weltkrieges als westlich-kapitalistische Militarallianz unter
Fuhrung der USA gegen die Sowjetunion gegrundet. Auch wenn von den
Sowjets im heutigen Russland nichts mehr ubrig geblieben ist, bleibt die
NATO weiterhin ein gegen Russland gerichtetes Militarbundnis. Nach dem
Zerfall der Sowjetunion ging das Game los, welches nationale Kapital, ob aus
den USA, Deutschland, Frankreich oder Russland am meisten Einfluss in den
ehemaligen Ostblockstaaten gewinnt. Die Integration in wirtschaftliche,
politische oder militarische Bundnisse, ob NATO, EU oder OVKS stellt dabei
nach wie vor ein wichtiges Mittel dar, um den eigenen Einfluss zu sichern.
Und genau deshalb will Putin auf jeden Fall verhindern, dass die Ukraine, die
jahrhundertelang unter russischem Einfluss stand, in das antirussische
Bundnis direkt an der russischen Landesgrenze aufgenommen wird. Das


https://onesolutionrevolution.de/ukraine-krise-kommt-der-dritte-weltkrieg-4-fragen-und-4-antworten/
https://onesolutionrevolution.de/ukraine-krise-kommt-der-dritte-weltkrieg-4-fragen-und-4-antworten/
https://onesolutionrevolution.de/ukraine-krise-kommt-der-dritte-weltkrieg-4-fragen-und-4-antworten/

wurde zum Beispiel bedeuten, dass NATO-Truppen und Waffen an der
Grenze von Russland stationiert werden konnten. Dass Staaten auf eine
derartige Bedrohung noch nie freundlich reagiert haben, kann man sehen,
wenn man sich daran erinnert, dass die USA mal fast einen Atomkrieg
ausgelost hatte, weil die Sowjetunion Raketenbasen in Kuba einrichten
wollte.

Dabei startete die erste heilse Phase des Kampfes um die Ukraine damit, dass
sich der damalige ukrainische Prasident Janukowitsch im Zeichen einer
wirtschaftlichen Krise dafur entschied, sich wirtschaftlich starker an
Russland auszurichten. Die USA und die EU begannen daraufhin in die
Ukraine zu intervenieren, indem sie eine auf Rechtsextremist innen und pro-
westliche NGOs gestutzte Protestbewegung finanzierten, die sich aufgrund
der Wirtschaftskrise schnell zur Massenbewegung entwickelte und die
Regierung Janukowitsch zu Fall brachte. Die neue Regierung begann schnell
Vertrage mit der EU abzuschliefSen, landwirtschaftliche Flachen an westliche
Agrarkonzerne zu verkaufen, linke und pro-russische Krafte brutal zu
unterdrucken und zu versuchen ihre Machtanspruche auch im ethnisch
russischen Osten der Ukraine durchzusetzen. Unterstutzt von Putin regte
sich Widerstand im Osten des Landes, welcher zur russischen Annexion der
Halbinsel Krim und zur Grundung der sogenannten Donbass-Republiken
fuhrte.

Die aktuelle Zuspitzung der Lage an der russisch-ukrainischen Grenze lasst
sich auf diesen Konflikt zuruckfuhren. So begannen die NATO-Staaten in
letzter Zeit wieder vermehrt mit Truppenubungen in den ostlichen
Mitgliedstaaten wie Lettland. Darauf reagierte auch Russland mit
Verlagerungen seiner Streitkrafte nach Westen und Truppenubungen u.a. auf
der Krim. Dieses Sabelrasseln schaukelt sich in den letzten Wochen nach und
nach hoch und fuhrte zu dieser brenzligen Situation jetzt, in der sich die
NATO und Russland abwechselnd vorwerfen in den nachsten Tagen
angreifen zu wollen.

Russland forderte von den USA und der EU Sicherheitsgarantien, also eine
Zusicherung, dass die Ukraine nicht Teil der NATO wird. Das lehnen USA
und EU jedoch kategorisch ab. Stattdessen haben sie Russland aber auch



kein anderes Angebot gemacht, mit dem Putin irgendwie sein Gesicht wahren
konnte. Da Putin innenpolitisch unter Druck steht, muss er irgendeinen
Erfolg vorweisen, um sich weiterhin auf dem Thron halten zu konnen. Und
genau das weils die NATO auch und macht deshalb keine Angebote. Putin
bleibt deshalb nichts anderes ubrig, als immer mehr zu drohen, zuletzt sogar
mit Atomwaffen! Genau weil es durch die innenpolitischen Spannungen in
Russland und die Blockadehaltung des Westens fur Putin keinen Exit aus
dem Konflikt gibt, ist die Situation so gefahrlich. Wirde Russland tatsachlich
in die Ukraine einmarschieren, ware das fur die USA und die EU nur von
Vorteil. Warum? Weil sich das wirtschaftlich schwache Russland eh nicht
leisten kann, die Ukraine dauerhaft zu besetzen und weil danach fur lange
lange Zeit keine pro-russische Regierung mehr in der Ukraine gewahlt
werden wiirde.

2. Ist Russland also das eigentliche Opfer?

Bei all dem konnte man jetzt auf die Idee kommen, dass Russland hier das
eigentliche Opfer ist. Und sicher, Putin hat auch deutlich mehr zu verlieren
als die westlichen Regierungen. Es ist klar eine aggressive Ausweitung der
NATO und westlichen Einflusssphare, aber was Russland hier verteidigt ist
auch nichts anderes als die eigenen imperialistischen Interessen. Nicht das
Leben oder die Rechte der russischen Arbeiter Innen in der Ukraine wird
hier verteidigt, wie Putin es oft fur sich in Anspruch nimmt, sondern die
Position Russlands auf der Weltkarte und die Moglichkeit fur russische
Oligarch Innen (anstelle der westlichen) die Ukraine und andere vorherige
Ostblockstaaten auszubeuten.

Anders als es verschiedene stalinistische Gruppen wie die SDAJ oder die DKP
behaupten, ist der russische Imperialismus in unseren Augen kein bisschen
besser als der deutsche oder der US-amerikanische Imperialismus. Russland
unterstutzt die Neue Rechte finanziell in Europa und unterdruckt die Linke,
LGBTIA oder ethnische Minderheiten im eigenen Land mit massiver
Repression. Im Kampf um die Einflussspharen auf der Welt steht der
russische Imperialismus neben China, den USA und der EU jedoch am
schlechtesten da. Da Russland wirtschaftlich schon lange nicht mehr
mithalten kann, probiert es jetzt seinen schwindenden Einfluss militarisch



wieder gut zu machen. Das sieht man auch daran, dass es immer aggressiver
gegen Proteste in verbundeten Staaten wie Belarus oder zuletzt Kasachstan
vorgegangen ist. Fur uns heilst gegen den Krieg in der Ukraine zu sein also
nicht an der Seite Russlands zu stehen, sondern vor allem die Kriegsplane
unser eigenen Regierung zu entlarven und dagegen zu anzukampfen!

3. Aber was will das deutsche Kapital denn eigentlich?

Das deutsche Kapital und somit auch die burgerlichen Parteien Deutschlands
sind bei der Frage nach dem Umgang mit diesem Konflikt deutlich
gespaltener als es zum Beispiel in den USA der Fall ist. Das liegt vorrangig
daran, dass deutsche Unternehmen viel in Russland investiert haben und
furchten, dass sie ihre Profite im Falle einer militarischen Konfrontation mit
Putin verlieren konnten. Obwohl sich die Ampel-Koalition klar an der Seite
der USA und der pro-westlichen ukrainischen Regierung positioniert, haben
sie Waffenlieferungen an die Ukraine (obwohl das hier fast alle Zeitungen
gefordert haben) klar abgelehnt. Von Wirtschaftssanktionen war zwar die
Rede, allerdings sollte die russische Gaspipeline Nordstream?2 dabei
interessanterweise nicht angetastet werden. Hinzu kommt, dass die
Energiepreise gerade steigen und Deutschland zunehmend abhangig wird,
von den vergleichsweise gunstigen Gasimporten aus Russland. Einige
Industriesektoren wirden unter einem Wegfallen dieses Erdgases sehr
leiden, wahrend sich fur andere eine AufschlieSung ukrainischer Ressourcen
(besonders der groflen und fruchtbaren landwirtschaftlichen Flachen) und
Arbeitskrafte fur den europaischen Markt sehr lohnen wurde. So gespalten
wie also die deutsche Wirtschaft in der Frage ist, sind es auch die Parteien.
Dabei tuen sich die Grunen als ehemalige Friedenspartei ganz klar als
offensivste Kriegstreiber hervor.

4. Was konnen wir also hier tun?

Wir wissen, dass dieser Krieg weder in unserem Interesse steht noch in dem
der russischen oder ukrainischen Arbeiter Innenklasse. Deswegen ware es
falsch sich auf die eine oder andere Seite zu stellen. Es muss unsere Aufgabe
als Linke, Arbeiter Innen und Revolutionar Innen sein, die Unsinnigkeit der
Kriegspropaganda aller Seiten zu entlarven. An Schulen, Unis und Betrieben,



und zusammen mit den russischen und ukrainischen Diaspora-Communities
mussen wir gegen den Krieg einstehen und gemeinsam Anti-Kriegs-
Bundnisse grunden.

Dabei mussen wir auch die SPD und die Linkspartei dazu auffordern, eine
Antikriegsposition einzunehmen. Wahrend die SPD schon 1914 vor dem
Ersten Weltkrieg gegen Russland zum Krieg aufgerufen hat, hetzt sie heute
wieder lieber gegen Russland, anstatt sich gegen die Profitinteressen des
deutschen Kapitals zu stellen. Auch die Linkspartei hat ihre Position fur einen
Austritt Deutschlands aus der NATO immer weiter aufgeweicht und machte
zuletzt mit dem Vorschlag auf sich aufmerksam, Merkel solle aus dem
Ruhestand zuruckkehren und Frieden in der Ukraine stiften (WTF?). An den
beiden Parteien kommen wir aber leider nicht vorbei, denn die
Gewerkschaften als die grolSten Organisationen der deutschen
Arbeiter innenklasse sind mit ihnen organisch verbunden. Wenn wir die
Gewerkschaften aber auf unserer Seite hatten, konnten diese mit politischen
Streiks das ganze Land lahmlegen, bis der Krieg vorbei ist. Sie konnten
Waffenlieferungen verhindern und ihre Verbindung mit US-amerikanischen,
ukrainischen und russischen Gewerkschaften nutzen, um den Krieg in der
Ukraine gegen einen Krieg gegen das Kapital umzuwandeln. Die
Arbeiter innen dufen die Waffen nicht aufeinander richten, sondern mussen
sich zusammenschliefSen, um gemeinsam die Herrschaft von Krieg und
Kapital zu beenden. Denn wie es Karl Liebknecht schon wahrend des ersten
Weltkrieges sagte ,,Der Hauptfeind steht im eigenen Land!“

Klassenkampf statt Querdenken

Dies ist ein Flyer, der in Berlin auf den Gegenprotesten zu den
~Montagsspaziergangen” verteilt wird.

Seit mehreren Monaten treibt die rechtsoffene, verschworungsideologische
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Bewegung ,Querdenken” verstarkt ihr Unwesen in deutschen Stadten.
Haulfig tritt diese in Form der sogenannten Montags-Spaziergange, welche in
Wahrheit als Spaziergang getarnte und unangemeldete Demonstrationen
sind, auf. Querdenken ist eine Querfront, also eine Bewegung, in der sich
verschiedene politische Gruppen aktiv zusammenschlielSen, welche sich
eigentlich kontrar gegenuberstehen. So besteht Querdenken einerseits aus
esoterischen Hippies, ultra-liberalen FDP-Wahler Innen und andererseits aus
handfesten Nazis, welche sich seit Beginn der Bewegung 2020 immer mehr
in den Vordergrund gestellt und spatestens seit den Montagsspaziergangen
vor allem im Osten Deutschlands die Fuhrung ubernommen haben.

Die ,Kritik” der Querdenker Innen an den Corona-Malnahmenbezieht sich
weniger auf konkrete, teils auch kritikwurdige Regelungen, die zur
Eindammung der Pandemie getroffen wurden. Vielmehr argumentiert die
Bewegung mittels absurder, oftmals antisemitisch angehauchter,
Verschworungsmythen a la ,Great Reset”. Kernaussage ist hier haufig, dass
es in Wahrheit gar keine Pandemie gabe, sondern lediglich die Machtigen
sich verschworen haben und dem Volk glauben machen wollen, es bestunde
eine in Wahrheit nichtexistierende Gefahr. So wird zum Beispiel gerne von
einer ,Corona-Diktatur”“ gesprochen und die Mallnahmen zur
Pandemiebekampfung werden mit dem Hitlerfaschismus verglichen. Eines
der ekelhaftesten Beispiele hierfur sind die ,Ungeimpft-Sterne”, die viele
Querdenker Innen in Anlehnung an die zur Kenntlichmachung von Jud Innen
genutzten ,Judensterne” tragen, was eine unfassbare Verhohnung der Opfer
des Holocausts ist.

Gleichzeitig erschwert die Existenz der Querdenker Innen-Bewegung den
Weg fur eine sinnvolle und antikapitalistische Kritik an den Corona-
Mafnahmen, da es nun ein Leichtes ist, jede Person, die ein Wort gegen die
aktuelle Pandemie-Politik sagt, in die verschworungsideologische Ecke zu
stellen. Doch zu kritisieren gibt es vieles: Seien es die unverhaltnismalSigen
Ausgangssperren, die Tatsache, dass man sich teilweise nicht mit zwei
Freund Innen treffen durfte, aber mit hundert anderen Menschen am
Arbeitsplatz arbeiten musste, oder die Strategie der Regierung, ohne
ernsthaften Schutz um jeden Preis den Regelunterricht an den Schulen



fortzusetzen, wodurch Kinder und Jugendliche der Durchseuchung
ausgesetzt werden. Ganz zu schweigen von der Tatsache, dass der Biontech-
Konzern es der BRD verboten (!) hat, uberzahlige Impfdosen an armere
Lander zu spenden, um den eigenen Profit nicht zu gefahrden.

Wir fordern also:

= Sofortige Aufhebung der Patente auf Impfstoffe und somit freien
Zugang zu diesen fur ALLE Lander, damit sich das Virus nirgendwo
auf der Welt mehr ungestort verbreiten kann!

= Finanzierung der Krisenkosten durch Besteuerung auf die Vermogen
der Reichsten, die ihr Vermogen in der Krise verdoppelt haben!

» Rekommunalisierung der Gesundheitsversorgung und Enteignung
der grofSen Krankenhaus-Konzern wie Asklepios oder Vivantes und
somit ein Ende des profitorientierten Gesundheitssystems, sowie
damit einhergehend die sofortige Abschaffung der Fallpauschale und
der Profitpflicht fur offentliche Krankenhauser!

» Fur eine drastische Erhohung der Lohne fur Pfleger Innen um
mindestens 50% und die Zahlung eines Corona-Bonus von jeweils
5.000 Euro fur die beiden Pandemie-Jahre 2020 und 2021, sowie die
Einstellung von neuen Pflegekraften zur Entlastung!

= Sicherheit in Schulen und am Arbeitsplatz, ein Ende der
Durchseuchung der Schulen und eine Ruckkehr zum Fernunterricht,
sobald es die pandemische Lage erfordert, sowie ein bundesweites
Aussetzen der Prasenzpflicht bis zum Ende des Schuljahres. Alle
werden versetzt! Fur Beschaftigte in nicht gesellschaftlich relevanten
Bereichen muss die Moglichkeit bestehen, bei sehr hohen Inzidenzen
in einen voll bezahlten Urlaub zu gehen.

» Einen sofortigen Ausbau der PCR-Test-Kapazitaten und kostenlose
PCR-Tests fur alle: Im Moment stehen nahezu keine PCR-Tests mehr
zur Verfugung, was dazu fuhrt, dass die Kontaktnachverfolgung bei
weiter steigenden Inzidenzen unmoglich wird.

Zusatzlich wollen wir darauf aufmerksam machen, dass es das kapitalistische
Wirtschaftssystem ist, welches eine Krise durch das Virus in diesem Ausmals
erst ermoglicht hat. Da im derzeitigen System der Profit uber Bedurfnisse



gestellt wird, wurde das Gesundheitssystem jahrzehntelang kaputtgespart; es
war Deutschland ,nicht moglich”, die nicht notwendige Produktion fur einige
Wochen herunterzufahren, um die Pandemie einzudammen. Zudem waren
Pharmakonzerne trotz Milliardensubventionen aus Steuergeldern nicht
bereit, zum Wohle aller auf fette Rendite zu verzichten. Wahrend die
reichsten 10 Manner ihr Vermogen verdoppelt haben, sind 150 Millionen
Menschen weltweit in die Armut gesturzt. Und vermutlich wird das erst der
Anfang sein, denn die Wirtschaftskrise, die auf die Gesundheitskrise folgt,
hat das Potential die Krise von 2009 bei weitem zu ubertreffen. Die Inflation
hat jetzt bereits die 5% erreicht, was bedeutet, dass die Reallohne weiter
fallen werden, wahrend Mieten und Preise fur Gas und Benzin steigen. Dazu
kommen dann auch noch zu allem Ubel Politiker Innen, wie der Griine
Ozdemir, die auch noch die Lebensmittelpreise erhdhen wollen. Bei all diesen
Krisen, die sich immer weiter zuspitzen, muss uns als Lohnabhangigen klar
sein: Der Kapitalismus ist die Krise! Nur in einem System jenseits des
Kapitalismus, in einer ratedemokratisch verwalteten Planwirtschaft, konnen
wir diese Krisen losen! Nur der Sozialismus ist in der Lage ein System zu
schaffen, in dem nicht mehr der Profit einiger weniger zahlt, sondern die
Bedurfnisse vieler! Was uns dabei nicht helfen wird, sind rechte, auf
Verschworungsmythen basierende, Scheinlosungen, die das wahre Problem
verkennen und im Gegenteil eine noch unsolidarischere Politik fordern.



