~wenn jeder einen Kkleinen
Beitrag leistet...” -
Umweltzerstorung und was wir
dagegen tun konnen

VON RESA LUDIVIN

Die Welt geht den Bach runter. Seit Anbeginn der kapitalistischen Epoche
wurde durch Uberausbeutung der Erde unsere Lebensgrundlage
heruntergewirtschaftet und immer weiter zerstort. Klimaveranderung,
Naturkatastrophen sind die, in erster Linie von Menschenhand gemachte,
Folge.

Viele Menschen erkennen die Gefahr und wollen das nicht mehr langer
hinnehmen.

Kapitalist Innen und Regierungen als deren oberste Vertretung sehen das
meist anders oder wollen diese Problematik herunterspielen. Das sieht man
vor allem daran, dass auch nach der Katastrophe von Fukushima 2011 viele
Lander immer noch auf Kernkraft setzen, obwohl nicht nur der dadurch
produzierte Atommull, fur den noch keine Losung gefunden werden konnte,
sondern der Betrieb an sich eine Gefahr fur Mensch und Natur birgt. Ein
anderes Beispiel hierfur ist die immer weiter voranschreitende Abholzung
des Regenwaldes, die somit auch noch die Existenz indigener Volker bedroht,
nur um weiter den Profiten hinterherzujagen.

Menschen entscheiden sich aus eben diesen Grunden fur Produktboykott,
Gegenstande zu re- oder upzucyclen, ihren Mull zu reduzieren und und
und....

Konsumboykott = politischer Konsum = die
Welt retten? Individueller vs. kollektiver
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Widerstand

Die Umwelt zu retten, ist ,In“! Und das ist auch gut so. Viele Menschen
boykottieren dafur bestimmte Produkte, seien es bestimmte Tierprodukte
oder Firmen wie Coca-Cola oder Nestlé. Bewusster Verzicht ist gerade bei
jungen Leute zum Teil der ,Popkultur” geworden, supportet von DIY-Tipps
der NGOs u.a.- von ,Atomausstieg selber machen” bis Veganismus gegen den
Welthunger, ist alles dabei.

Allerdings durfen diese guten Absichten und Ansatze nicht dazu fuhren, dass
der eigene Anteil zur Bekampfung von Umweltzerstorung damit getan ist. Sie
verschleiern namlich die Ursachen der Umweltzerstorung. Denn gegen
Klimawandel zu sein, ist keine ,individuelle Sache”, sondern eine
Klassenfrage. Denn die herrschende Klasse kann sich aussuchen in welcher
Klimazone sie wohnt, die Arbeiter Innenklasse nicht. Es bringt also nichts,
wenn man versucht, sich dem alleine zu stellen.

Bewusster Konsum: ja bitte! Doch kann dies nicht das Ende der Reise im
Kampf gegen Umweltzerstorung sein. Denn ob man die Erde ,rettet”, wird
nicht beim Einkaufen entschieden, sondern auf der Stralle! So etwas wie
grunen Kapitalismus gibt es nicht. Nur wer die gesellschaftlichen Produktion,
die Umweltzerstorung hervorgebracht haben, kontrolliert, kann letzten
Endes auch nachhaltig was fur diesen Planeten oder gegen
Massentierhaltung tun. Als Einzelperson, die lediglich seinen*ihren eigener
Konsum regelt, erreicht man nichts. Gemeinsam hingegen viel!

Umweltzerstorung - Sozialismus ist die
Losung!?

Braunkohle und Atomkraft, die Kernelemente der Energiefrage, aber auch
der Umweltzerstorung, werden stets als alternativlos hingestellt.
Massentierhaltung und die Verabreichung von Medikamenten an die Tiere,
um Tierprodukte zu einem Spottpreis zu verkaufen, ja als Kapitalist Innen
konkurrenzfahig zu bleiben, ebenso. Dabei gibt es langst Alternativen: Der
technische Fortschritt hat uns an den Punkt gebracht, wo bspw. Solarenergie
nicht mehr nur Zukunftsmusik ist. Da die Gewinnspanne weiterhin geringer
als bei den fossilen Energien ist, verlauft der Umstieg zu schleppend, doch



der Klimawandel fordert entschlossenes Handeln.

Und was den ubertriebenen Fleischkonsum sowie damit einhergehende
Folgen fur die Umwelt angeht, ist dieser auch nur Auswuchs einer
Wohlstandsgesellschaft, die sich in den letzten Jahrzehnten entwickelt hat.
Doch allein der Begriff Wohlstandsgesellschaft deutet an: Nicht alle
bekommen etwas von dem Kuchen bzw. dem Fleisch ab. Uberkonsum bleibt
ein Phanomen derer, die es sich leisten konnen und der Rest bleibt aulSen
vor. Dies gilt vor allem im globalen Rahmen. Kein Wunder also, dass auch die
Konsumkritiker Innen zumeist aus der Mittelschicht kamen.

Aus der Umwelt und aus der Ware Arbeitskraft wird Mehrwert, sprich Profit
fur die Kapitalist Innen geschopft. Die Kosten fur das erwirtschaften von
Profiten sollen dabei so gering wie moglich gehalten werden. Im Gegensatz
zu den zumindest teilweise organisierten Arbeiter Innen kann sich die
Umwelt nicht wehren. Fur Thre Erhaltung einzutreten, um damit unsere
Lebensgrundlage zu sichern, ist deshalb immer eine Aufgabe von Linken im
Kampf fur die Revolution! Das Ende der Ausbeutung der Umwelt sowie ein
Leben in Einklang von Mensch und Natur ist nur moglich wenn auch die
Ausbeutung der Arbeiter Innen ein Ende hat. Denn nur wenn der
Profitzwang beseitigt ist, der durch die kapitalistische Wirtschaft bedingt ist,
kann die Lebensmittel- sowie Energieproduktion bedarfsorientiert und nicht
profitorientiert sein und das kann nur funktionieren, wenn die Produktion
von Arbeiter Innen demokratisch kontrolliert wird. Naturlich ist die
Produktionsstatte nur der kleinste Teil einer Einheit. Auch der Staat muss
dafur in Arbeiter Innenhand gebracht werden.

Wir fordern:

-Gegen den Trend des individuellen Kampfes. Lasst uns organisieren,
vernetzen und die Umweltrage gemeinsam angehen!

-Schluss mit der Ausbeutung der Umwelt! Nachhaltigkeit statt Profit!
-Fur strikte Kontrollen und hohe Strafgelder oder Enteignung bei zu
widerhandeln fiur umweltverschmutzende Firmen. Die
imperialistischen Staaten sollen fiir die von ihnen verursachten
Schaden bezahlen!

- Fur die Produktion in Arbeiter Innenhand! Fur die
Demokratisierung der Wirtschaft!



Hande weg von unseren
Schulen! Stoppt die
Schulprivatisierungen des
Berliner Senats!

Wilhelm Schulz, REVOLUTION Berlin

Im Koalitionsvertrag von SPD, Grunen und der Linken aus dem Jahr 2016
kundigten diese massive Investitionen bis zum Jahre 2026 in den Neubau und
die Sanierung von Berliner Schulen an. Von 5,5 Milliarden Euro war die
Rede. Doch wie will der Senat das stemmen?

Der rot-rot-grune Berliner Senat plant die Privatisierung der 798
Schulen des Landes. Mittels einer Privat-Public-Partnership (Offentlich-
Private-Partnerschaft = PPP) soll staatliches Eigentum schleichend unter die
Interessen privatwirtschaftlicher Investor Innen gestellt werden. Schon in
den 2000ern gab es in Berlin eine Privatisierungswelle, nur im
Wohnungsbereich. Die verheerenden Auswirkungen und die geringen
Moglichkeiten in privatisiertes Eigentum einzugreifen, ist nicht nur fur alle
die offensichtlich, die in Berlin je eine Wohnung gesucht haben. Den
Hintergrund fur die geplante Privatisierung von fast 800 Schulen bildet die
Zielsetzung der rot-rot-grunen Regierung, einen ausgeglichenen Haushalt zu
gewahrleisten. So kommt es, dass das Land seit knapp 6 Jahren eine
Sparpolitik fahrt, die versucht, die Neuverschuldung auf Null halten.

Den bundespolitischen Hintergrund fur die geplanten Privatisierungen bildet
die sogenannte Schuldenbremse. Nach dieser durfen die Bundeslander und
Kommunen ab 2020 keine neuen Schulden machen, somit keine Kredite mehr
aufnehmen. Das bringt ein Investitionsverbot in bitter notwendige soziale
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Infrastruktur mit sich. Wenn Lander und Kommunen nicht oder nicht
ausreichend investieren durfen, so mussen diese eben staatliches Eigentum
verscherbeln. Dieser Ausverkauf soll Investitionsmoglichkeiten fur das
Kapital schaffen. Solcherart werden Milliarden billig verschleudert zum
Nutzen der Investor Innen, die sich uber sichere und regelmafSig steigende
Gewinne freuen durfen.

Hierfur gibt es bereits ein bundesweites Pilotprojekt und zwar aus
Offenbach, was in den letzten Jahrzehnten infolge der Deindustrialisierung
der Stadt extrem verarmt ist. Der Landkreis hatte mittels einer PPP im Jahre
2004 die Grundstucke seiner 88 Schulen an die Baukonzerne Hochtief und
Vinci vergeben und seit diesem Verkauf mietet die Stadt Grundstucke und
Schulen an. Die vereinbarte Jahresmiete belief sich ursprunglich auf 52
Millionen Euro. Im Jahre 2014 betrug sie jedoch schon 82 Millionen und bei
Vertragsende in 2019 sollen es sogar 95 Millionen sein. Grund dafur ist, dass
die Investor Innen Profit aus ihrer Immobilie ziehen mussen und sich die
Miete somit mit der Zeit immer weiter erhohen muss.

Auch International gibt es ahnliche Beispiele. So wurden unter
Margaret Thatcher Ende der 70er Jahre grofSe Teile der Wasserversorgung
verkauft, sodass es heute in GrofSbritannien Haushalte gibt, die im Keller
eine Art Munzeinwurf haben, um Zugang zu Wasser zu erhalten. Auch wenn
wir an dieser Stelle glucklicherweise darauf hinweisen konnen, dass
Thatcher tot ist, so blieb uns ihr neoliberales Vermachtnis leider erhalten. Es
bleibt hier zu sagen, dass in all diesen Fallen die versprochenen Investitionen
von Kapitalseite ausblieben. Warum sollte es auch anders sein? Sie
investieren gemal’ der Logik der Gewinnmaximierung, nicht zur Sicherung
des Gemeinwohls. So steht die Bundesrepublik aktuell im Rechtsstreit mit
der Telekom, Vinci und Daimler im PPP der Autobahn-Maut wegen
Minderleistungen von 7 Milliarden Euro!

Was genau plant das Land Berlin?

Der Senat will der Berliner Wohnungsbaugesellschaft HOGOWE GmbH
mittels Erbpacht die Gebaude der 798 Berliner Schulen ubertragen. Dies soll
durch eine Tochtergesellschaft, im Arbeitstitel Schul-GmbH genannt,



geschehen. Die Wohnungsbaugesellschaft ist eine teilstaatliche, d.h. sie
verwaltet formal staatliches Eigentum, jedoch unter privatwirtschaftlicher
Fuhrung. Das Land kann also Verhaltensweisen des Konzerns kritisieren,
jedoch nicht eingreifen. So auch bereits 2010 geschehen, als die HOGOWE
ohne Ausschreibung Groflauftrage vergab, wo die Kritik zwar grols war, der
Auftrag jedoch blieb. Vor allem ist davor zu warnen, da das Land Berlin zu
Beginn der 2000er Jahre viele stadtische Wohnungsbaugesellschaften bereits
voll-privatisierte.

Diese Schul-GmbH soll zukunftig alle schulspezifischen
Aufgaben koordinieren, also Bau, Sanierung (die
dringend notwendig ist, denn die jahrzehntelange
Vernachlassigung hat zu einem katastrophalen Zustand
Berliner Schulen gefiihrt), inneren Betrieb auferhalb
des Bildungsauftrags, wie Hausmeister, Grunpflege,
»Sicherheit”, Instandhaltung, ,Gas, Wasser, ScheilSe”
usw. Hierfur zahlt das Land die bereits angesprochene
Miete. Auch kann es zu zeitlichen Begrenzungen des
Nutzungsrechts kommen. So kann es sich
beispielsweise tagsuber um eine Schule und Abends um
ein AfD-Schulungszentrum handeln oder ein ,Hotel der
anderen Art’ in den Schulferien - mal als fiktive
Beispiele.

Solche Vertrage laufen 25 Jahre. Somit hat das Land fur diesen Zeitraum
kein wirkliches Recht hiergegen Sturm zu machen. Hier werden also gerade
die Weichen fur die nachsten Jahrzehnte gestellt und das unter dem
,versprechen”, zu investieren. Zur Gewinnsteigerung sind hier dann auch
alle moglichen anderen Tricksereien moglich. Beispielsweise konnte es Tur
und Tor fir kommerzielle Werbung an den Schulen offnen. Dann darf nicht
mehr ,nur” die Bundeswehr fur ihr sogenanntes ,Werben fur’s Sterben” in
Schulen touren. Nein, wie war’s mit einer Turnhalle ,powered by McFit‘ oder

einer Kantine ,prasentiert vom Pizza Hut'? Kurzum eine allgemeine Offnung
des Bildungswesens fur das Kapital.



Was bleibt?

Szenarien wie diese konnten nicht nur den Schulbereich betreffen. Sie
konnten in den kommenden Jahren auch in anderen staatlichen
Einrichtungen bevorstehen, z.B. die Privatisierungen von Baderbetrieben,
Stadtwerken, Rathausern, Hochschulen, Mullabfuhren. Das Personal dieser
konnte durch billigere Arbeitskrafte und Leiharbeiter Innen ersetzt werden,
getragen durch private Dienstleister Innen.

Wir halten diese Mafnahmen nicht fur alternativlos. Denn es sind
selbstgemachte Probleme. Es sind MalSnahmen, die vor allem der Starkung
des deutschen Kapitals dienen. Sie ermoglichen in Zeiten zunehmender
Konkurrenz und wirtschaftlicher Unsicherheit ,sichere” Gewinne, fur die die
Allgemeinheit, also vor allem die Lohnabhangige Bevolkerung, zu zahlen hat.
Zugleich verlagern sie das Problem der fehlenden staatlichen Einnahmen
infolge von Jahrzehnten der Steuergeschenke an die Reichen, an Kapital- und
Vermogensbesitzer Innen: Die Sanierung der Schulen wird nicht aus der
Besteuerung der Reichen oder der Gewinne und Grollvermogen finanziert,
sondern ,ausgelagert”. Der Widerstand hiergegen regt sich bisher im
Kleinen. So gibt es die Initiative ,Gemeingut in Burger Innenhand”, die unter
anderem zu diesem Thema arbeitet. Sie plant eine Volksinitiative. Bis Mitte
des Jahres sammelt sie Unterschriften, damit es hierzu eine offentliche
Abstimmung geben kann. Dies halten wir fur begrenzt, jedoch
begrullenswert und fordern zur Unterstutzung dieser auf. Genaueres findet
ihr auf ihrer Internetseite
(https://www.gemeingut.org/volksinitiative-unsere-schulen-unterschreiben-wi
e-geht-das/).

Der ,linke” Senat will so gleich zwei politischen und gesellschaftlichen
Gegnern ausweichen. Einmal den Kapitalbesitzer Innen und privaten
Investor Innen, die rasche Gewinne wittern, zum anderen der
Bundesregierung, die die Schuldenbremse durchzuziehen will. Statt den
Kampf gegen dieses Gesetz und dessen Umsetzung zu fuhren, ziehen die
Held Innen aus dem Abgeordnetenhaus lieber ihre Wahler Innen und
Anhanger Innen uber den Tisch.
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Das Land mag dann zwar schuldenfrei sein, dafur zahlen die
Schiiler Innen bzw. deren Eltern mehr. Solche ,Haushaltssanierung”
trifft diejenigen, die sich die privatwirtschaftlichen ,Angebote’ nicht leisten
konnen. Dieser massive Angriff zeigt eindeutig, auf welche Seite sich die rot-
rot-grune Landesregierung stellt, auf die Seite des Kapitals. Dagegen mussen
wir kampfen!

SAV und Linksjugend [ solid] -
Sind Revolution und
Reformismus unvereinbar?

Vom 13. bis 15. April findet in Erfurt der XI. Bundeskongress der linksjugend
['solid] statt. Doch anstatt sich darauf zu verstandigen, wie sich die
sozialistische Jugend dem Rechtsruck, den Angriffen auf die
Arbeiter Innenbewegung sowie der drohenden okologischen Katastrophe und
Kriegsgefahr entgegenstellen kann, wird vermutlich eine andere Frage im
Vordergrund stehen. Es handelt sich um den Satzungsantrag S4. Dieser
fordert die Ubernahme folgenden Satzes in die Satzung der Organisation:
,Eine Mitgliedschaft in der linksjugend [’solid] ist mit einer Mitgliedschaft in
der Sozialistischen Alternative (SAV) nicht vereinbar.“

Eine Reihe von Landessprecher Innen, zwei Bundessprecherinnen sowie der
brandenburgische und thuringische Landessprecher Innenrat stellen diesen
Antrag. Dem kurzen Text ist eine lange Begriundung beigefugt. [1] Dass sich
den Erstunterzeichner Innen auch Vertreter Innen des , linken Flugels “
wie Nadine Bendahou angeschlossen haben, zeigt sicher die
Prinzipienlosigkeit von Auseinandersetzungen im Verband auf.

Es andert jedoch an dem grundlegenden Charakter des Antrags nichts. Er ist
in erster Linie das Machwerk des rechten Flugels, der offen fur
kapitalistische Regierungsbeteiligungen der LINKEN eintritt und keinen
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Hehl daraus macht, antirevolutionar und reformistisch zu sein. Jedes ehrliche
Mitglied der Linksjugend sollte sich deutlich gegen diesen Angriff von rechts
positionieren. Alle Delegierten des Bundeskongresses, die sich als
Sozialist Innen verstehen, sollten klar und entschieden mit ,Nein“ gegen den
Antrag stimmen.

Die Begrundung zeichnet sich durch eine Reihe von organisatorischen
Halbwahrheiten und Lugen aus, die durch die Gegendarstellung der SAV
plausibel widerlegt werden. Charakteristisch ist allerdings vor allem, wie
unpolitisch die Begrundung ist. Man findet in dem gesamten dreiseitigen
Text kein einziges programmatisches Argument gegen den
Bundesarbeitskreis Revolutionare Linke (BAK RL) oder die Sozialistische
Alternative. Es gelingt den Autoren nicht an einer einzigen Stelle zu belegen,
wo die SAV gegen das Programm oder die Statuten von [’solid] verstofSen
hat. Stattdessen werden reihenweise Vorurteile des burgerlichen
Individualismus bedient, die sich nicht nur gegen die SAV, sondern gegen
einfache Organisationsprinzipien jeder einigermallen kampferischen
Arbeiter Innenbewegung richten. So wurden in der SAV Genoss Innen
,ausgebeutet”, weil ihre Mitgliedschaft mit Pflichten (Beitragszahlung,
Ubernahme von Aufgaben, Zeitungsverkauf, Eintreten fir die Position der
Organisation) verbunden sei. Solche Vorwurfe sind nicht nur albern - zu
Ende gedacht, bedeuten sie die Ablehnung und Denunziation jeder vom Staat
und den Reichen unabhangigen Organisationsform der Lohnabhangigen und
sozial Unterdruckten.

Wer es mit dem Kampf gegen das kapitalistische System ernst meint, kommt
um eine verbindliche Organisationsform und um Disziplin, demokratische,
aber auch zentralisierte Kampfstrukturen nicht herum. Wie auch immer die
innere Verfasstheit der SAV real aussehen mag, so ist es eine Organisation,
der sich Menschen freiwillig anschlielSen und aus der sie ggf. auch jederzeit
austreten konnen. Dass die Mitgliedschaft auch mit einer gewissen
Unterordnung unter gemeinsame Beschlusse einhergeht ist, nichts SAV-
Spezifisches, sondern findet sich letztlich 1in jeder
Arbeiter Innenorganisation, so auch in jeder Gewerkschaft, in jedem
Arbeitskampf wieder. Wer das grundsatzlich als Einschrankung der Freiheit
ablehnt, erweist dem Kampf um Befreiung einen Barendienst, ja macht ihn
letztlich unmoglich. Er oder sie fetischisiert vielmehr die Freiheit des



Individuums, wahrend diese an den Erfordernissen des Klassenkampfes eine
Grenze findet, ja finden muss, wenn das Ziel der ,Befreiung” nicht blof§
Gerede sein soll.

Keine Frage: Die SAV und die RL verdienen die Solidaritat jeder linken
Organisation gegen den Angriff von rechts. Es geht hier um einen
offenkundigen Sauberungsversuch gegenuber missliebigen linken
Opponent Innen in ['solid]. Nachdem die SAV nicht politisch, also fur ihr
Programm und ihre Taten angegriffen wird, nachdem die Antragsteller Innen
auch auf jeden konkreten Beleg eines Bruchs des Statuts verzichten, bleibt
nur noch eins: Schon die Existenz der SAV ist das eigentliche ,Verbrechen”
der Organisation, das mit der Mitgliedschaft in ['solid]Junvereinbar ware.
Gerade weil die Antragsteller Innen einer politischen Konfrontation
ausweichen, greifen sie zum Mittel der Denunziation gegen die SAV, werfen
ihr vor, was kleinburgerliche Individualist Innen an so ziemlicher jeder
organisierten Kraft der ,radikalen Linken“ stort, namlich ein oft durchaus
recht beschranktes Mindestmall an programmatischer und politischer
Geschlossenheit und Verbindlichkeit, an Disziplin und Loyalitat zur eigenen
Gruppierung. Die Vorwurfe offenbaren den kleinburgerlichen und
individualistischen Charakter der Antragsteller Innen, egal aus welchem
»Spektrum” sie auch kommen mogen.

Antwort der SAV

So weit, so gut. Mit der Antwort der SAV beginnt jedoch auch das eigentliche
Problem. Sie weicht namlich auch einer politischen Konfrontation mit den
Antragsteller Innen aus. Sie stellt nicht die politischen Differenzen und ein
unterschiedliches Organisationsverstandnis ins Zentrum, sondern bemiiht
sich ihrerseits um eine letztlich fiktive ,Einheit” eines Verbandes, der
gleichermalSen ,revolutionar” und ,reformistisch”, ,internationalistisch” und
yantideutsch” sein will, eines Verbandes, dessen verschiedene Stromungen
letztlich gegensatzliche Klassenstandpunkte zum Ausdruck bringen (oder
bringen wollen). Das Programm der Linksjugend [’solid] ist kein
revolutionares, kein sozialistisches. Es ist ein klassisch sozialdemokratisches
Programm. [2] Naturlich verspricht auch das ['solid]-Programm den
Sozialismus. Weder das Wort Arbeiter Innenklasse noch das Wort Revolution



werden auch nur einmal in dem Programm erwahnt. Der Sozialismusbegriff
verkommt zu einer Utopie. Die Utopie verkommt zu einer Beruhigungspille,
zum Trostpflaster angesichts der Trostlosigkeit der burgerlichen
Regierungspolitik der LINKEN.

Anstatt den Angriff der Rechten fur eine programmatische Offensive zu
nutzen, verliert sich die SAV in Nebensachlichkeiten. Sie erkennt zwar
ebenfalls, dass der Angriff von rechts kommt. Sie erkennt auch, dass der
Angriff sich gegen ihre Opposition zu kapitalistischen
Regierungsbeteiligungen richtet und ihre kleinen, aber vorhandenen Erfolge
im Aufbau der RL. Aber anstatt zu erkennen, dass der burokratische Angriff
von rechts der Ausdruck tatsachlicher programmatischer Unvereinbarkeit ist,
wunscht sie sich diese utopische Vereinbarkeit. Sie ruft alle auf, sich auf
Programm und Statuten der Linksjugend zu besinnen. Sie fordert alle auf,
sich auf den Pluralismus der guten Zeiten zu berufen.

Naturlich konnen sich fur begrenzte Zeit Stromungen mit gegensatzlichen
politischen Programmen und Standpunkten in einer Partei finden.
Revolutionar Innen konnen eine solche Situation auszunutzen versuchen, um
Menschen von einer reformistischen Fuhrung und einer solchen Politik
wegzubrechen - aber das kann nur eine zeitlich begrenzte, kurzfristige
Gelegenheit sein. Letztlich sind eine Konfrontation und ein Bruch
unvermeidlich. Dass die Rechten in ['solid] die SAV und die RL angreifen
werden, war daher unvermeidlich (selbst wenn SAV und RL selbst gar kein
revolutionares Programm als Alternative zum reformistischen des Verbandes
verwenden). Diese fuhren diesen Kampf durchaus entschlossen, wollen aber
die politische Auseinandersetzung meiden, zumal das auch die ,Einheit” der
Antragsteller Innen gefahrden konnte. Sie werfen daher der SAV und der RL
vor, das in Besitz nehmen zu wollen, was die Rechten schon kontrollieren.
Der Apparat, Presse und Finanzen von Partei und Jugendorganisation
befinden sich namlich in den Handen der Reformist Innen, sicher nicht in
jenen von SAV, RL oder anderen linken Stromungen. In Zeiten der
wirtschaftlichen Krise und der Zuspitzung des Klassenkampfes treten die
eigentlichen Widerspruche zwischen Reform und Revolution jedoch
unuberbruckbar zu Tage. Eine also ohnehin schon vorhandene Feindschaft
zwischen dem rechten und dem linken Flugel muss also fruher oder spater zu
offenen Konflikten fuhren. Wenn die Fuhrung dann in den Handen der



Reformist Innen und Karrierist Innen liegt und das Krafteverhaltnis zu ihren
Gunsten ausfallt, sind unverholene Angriffe auf Revolutionare die logische
Konsequenz. Deshalb darf die Frage der Leitung nicht dem Zufall oder dem
rechten Flugel uberlassen werden. Stattdessen ist es die drangende Aufgabe
von Sozialist Innen, konsequent fur ein revolutionares Programm und eine
entsprechende Fuhrung zu kampfen.

Unvereinbarkeit zwischen wem?

Die Wut, mit der die Rechten der SAV vorwerfen, gerade diese heiligen
Spharen anzutasten, die vermeintlich ihnen - naturlich ganz plural - gehoren,
druckt dies deutlich aus. Die Rechten wissen, dass es die politische Einheit
zwischen Revolutionar Innen (oder solchen, die diesen Anspruch erheben)
und Reformist Innen nicht gibt und auch nicht geben kann. Sie wollen dies
aber nicht politisch artikulieren. Dies wurde gerade gefahrden, die
Schlaftablette namens Programm, das vieles verspricht, aber nichts wirklich
erklart und erst recht keine Verpflichtung zum Handeln darstellt, in Frage zu
stellen. Eine inhaltliche Diskussion wurde schnell verraten, dass die Rechten
weit rechts vom Programm stehen. Gerade dies verpflichtet aber
Sozialist Innen dazu, die programmatische Diskussion in den Vordergrund zu
rucken. Anstatt zu versprechen, sich dem aktuellen Programm, den aktuellen
Verhaltnissen zu unterwerfen, weiterhin immer kompromissbereit zu sein,
brauchte es eine klare Offensive. Stattdessen fuhrt die SAV eine Kritik von
uns an, wo wir ihr nachweisen, ,nicht leninistisch zu sein” [3] und verwendet
sie als Beleg fur ,Pluralismus”. Ironischerweise bezog sich unsere Kritik
gerade auf die schwache Opposition gegenuber dem rechten Flugel.
Tatsachlich fallt die SAV mit ihrer Stellungnahme sogar hinter die
Grundungserklarung des BAK RL zuruck, in der diese festhielt, dass
,Karrierismus, sog. ,antideutsche’ Positionen und mangelnder Bezug zu
gesellschaftlichen Kampfen in vielen Bundeslandern zu beobachten [sind].
Auf bundesweiter Ebene ist der Verband zunehmend polarisiert. Vielerorts
wird auf grundlegende Fragen eines antikapitalistischen Programms und
seiner Praxis kein Bezug genommen. In einigen Fragen, etwa der Haltung zu
Auslandseinsatzen, Antirassismus und Feminismus oder der Einschatzung
von SPD und Grunen, werden sozialistische Positionen nicht vertreten bzw.



massiv angegriffen.” [4]

Dieses Vorgehen ist nicht, was aktuell gebraucht wird. Aber die Erklarung
dazu zeigt, dass die SAV nicht revolutionar, sondern ausweichend auf den
Angriff reagiert. Sie folgt dem Zentrismus, schwankt selbst zwischen Reform
und Revolution. SAV und RL furchten, ein zu klares programmatisches
Auftreten konnte Unentschlossene in die Arme der Rechten treiben. Sie
furchten, eine zu klare Ablehnung des reformistischen Programms wurde sie
in der aktuellen Situation isolieren.

Letztere Einschatzung ist wahrscheinlich korrekt. Aber das wurde nur
zeigen, dass ein revolutionares Programm, revolutionare Krafte tatsachlich
eine verschwindende Minderheit sind. Es wurde nur das tatsachliche
Krafteverhaltnis zum Ausdruck bringen. Es wurde zeigen, dass der rechte
Flugel die Organisation in ihrer Gesamtheit kontrolliert. Es wurde aulSserdem
zeigen, dass es eine ,Mitte” gibt, die inhaltlich heterogene Positionen vertritt
- darunter auch viele Genoss Innen, die auf ehrliche Art und Weise fur
Reformen kampfen wollen. Aber es wirde auch deutlich machen, dass eine
tatsachliche sozialistische Politik in ['solid] nur eine Minderheit erreicht und
uberzeugt.

Wir mochten an dieser Stelle nicht die alte taktische Frage aufwarmen,
inwiefern es in der Vergangenheit sinnvoll war, in der [’solid] Entrismus zu
betreiben. Die Kernfrage war seit jeher ohnedies, mit welcher Politik
Sozialistinnen wo auftraten. [5] Die aktuelle Auseinandersetzung zeigt wieder
einmal, dass sozialistische Politik und reformistische Politik unvereinbar sind.
Es gibt nun folgende Optionen. Entweder die SAV und der BAK RL konnen
sich auf dem Bundeskongress durchsetzen. Das wurde aber eben nicht nur
bedeuten, den Antrag der Rechten zu Fall zu bringen, sondern auch die
Organisation anhand der Prinzipien der Grundungserklarung BAK RL - die
ohne Frage ebenfalls Schwachen hat - programmatisch neu aufzustellen,
['solid] von einem pluralistischen Debattierclub in eine wirkliche
Kampforganisation der revolutionaren Jugend zu verwandeln. Wir halten das
fur unwahrscheinlich - auch weil SAV und BAK RL selbst nicht in diese
Richtung agieren. Das ware aber die aktuell notwendige Politik. Gerade diese
Mangel war der zentrale Grund, weswegen wir eine Arbeit in der BAK RL
aufgaben. Die zweite Moglichkeit bedeutet, dass der rechte Flugel sich mit
seinem Antrag durchsetzt. Das ware eine organisatorische Niederlage fur



junge Sozialist Innen, die naturlich auch eine Schwachung linker Positionen
bedeuten wurde. Es wirde aber auch die Moglichkeit beinhalten, dass sich
die Genoss Innen der BAK RL neu orientieren mussen, dass der Aufbau einer
eigenstandigen revolutionaren Organisation nicht nur ein Versprechen bleibt,
sondern eine unmittelbare Aufgabe wird, dass die Entwicklung eines eigenen
Programms nicht mehr damit vertagt werden kann, dass ['solid] bereits ein
Programm habe. Die schlechteste von allen Varianten aber, und dies zeichnet
sich aktuell ab, ist die, dass die SAV die Abstimmung uber den Antrag zwar
gewinnt, dies aber auf Kosten der eigenen inhaltlich notigen Positionen tut.
Eine solche Politik mag zu kurzfristigen organisatorischen Erfolgen fuhren.
Sie untergrabt aber den Aufbau jeder revolutionaren Organisation auf Dauer.

Aktuelle Lage

Jede Taktik muss immer in Bezug auf die sich entwickelnden Klassenkampfe
beurteilt werden. Im September erschutterten die Wahlergebnisse breite
Teile der deutschen Gesellschaft. Der Aufstieg der rechts-nationalistischen
Alternative fur Deutschland schockierte viele. Gleichzeitig fuhrten dieses
Schockerlebnis und der massive Verlust der deutschen Sozialdemokratie zu
Spannungen innerhalb der SPD. Erste Koalitionsverhandlungen zwischen
Schwarz-Gelb-Grun scheiterten, die jetzige GrolSe Koalition kam nur

unter einer gewaltigen Kampagne der deutschen Medienhauser und der
Bourgeoisie im Bundnis mit den Sozial-Chauvinist Innen der SPD-Fuhrung
zustande.

International und hierzulande erleben wir einen Rechtsruck vor dem
Hintergrund einer kapitalistischen Krise, deren Ursachen nicht beseitigt
sind. Im Gegenteil: Wir leben in einer Periode des beginnenden Kampfes um
die Neuaufteilung der Welt unter den grofSeren und kleineren
imperialistischen Machten. Dabei mochte der deutsche Imperialismus
mitspielen. Daher werden die Zeiten hier harter, die Lage gerat immer
prekarer. Daher brauchen wir eine Jugendorganisation und eine
Arbeiter Innenpartei mit einem klaren, revolutionaren Ubergangsprogramm
zum revolutionaren Sturz des Kapitalismus, zur Errichtung der Herrschaft
der Arbeiter Innenklasse.

Der Kampf fur ein solches Programm muss jedoch offen gefuhrt werden. Die



Vorstellung des politischen ,Pluralismus” in [’solid] meint aber, das
Unvereinbare vereinbaren zu konnen. Revolutionarer Sozialismus, der Kampf
fur die Errichtung der Rateherrschaft auf Basis der Zerschlagung des
burgerlichen Staatsapparates und der Enteignung des Kapitals kann nicht
beliebig mit einer parlamentarischen Strategie einer friedlichen,
schrittweisen ,Transformation” der Gesellschaft kombiniert werden. Der
,Pluralismus”, der dabei rauskommt, hilft niemandem, kann nur verwirren
und desorientieren. Daruber hinaus spielen alle Zugestandnisse von
Sozialist Innen in diese Richtung nur den Reformist Innen in die Hande, weil
so getan wird, als waren revolutionarer Marxismus und Reformismus
vereinbar.

Schlussfolgerungen

Genoss Innen, anstatt Euch darauf zu konzentrieren, die rechten
Reformist Innen zu uberzeugen, dass die Revolutionar Innen keine Gefahr
sind, greift lieber die Reformist Innen dafur an, dass sie mit ihrer Politik nie
eine Gefahr fiir das Kapital sein werden! Offnet Euch fiir die Debatte iiber
den Wiederaufbau einer revolutionaren Partei in Deutschland mit all den
Kraften, die dies auch tatsachlich als ihr Ziel ansehen, anstatt Euch in
burokratischen Kampfen mit jenen zu verausgaben, die dies erklarterweise
nicht als ihr Ziel ausgeben! Dann gibt es auch wirklich Hoffnung darauf, die
jetzige Situation zu unseren Gunsten zu wenden.

Endnoten

[1] Auf der Seite der Sozialistischen Alternative konnen sowohl ihre Antwort
auf den Antrag als auch Antrag und Begrundung selbst eingesehen werden
https://www.sozialismus.info/2018/03/linksjugend-solid-gegen-den-ausschluss
-von-sav-mitgliedern

[2] Fur eine genauere Auseinandersetzung empfehlen wir unsere Broschiure
»['solid] - if everything goes right, go left! Oder welche Einheit brauchen
wir”. Zu der Frage des Programms siehe ab Seite 15 in der Broschiure von
Lukas Muller unter dem Kapitel ,[’solid] ist eine reformistische
Jugendorganisation”
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http://onesolutionrevolution.de/wp-content/uploads/2011/04/Solid-Polemik Lu
kas M%C3%BCller 2014.pdf

[3] ,Dass die RL ohne Programm und Statut innerhalb ['solid] nicht
fraktionsfahig sein kann, sah man dann wahrend wie auch nach dem BuKo.
Wahrend ein Genosse, den man getrost als Linken in der RL bezeichnen
kann, von ,gemischten Gefuhlen” spricht, tobt auf Facebook ein Kampf
zwischen der SAV und dem Funken, wie man sich zu Sexarbeit verhalt. Von
Diskussion nach innen, Geschlossenheit nach aulSen, wie es fur leninistische
Organisationen ublich ist, sah man nichts.” Der gesamte Artikel ist unter
http://onesolutionrevolution.de/austritt-aus-der-revolutionaeren-linken-in-soli
d-aber-warum/ nachzulesen.

[4] Grundungserklarung des BAK RL unter:
https://revolutionaerelinke.files.wordpress.com/2015/10/bak-rl programm.pdf
[5] Wir haben damals sehr deutlich Stellung dazu bezogen, dass der
Entrismus zuerst eine taktische Frage ist, die vor allem durch die politische
Linie und das offene Auftreten der Sozialist Innen fur ihr Programm und den
Aufbaus einer unversohnlichen revolutionaren Fraktion gepragt sein muss.
Die SAV tut aber niemandem einen Gefallen, wenn sie die Utopie einer
sozialistischen Massenpartei zeichnet, die im Grunde genommen durch
Kompromisse und ohne Kampfe und gar Spaltungen existieren kann. Siehe
auch den Artikel von Lukas Muller und Georg Ismael:
http://www.arbeitermacht.de/infomail/833/solid.htm

Repression und Willkur in
Sachsen

[(x]

Viele kennen diese Situation: du warst auf einer Demonstration, alles verlief
friedlich, du willst mit deinen Freund Innen/deiner Bezugsgruppe nach
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Hause, und plotzlich greifen die Cops vollig grundlos dich und deine
Genoss Innen an - es gibt ein kurzes Gerangel, Menschen werden verprugelt
und gehen zu Boden, Einzelne werden aus der Menge herausgezogen und
weiter drangsaliert und auf einmal befindet man sich in einer

polizeilichen MaflSnahme.

So geschah es auch am 11. Marz in Chemnitz. Im Rahmen des
internationalen Frauenkampftages fand dort, wie auch schon im letzen Jahr,
eine Solidemo der Gefangenengewerkschaft/Bundesweite Organisation
(GG/BO) fur die inhaftierten Gewerkschafter Innen der dortigen JVA statt.
Wir von Revolution Dresden beteiligten uns an dieser Aktion, da wir es fur
notwendig erachten, den Kampf fur die Befreiung der Frau mit der
praktischen Solidaritat mit jenen zu verbinden, die besonders stark von
Unterdruckung und Ausbeutung betroffen sind - wie z.B. die
Gewerkschafter Innen in der JVA Chemnitz. Im letzten Jahr fand dort ein
Sitzstreik der Frauen gegen die

miserablen Zustande und eine Verschlechterung der Haftbedingungen statt.
Im Nachhinein wurden sie fur diesen Protest, welcher die Gefangnisleitung
auch medial in Erklarungsnot brachte, von Seiten des Staates bestraft.

Im Gegensatz zum letzten Jahr, als die Demo von den Bullen brutal
auseinandergeprugelt wurde (die GG/BO berichtete), konnten die uber 300
Demonstrierenden die Aktion bis zur Auflosung durch die Veranstalter Innen
friedlich, aber entschlossen durchziehen. Durch kampferische Sprechchore
und Reden konnten die gefangenen Frauen wie auch umstehende
Passsant Innen erreicht werden. Die Stimmung war gut, es wurde gesungen
und getanzt (auch hinter den Gefangnismauern) und die Gefangenen waren
offensichtlich sehr erfreut uber die Solidaritatsbekundungen

- fast alle standen an den Fenstern, winkten, pfiffen und schrien, ja ruttelten
gar so stark an den Gittern, dass dies uber die Mauern hinweg bis zu uns zu
horen war. Es war ein schoner, wenn auch gleichsam bedruckender Akt der
Solidaritat. Der eintonige, triste Gefangnisalltag und die Isolation der Frauen
konnte durchbrochen werden - wenn auch nur fur einen kurzen Moment.

Den Gesetzeshutern war diese praktische Solidaritat wohl ein Dorn im Auge.
So kontrollierten diese unter fadenscheinigen Argumenten die Insassen eines



Fahrzeugs. Dieses stand direkt an der Stralle der abreisenden
Demonstrant Innen, welche sich auf dem Weg nach Hause, zum Bahnhof
oder zur Solikundgebung fur Afrin befanden. Die

Abreisenden beobachteten naturlich die Kontrolle und solidarisierten sich mit
den Genoss Innen im Auto. Den Bullen reichte dies bereits zum Anlass, um
erst durch Schubsen, spater durch gezielte Schlage gegen die Umstehenden
vorzugehen.

Entweder storten sich die Cops daran, bei ihrer ,Arbeit” kontrolliert zu
werden, oder aber sie haben diese Situation bewusst herbeigefuhrt, um die
Demonstration doch noch in ein schlechtes Licht ricken zu konnen. Auffallig
ist auf jeden Fall, dass sie so lange gewartet haben, bis das Kamerateam von
Frontal21 und die lokale Presse weg waren. Als sich die Lage durch das
deeskalative und besonnene Verhalten der Aktivist Innen beruhigte, griff die
Polizei einen offensichtlich Blinden Genossen an, riss ihn zu Boden und
schlug auf diesen ein. Es folgte, was folgen musste: zwei Menschen
versuchten ihm zur Hilfe zu eilen, wurden dann aber ebenso niedergestreckt,
auf der StrafSe fixiert und mehrere Meter uber den Asphalt geschliffen. Als
die Gruppe der Abreisenden weitergehen wollte, wurde diese und weitere
Unbeteiligte nach 100 Metern durch herbeieilende BFE-Einheiten gekesselt
und zusammengepfercht. Es folgten eine erkennungsdienstliche Behandlung
und ein Platzverweis. Am Ende des Tages wurdenErmittlungsverfahren
wegen versuchter Gefangenenbefreiung (ein Genosse wollte durch
Anwohner Innen gespendete Lebensmittel in den Kessel reichen) und
Widerstands gegen Vollstreckungsbeamte eingeleitet, gegen alle 41 von der
Mallnahme betroffenen Menschen wird wegen des Verdachts des
Landfriedensbruchs ermittelt.

Diese vollig unbegrundeten, an den Haaren herbeigezogenen Vorwurfe
stellen eine neue Qualitat der Repression gegen Linke in Sachsen dar. Immer
wieder wird hier antifaschistisches Engagement von Seiten des Staates
kriminalisiert und strafrechtlich verfolgt, Aktivist Innen werden sinnlos
schikaniert und eingeschuchtert (bspw. durch

Anzeigen wegen ,Aufrufs zur Straftat” nach Rufen von gangigen
Demoparolen,willkturliche ID- und Taschenkontrollen, Faxe des VS an alle



Schulen in Leipzig und Dresden, um vor uns zu ,warnen®). Nun soll in den
kommenden Monaten auch noch ein neues Polizeigesetz verabschiedet
werden, welches es an Repressionspotential knallhart in sich hat. So enthalt
dieses laut einem Interview aus der SZ (welches nicht mehr auf der SZ-Seite
zu finden ist) unter Anderem: Erweiterung der Videouberwachung im
offentlichen Raum, Bodycams fur Polizist Innen, Einsatz von
Gesichtserkennungssoftware, mobile und feste KfZ-Kennzeichen-Scanner,
Erweiterung der Telekommunikationsiberwachung, Einsatz des
Staatstrojaners, elektronische Fulsfesseln, Kontaktverbote fur bestimmte
Personengruppen (,Storer”) usw. Dieses Gesetz soll offensichtlich an das
neue Polizeigesetz in Bayern angelehnt sein, wo es bereits beschlossen
wurde, jedoch durch eine Verfassungsklage noch nicht in Kraft getreten ist.
Es ist absehbar, wo die Reise hingeht. Bayern und Sachsen werden aller
Wahrscheinlichkeit nach erst der Anfang sein, dort soll es zunachst getestet
werden. Es werden mit Sicherheit nach und nach die ubrigen Bundeslander
folgen, bis es auf der Bundesebene durchgeboxt wird, wie es bereits auf der
Siko vorgeschlagen und im neuen Koalitionsvertrag vermerkt wurde. Von
diesem neuen Polizeigesetz, welches malSgeblich in die Privatsphare eingreift
und somit ,sogar” die Menschen- und Burgerrechte dahingehend aufSer Kraft
setzt, werden linke Aktivist Innen besonders hart betroffen sein, aber auch
FulSballfans, Sprayer, die kurdische Bewegung, Menschen mit
Migrationshintergrund im Allgemeinen und insbesondere Refugees - kurz:
alle, die irgendwie durch den Staat in die schwammige und nicht naher
definierte Kategorie , Storer” gesteckt werden. Der Zweck des Ganzen liegt
auf der Hand: der burgerliche Staat will seine Untertanen noch besser
kontrollieren und uberwachen durfen, Menschen, die diese Gesellschaft
verandern wollen oder den Herrschenden zu unbequem werden, sollen bei
Moglichkei tmundtot und handlungsunfahig gemacht werden. Dass dafur
burgerliches Recht mit den Fulien getreten wird,zeigt fur wen dieses Recht
gilt: fur die herrschende Klasse und jede N der dieser nicht auf die Fulse
tritt!

Unnotig zu erwahnen, dass wir als Revolutionar Innen im Speziellen die
neuen Repressionswerkzeuge zu spuren
bekommen werden. Wir sollten auf jeden Fall keine Illusionen darin haben,



dass das neue Gesetz ,nur nach Augenmals“ und im ,Einklang mit den
Grundrechten” zum Einsatz kommt. Wenn die Polizei, dessen Aufgabe es ist,
die Eigentums- und Herrschaftsverhaltnisse zu sichern, bald ohne
richterlichen Beschluss Menschen vor , GroSevents” in Beugehaft nehmen
kann, dann erinnert das nicht grundlos an ein besonders dunkles Kapitel der
deutschen Repressionsmaschinerie und lasst es einem eiskalt den Rucken
runterlaufen.

Darum ist es jetzt notwendiger denn je, Widerstand zu organisieren,
Repression und das neue Polizeigesetz offentlichkeitswirksam zu kritisieren
und gegen die schleichende autoritare Umgestaltung des burgerlichen
Nationalstaats vorzugehen!

In Dresden fand bereits ein erstes Treffen linker Gruppen statt, um uber die
Moglichkeit gemeinsamer Aktionen gegen das neue Polizeigesetz zu
diskutieren. Dort wurde auch die Idee eines gemeinsamen Bundnisses
aufgeworfen, welche wir unterstutzen und voranbringen wollen. Der nachste
Schritt sollte die Initiierung einer aktionsorientierten

Kampagne sein, welche fur die Thematik ein Bewusstsein schafft und Druck
aufbaut. Letztlich ist das neue Polizeigesetz, wenn es nach dem Willen der
SPD und CDU geht,schon fest beschlossen. Die AfD wird vermutlich ebenfalls
geschlossen dafur stimmen. Das heifSst, es wird kaum moglich sein, den
Beschluss dieses Gesetzes zu verhindern. Jedoch darf es nicht sein, dass
kaum jemand hiervon weils und wir unwissend in einem autoritaren
Uberwachungsstaat landen. Das sollten eigentlich auch die groBen
Organisationen derArbeiter Innenklasse, die Gewerkschaften, die SPD und
die Partei die Linke kritisieren und bekampfen. Nungilt es, wachzurutteln
und die

Architekt Innen in ihren Planen zu kritisieren, um ihre Konstruktion eines
Tages zu Fall

zu bringen!

Ein erster Schritt dafiir kann die Organisierung von Widerstand gegen diese
widerlichen Repressalien sein.

Wir mussen unsere Forderungen nicht nur an ,uns” an unsere Szene,
sondern auch die erwahnten Elemente unserer Klasse stellen, wenn wir



wirklich was bewirken wollen. Wir lassen uns nicht einschiichtern, Freiheit
fur alle politischen Gefangenen!

Wir fordern:

. die Rucknahme des bisherigen Gesetzesentwurfes zum neuen Polizeigesetz
und alleranderen Uberwachungs- und Repressionsgesetze, wie die
Vorratsdatenspeicherung und Umsetzung einer sofortigen
Kennzeichnungspflicht fur alle Polizist Innen

. Investitionen in Bildung und Soziales statt in Uberwachung, Polizeiausbau
und Militar

. die sofortige Abschaffung aller Geheimdienste

. die Umsetzung von Alternativen zum bestehenden Sicherheitsapparat: Die
Leute sollten sich in Nachbarschaftskomitees organisieren und aus ihren
Reihen Deligierte wahlen (welche rechenschaftspflichtig und abwahlbar
sowie zeitlich begrenzt tatig sein und hochstens einen durchschnittlichen
Facharbeiter Innenlohn verdienen sollten), die selbstorganisiert fur die
Sicherheit im Viertel sorgen

Care Arbeit - weiblich, prekar
und schlecht bezahlt

Anne Moll, Gruppe ArbeiterInnenmacht, Fight! Revolutiondre Frauenzeitung
No. 6

Rund 6,5 Millionen Menschen sind im bezahlten Caresektor beschaftigt.
Darunter fallen alle Tatigkeiten, die direkt zum Erhalt des menschlichen
Lebens dienen: Versorgung der Alten, alle Sorge- und Erziehungsaufgaben,
Pflege sowie Haushaltstatigkeiten (Kochen, Waschen, Backen, Putzen,
Spulen, Kindererziehung...). So wird Care-Arbeit gegen Lohn in Schulen,
Kindergarten, Heimen, Krankenhausern, Vereinen, ambulanten Diensten
verrichtet. Daruber hinaus erfolgt ein grofSerer Teil der Care-Arbeit
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unbezahlt im Haushalt zur Reproduktion des unmittelbaren Lebens der
Rentnerlnnen sowie gegenwartiger und zukunftiger Arbeitskrafte.

Entwicklung bezahlter Care-Arbeit

Schulen, Kindergarten und Krankenhauser sind heute fur den GrofSteil der
Bevolkerung Normalitat. Doch diese Einrichtungen gab es nicht immer. Sie
sind teilweise Errungenschaften der ArbeiterInnenbewegung. Schon bald
nach Beginn der industriellen Revolution zeigte sich, dass das Fehlen
jeglicher Arbeitsschutzbestimmungen (z. B. Verbot von Kinderarbeit und
bestimmter Tatigkeiten fur Schwangere, ArbeitssicherheitsmaSnahmen) auch
die Reproduktion der ArbeiterInnenklasse selbst gefahrdete und so der
Expansion des Kapitals eine Schranke zu setzen drohte, weil sich die
ArbeiterInnen wortwortlich zu Tode arbeiteten.

Ohne Menschen, die ihre Arbeitskraft verkaufen konnen, kommt der
Kapitalismus nicht aus. Selbst diese fur das Gesamtsystem notwendige
Beschrankung der Ausbeutung musste den KapitalistInnen oft in zahen
Kampfen abgerungen werden. Aus ahnlichen Grunden wurde auch die
allgemeine Schulpflicht eingefuhrt, um ein Mindestniveau an Qualifikation
der Arbeitskraft und die Grundlage fur eine weiterfuhrende Ausbildung zu
schaffen.

Fur den einzelnen Kapitalisten erscheinen diese Kosten - sei es fur Bildung,
fur Gesundheitsvorsorge, Pflege usw. - nur als Abzug vom Gewinn. Deswegen
ubernimmt oftmals der Staat diese Aufgabe, wobei die Kapitalistinnen
naturlich darauf drangen, dass diese Kosten vor allem die Lohnabhangigen
uber Steuern usw. zu tragen haben.

Errungenschaften der Arbeiterinnenbewegung wie die Einfuhrung von
Renten-, Unfall- und Kranken-, spater Arbeitslosenversicherung,
ermoglichten den Ausbau von Krankenhausern. Damit einhergehend wurden
die vorher von Ordensschwestern verrichteten Pflegearbeiten nun zur
Domane von Lohnarbeiterinnen.

Wahrend Frauen der Zugang zu ,Mannerberufen” als ArbeiterInnen wie auch



als AkademikerInnen lange und hartnackig verwehrt wurde, erschien die
bezahlte Arbeit im Gesundheitswesen oder als Bedienstete in burgerlichen
oder kleinburgerlichen Haushalten als ,naturliche” Sphare weiblicher
Beschaftigung. Sie entsprach einer geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung,
reaktionaren, burgerlichen Rollenbildern, reproduzierte und festigte sie
zugleich.

Sie galten aullerdem von Beginn als Tatigkeiten von Frauen, die entweder
mit der Heirat enden wurden oder die dann als ,Nebenerwerb” zum
eigentlichen Familieneinkommen beitrugen, das im Wesentlichen vom Mann
bestritten wiirde. Das ist auch ein wesentlicher Faktor, warum diese Arbeiten
historisch schlechter entlohnt wurden. Daruber hinaus war die berufliche
Hierarchie auch von Beginn an geschlechtsspezifisch gepragt (Arzte und
Krankenschwestern).

Strukturen des Care-Sektors

Von den rund 6,5 Millionen lohnabhangig Beschaftigen waren 2013 340.000
staatlich anerkannte ErzieherInnen in Kindergarten oder Heimen etc.
angestellt, davon uber 327.000 Frauen. 2016/17 arbeiteten 760.000
LehrerInnen, der GrofSteil von ihnen an Grundschulen und Gymnasien.

Das Gesundheitswesen ist mit Abstand der grolSste Bereich und beschaftigte
2016 5,5 Millionen, 75,8 % davon waren Frauen. In Krankenhausern
schufteten uber 1,2 Millionen, davon 180.000 arztliches, 1,04 Millionen
nichtarztliches Personal sowie 83.000 Auszubildende. Darunter fielen
880.000 Vollzeitkrafte (ArztInnen: 158.000, andere: 722.000). Die
Altenpflege umfasste Ende 2015 611.000 Arbeitskrafte. Rund ein Siebtel der
Auszubildenden im Gesundheits- und Sozialwesen besitzt einen
auslandischen Pass.

Diese schon beeindruckend hohen Zahlen muss man jedoch in Relation zur
unbezahlten Arbeit setzen. Laut Bundesamt fur Statistik betrug das
Gesamtvolumen an Reproduktionsarbeiten in der BRD 2001 96 Mrd. Stunden
gegenuber 56 Mrd. fur Erwerbsarbeit, wobei erstere weit uberproportional
von Frauen verrichtet werden. Untersuchungen zum individuellen



Zeitverbrauch in den 30 reichsten Wirtschaftslandern ergaben fur
Deutschland fur den Durchschnitt aller Erwerbsfahigen: 16 Wochenstunden
fur Erwerbsarbeit gegenuber 45 in Haus- und Familienarbeit und 24 fur
Freizeit.

In der Schweiz sollen 4/5 der gesamten Tatigkeiten von Frauen auf Care-
Okonomie entfallen, 2/5 bei Mannern. Etwa 1/10 der Erwerbsarbeitsstellen
fur Manner gehoren dazu (Frauen: 1/3). Das unbezahlte Volumen ist
siebenmal grofSer als das bezahlte. (Gisela Notz: Zum Begriff der Arbeit aus
feministischer Perspektive, Emanzipation, Jg. 1, Nr. 1, 2011)

Niedriglohn, Prekaritat, Schattenarbeit:
typisches Schicksal von Care-Frauen

Von institutionell organisierter Erziehungs-, Pflege- und Betreuungsarbeit bis
hin zu sklavenahnlichen Abhangigkeiten finden wir alle Arbeitsverhaltnisse in
der Care-Arbeit.

Zwei Merkmale sind dabei bedeutend: Je schlimmer die Arbeitsbedingungen,
je schlechter die Bezahlung, desto weniger mannliche Arbeit,nehmer” finden
sich hier. Von diesem Care- Arbeitsmarkt ist selten die Rede, noch weniger
von ganz uberwiegend unsichtbaren Arbeitsverhaltnissen im Privathaushalt
und in der Schattenwirtschaft ,illegaler” Migrantinnen.

Selten werden diese Merkmale im Zusammenhang mit der
Frauenunterdruckung in der Gesellschaft und auf dem Arbeitsmarkt genannt.
Ohne diese , Unsichtbarkeit” solcher prekaren Arbeitsverhaltnisse wurde in
jedem kapitalistischen Land deutlich, dass die Ausbeutung wieder Formen
angenommen hat, die denen zu Beginn der Industrialisierung sehr ahnlich
sind. Kinder und Alte waren oft sich selbst uberlassen, weil die Arbeitswelt
sich in den letzten Jahrzehnten immer weiter flexibilisiert und prekarisiert
hat. Die Beschaftigten mussen jede Arbeitszeit und unbezahlte Mehrarbeit
annehmen, da durch das Hartz-IV-System eine Verweigerung nicht mehr
moglich ist. So sind viele Familien gezwungen, Pflege- und Betreuungsarbeit
moglichst billig anderen zu uberlassen.



Rassistisches Lohndumping

Also gibt es in der Care-Arbeit noch prekarere Beschaftigungsverhaltnisse.
Von der im Privathaushalt arbeitenden Pflegekraft mit Arbeitsvertrag bis hin
zu ,illegal” Beschaftigten, die im schlimmsten Fall bei der Familie wohnen
und 24 Stunden einsatzbereit sind. So kommt z. B. eine Frau aus Polen
hierher, um in der Altenpflege zu arbeiten, und verdient nach ihren
Malistaben genug Geld, um ihre Familie in Polen durchzubringen. Dafur lasst
sie ihre eigenen Familienangehorigen allein. Thre Kinder werden mit
GrofSeltern oder anderen Angehorigen notdurftig versorgt. Trotzdem ist es
aus ihrer Sicht eine Verbesserung und sie halt einiges aus, um ihren Job
nicht zu gefahrden. Dies wirkt auch auf den sozialversicherten Teil im Care-
Sektor als Lohndumping zuruck

Auf diese Art wirkt der Druck des imperialistischen Weltmarktes auf die
Lebens- und Arbeitsbedingungen in den halb-kolonialen Landern in Form von
Arbeitslosigkeit und niedrigem Lebensstandard. Was der Arbeitsmarkt nicht
absorbieren kann, fungiert in den fuhrenden kapitalistischen Landern als
Reservearmee, die diesen keine Ausbildungskosten verursacht. Aufgrund
ihrer Entrechtung und rassistischen Unterdruckung kann sie bei einem
Sinken der Nachfrage nach Arbeitskraft leichter ,entsorgt”, also
abgeschoben oder zur ,freiwilligen” Ruckreise gezwungen werden.

Unterschiede und Zusammenhange im Care-
Bereich

Die Pflege von kranken und alten Menschen ist einerseits in
offentlichen/kommunalen Krankenhausern und Pflegeeinrichtungen
organisiert. Dort gibt es Tarifvertrage und Betriebsrate die sich um die
Umsetzung kuimmern. So haben die Beschaftigten relative gute
Arbeitsbedingungen im Vergleich zu denen Beschaftigten in privatisierten
Einrichtungen und v. a. in privaten Haushalten.

Da heute in allen Krankenhausern Profite erzielt werden mussen, sind die
Arbeitsbedingungen extrem belastend und der Stress steigt standig. Der
uberwiegende Teil der Beschaftigten halt den Leistungsdruck weniger als 10



Jahre aus. Dann sind sie gezwungen, ihre Arbeitszeit zu reduzieren, werden
krank oder suchen sich eine andere Lohnarbeit. Viele Auszubildende sind am
Ende ihrer Ausbildung nicht bereit, den Job der Krankenpflege weiter
auszuuben.

Von der Kostendampfung zur
Krankenhausprivatisierung...

Der Druck, die Carearbeit profitabel zu machen, setzte sich auch im Bereich
durch, der die besten Arbeitsbedingungen der gesamten Branche bot: den
Krankenhausern. Der Einstieg in ihre Verschlechterung und schliefSlich das
Auslosen einer massiven Privatisierungswelle erfolgte uber die
Finanzierungskrise der Sozialsysteme. Ab den 1970er Jahren setzte die
Dauerwirtschaftskrise Staatsfinanzen und Sozialversicherungen unter Druck.

Sinkende Reallohne fuhrten dazu, dass die Gesundheitsausgaben den
Einnahmen der Sozialversicherungen enteilten. Die paritatische
Finanzierung wurde zugunsten der ,Arbeitgeber” verandert, ihr Beitrag
eingefroren auf 7,3 %. Seitdem zahlen die Versicherten alle Mehrkosten
(Krankenkassenzusatzbeitrage) und Zuzahlungen bei sehr vielen
Behandlungskosten und Medikamenten. Erhohungen der
Krankenkassenbeitrage waren schliefSlich auch auf Kosten der sog.
Arbeitgeberlohnanteile gegangen. Kostendampfung bei den
Gesundheitsleistungen war angesagt. Die Abrechnung der
Krankenhausbehandlung wurde umgestellt. Vor 2004 wurde abgerechnet pro
belegtes Bett pro Nacht. Die sogenannte Fallpauschale (DRG: Diagnosis
Related Groups = diagnosebezogene Fallgruppen) legt fur jedes
Krankheitsbild eine durchschnittliche Bezahlung fur die Behandlung fest.
Reicht dieser Festbetrag fur die jeweilige Krankheit nicht, macht die Klinik
ein Defizit oder muss einen enormen Burokratieaufwand leisten, um zu
erklaren, warum er nicht zur Heilung gereicht hat. Durch die Einfuhrung der
DRGs 2004 so wird jedes freie Bett zum Risikofaktor der Krankenhauser. Es
kam zu einem enormen Bettenabbau, der immer wieder zu Schlagzeilen in
der Presse filhrt, dass Notfalle nicht aufgenommen werden konnen und
Krankenwagen so lange gesucht haben, bis der Patient verstorben war.



Im alten Finanzierungssystem gab es keinen Anreiz fur volle Belegung, da ja
keine Gewinne gemacht werden durften und die laufenden tatsachlichen
Behandlungskosten auf jeden Fall von den Kassen finanziert wurden. Heute
kommt es durch DRG-Abrechnung, Gewinnabschopfung und Konkurrenz in
vielen Bereichen zu 110-120 % Belegung (PatientInnen auf dem Flur oder in
Badezimmern etc.). Nicht dass es schon kompliziert genug ist, gibt es auch
noch die duale Krankenhausfinanzierung: Das bedeutet, die Krankenkassen
zahlen fur die laufenden Kosten, die Lander und Kommunen fur die
Investitionen z. B. in Gebaude und Ausstattung. Diese haben die Lander seit
1991 immer weiter gesenkt, so dass wir heute einen Investitionsstau von
6-6,5 Milliarden Euro jahrlich haben. Die Kliniken investieren zur Zeit viel
selbst durch Einsparungen an Personal und Aufnahme von Krediten, um
konkurrenzfahig zu bleiben. Die Umstellung auf DRGs hat viele Kommunen
ihre Kliniken an private Trager verkaufen lassen, wenn sie mit den
Fallpauschalen nicht auskamen und zusatzlich noch aus laufenden
Einnahmen dringend notwendige Investitionen tatigen mussten. Die
privatisierten Betreiber schlossen ubrigens Vertrage mit den
Landern/Kommunen, um auch diese aus Steuergeldern finanziert zu
bekommen, oft mehr als zuvor, als sie noch staatlich waren!

So hat der Gesetzgeber die Tur fur private Unternehmen indirekt durch
Einfuhrung der Fallpauschalen geoffnet. Seit 1991 ist die Zahl privater
Kliniken um 70 % gestiegen, uber 320 % mehr privatisierte Betten sind
seitdem entstanden. Die grofSten Krankenhauskonzerne sind Mediclin, Rhon-
Klinikum AG, Sana Kliniken AG, Asklepios und Helios. Weitere wichtige
Akteure in diesem Spiel sind die Pharmaindustrie und Geratetechnik. Oftmals
unbeachtet, dirigierten sie vor 2004 die Ausrichtung der Medizin ganz in ihre
Richtung, um ordentlich Geld abzuzocken. So verschaffen sich einige wie der
Pharma- und Dialysekonzern Fresenius SE & Co. KGaA als Betreiber
zahlreicher Kliniken weiteren Marktzugang.

...und ihre Folgen fur die Beschaftigten

Ob in kommunalen, privaten, kirchlichen oder anderen frei-gemeinnutzigen
Einrichtungen: Die Privatisierungen und Profitorientierung gingen einher mit



Personalabbau und daraus folgender Arbeitsverdichtung und Uberstunden.
Daneben hatte der Ausstieg mancher Krankenhaustrager aus dem relativ
flachendeckenden Tarifvertrag (TvOD) Lohnsenkungen zu Folge, denn der
durch die DRGs geschaffene Markt ubte seine bekannten
Rationalisierungszwange aus. Von 1995 bis 2006 wurden 87.000 Stellen im
Krankenhaus abgebaut, davon 40.000 Pflegekrafte.

Dies ging auch einher mit SchlieSungen von ganzen Krankenhausern.
Gleichzeitig stieg allerdings die Bettenbelegung um 30 %. Im Jahr 2013 hat
ver.di in 200 Krankenhausern eine Befragung durchgefuhrt und dadurch
errechnet, dass bundesweit 162.000 Stellen in den Krankenhausern fehlen,
um eine gute Krankenhausversorgung zu gewahrleisten, davon 70.000
Stellen in der Pflege. Zur Zeit arbeiten in Deutschland in 2000
Krankenhausern 410.000 Pflegekrafte. Sie mussen deutlich mehr
PatientInnen versorgen als in anderen Landern (Japan: 53,1; OECD-
Durchschnitt: 31,9; BRD: 19,0 Pflegekrafte auf 1000 Behandlungsfalle). Dies
fuhrt erwiesenermalien zu einer hoheren Todesrate bei den Patienten neben
erhohter Belastung fur Pflegekrafte (Burnout, Ruckenleiden etc.;
Berufsabbruch, s. o.).

Aber der Widerstand gegen schlechte Lohne und noch schlechtere
Arbeitsbedingungen nimmt zu. Sowohl die Krankenpflege als auch die
Altenpflege versucht, mit Aktionen Druck auf die EntscheidungstragerInnen
auszuuben.

Widerstand

Durch die oben genannten Probleme ist die Situation der Pflegekrafte
miserabel und die PatientInnen sind in Gefahr. 2015 gab es einen wichtigen
Ansto3 der Beschaftigten in der Berliner Charité fir mehr Personal im
Krankenhaus. Ver.di mochte diesen Tarifvertrag an allen Kliniken
durchsetzen und rief im Juli 2017 bundesweit zu Tarifverhandlungen fur
einen TV Entlastung auf (Artikel dazu in dieser Zeitung). In vielen Stadten
haben sich daraufhin Bundnisse fur mehr Personal im Krankenhaus gebildet:
Hamburg, Bremen, Berlin, Freiburg, Tubingen, Stuttgart, Saarland,
Dusseldorf, Helios Amper-Kliniken in Dachau und Indersdorf, SRH Klinikum



Karlsbad-Langensteinbach, Trier.

Und mit ca. 80 % weiblichen Beschaftigten in der Krankenhauspflege (in
Altenheimen eher noch mehr) ist dies auch ein wichtiger Kampf fur die
Gleichstellung von Frauen im Beruf, kann eine Signalwirkung haben fur alle
»,typischen” weiblichen Arbeitsverhaltnisse und deren nachste
Arbeitskampfe.

Trotz Tarifvertrags und offiziell gleicher Bezahlung in der Pflege gibt es
deutliche geschlechtliche Unterschiede: mannliche Pflegekrafte erhalten oft
schneller eine Weiterbildung und arbeiten in Bereichen, die besser bezahlt
sind: Intensivstationen, Anasthesiepflege oder haben Leitungsfunktion.
Zudem werden sie durch individuelle Lohnabsprachen oft besser bezahlt als
ihre Kolleginnen.

Die Gewerkschaft ver.di stellt in ihrem Aufruf zu Verhandlungen fur einen
Tarifvertrag Entlastung bundesweit drei Forderungen auf: mehr Personal,
verlassliche Arbeitszeiten und Belastungsausgleich. Die Beschaftigten an
einigen Orten, an denen sich Bundnisse gegrundet haben und eigene
Flugblatter geschrieben wurden, hatten deutlich oft Konkreteres und mehr
verlangt.

So forderten die KollegInnen in Bremen 1600 zusatzliche Pflegekrafte sofort,
Einarbeitungszeit fur neue KollegInnen von mind. 6 Monaten, garantierte
Fortbildung, Dienstplansicherheit (kein Holen aus dem Frei) oder
Fruhverrentungsmoglichkeit ohne Abschlage wie bei Polizei und Feuerwehr!
Aullerdem wurde der Wegfall der Fallpauschalen, das Ende der
Privatisierung der Krankenhauser und die Rekommunalisierung privatisierter
und ausgegliederter Bereiche verlangt.

Zur Zeit gibt es aber eine deutliche Zuruckhaltung der Gewerkschaft, die
Kampfe ernsthaft bis zum Streik zu fuhren. Dort, wo im Jahr 2017
Demonstrationen und Streiks stattfanden, beteiligen sich Beschaftigte aktiver
als in Stadten wie Hamburg und Bremen, die denken, es ware noch zu fruh,
Streik auf die Agenda zu setzen! Deshalb treten wir fur
Belegschaftsversammlungen in allen Kliniken eine. Dort sollen nicht nur



Unterschriften gesammelt, sondern auch Komitees zur Vorbereitung von
Aktionen und Streiks gewahlt werden, die der Basis rechenschaftspflichtig
und von dieser abwahlbar sind. So konnte die Grundlage fur einen
bundesweiten Streik im Pflegebereich gelegt werden. Dieser Kampf sollte mit
dem fir die Ruckholung aller ausgelagerten Betriebsteile, fur ein Verbot von
Leiharbeit und Niedriglohnbereichen verbunden werden: Ein Betrieb - eine
Belegschaft - ein Tarif!

Die Kontrolle der Umsetzung muss bei Komitees der Beschaftigten und
Gewerkschaften liegen.

Fur eine wirkliche Care Revolution!

Was bei ver.di und auch den Belegschaften oft fehlt, ist die Forderung nach
Offenlegung aller Einnahmen und Ausgaben. Gesundheit ist eine
Klassenfrage und betrifft alle Lohnabhangigen. Ein Gesundheitssystem muss
nach ihren Bedurfnissen als Patientlnnen und dortige Beschaftigte
ausgerichtet werden.

Daher treten wir fur ein Programm zum Ausbau des Gesundheitswesens wie
aller anderen Felder der Care-Arbeit unter Kontrolle der Beschaftigten, der
Gewerkschaften, von VertreterInnen der lohnabhangigen Bevolkerung ein.
Ein solches Programm miisste durch die Besteuerung der Reichen, von
Gewinnen und Vermogen finanziert werden.

So konnte zugleich auch weitere Abwalzung von Care-Tatigkeiten auf die
private Hausarbeit und damit vor allem auf die Frauen bekampft werden. Ein
Ausbau von Krankenhausern, Pflegeeinrichtungen, Kitas,
Betreuungseinrichtungen und Freiangeboten fur Kinder und Jugendliche
ware ein Schritt zur Umkehr des Trends der letzten Jahre und Jahrzehnte.

Diese Forderungen konnen ein Schritt sein zur Sozialisierung der gesamten
Care- und Reproduktionsarbeit einschlieSlich der bezahlten wie unbezahlten
in Privathaushalten. Das kann auch die prekar Beschaftigten auf unterster
Stufenleiter unabhangig von ihrer Staatszugehorigkeit, ferner alle Azubis
mitnehmen und die Tur aufmachen zu einem vernunftigen



Gesellschaftssystem, die den arbeitenden Menschen und seine Bedurfnisse in
den Mittelpunkt der Produktionszwecke stellt. Menschen statt Profite heilSt:
Sozialismus statt Kapitalismus!

Afrin: Was passiert eigentlich
gerade in Syrien?
von Jonathan Fruhling, REVOLUTION Kassel

Seit dem 20. Januar 2018 rollen Panzer, schwere Artillerie und hunderte
Fahrzeuge mit turkischen Soldaten und islamistischen Milizionaren uber die
Grenzen des mehrheitlich kurdisch bewohnten Kantons Afrin. Seitdem wird
ein erbitterter Kampf um das ca. 30 x 40 km grofSe Stick Land gefuhrt, den
die kurdisch dominierten ,Syrian Demokratic Forces” (SDF) wegen
zahlenmalliger und waffentechnischen Unterlegenheit kaum gewinnen
konnen. Thr erbitterter Widerstand machen die Kampfe jedoch deutlich
langwieriger und verlustreicher, als der turkische Diktator Erdogan geplant
hatte.

Vorgeschichte

2011 entwickeltet sich die syrische Revolution in einen Burgerkrieg, indem
das Assad-Regime schnell die Kontrolle uber ein Grolsteil des Landes verlor.
Die kurdischen Siedlungsgebiete im Norden machten sich sowohl vom
syrischen Staat als auch von den Zielen der syrischen Revolution
unabhangig. Dort wird seit dem ein System aufgebaut, welches demokratisch
ist und in dem Frauen Mitbestimmungsrecht genielSen. Auch gegen die
Angriffe des IS konnte das Kanton Rojava erfolgreich verteidigt werden.

Ein Zusammenschluss mit dem am nord-westlich gelegenen Kanton Afrin
gelangte 2017 allerdings nicht, weil von der Turkei gesteuerte Rebellen die
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Gebiete zwischen den Kantonen vom IS eroberten. Die Turkei sieht in dem
Aufstieg der kurdischen Befreiungsbewegung in Syrien eine Bedrohung,
auch, weil er Angst hat, dass sie die kurdische Bewegung in der Turkei
starken konnte. In der Turkei selbst hat sich Erdogan 2016 mit einem Krieg
und der fast vollstandigen Zerschlagung kurdischer Medien und der pro-
kurdischen Partei HDP die Gefahr einer machtigen Autonomiebewegung
vorerst vom Hals geschafft. Der Angriff auf Afrin ist nun der Versuch die
kurdische Autonomie auch im Nachbarland mit militarischer Gewalt zu
unterbinden.

Aktuelle Entwicklung

Die Turkei greift Afrin von nahezu allen Seiten gleichzeitig an. Jeden Tag
werden ein paar mehr Hugel und Dorfer erobert, auch wenn die Fortschritte
der Offensive glucklicherweise sehr langsam sind. Erdogan schickt jedoch
hunderte neue Panzer und Spezialeinheiten, um einen Sieg zu erzwingen.
Obwohl hunderte Jugendliche aus ganz Rojava und Afrin in die Reihen der
SDF ziehen, wird deshalb eine Niederlage immer wahrscheinlicher.

Die Ereignisse konnen nicht getrennt vom gesamten Burgerkrieg gesehen
werden. Anfang des Jahres startete das syrische Assad-Regime eine
gewaltige Offensive, in dessen Zuge weite Teile Provinz Idlib erobert wurden,
welche das Kernland verschiedenster bewaffneter, islamistischer
Oppositionsgruppen darstellt. Die Turkei hat, als einer der entschiedensten
Gegner Assads, damit begonnen Panzer zu schicken und Militarbasen in Idlib
aufzubauen, um ein weiteres Vorstofsen Assads zu erschweren. Im Gegenzug
schicken die Rebellen immer wieder hunderte FulSssoldaten, um die turkische
Offensive in Afrin zu unterstutzen. Nun zeigt sich, wie bitter es sich racht,
dass die Kurd Innen 2011 nicht fur eine Revolution in ganz Syrien
eingetreten sind. So konnten sich reaktionaren Islamisten als fuhrenden
Krafte im Burgerkrieg etablieren. Von den revolutionaren Deserteuren der
syrischen Armee, die nicht mehr auf ihr eigenes Volk schielSen wollten, ist
nichts mehr ubrig. Im Gegenteil: Mit der Schandung der Leiche einer SDF-
Kampferin zeigen die islamistischen Kettenhunde Erdogans, was fur
reaktionare Ansichten sie vertreten.



Eine turkischer Sieg in Afrin wurde ein Ende des demokratischen und
emanzipatorischen Projektes in Afrin und damit eine Niederlage der Linken
weltweit bedeuten.

Die Rolle der Imperialisten

Russland stellt einen machtigen Verbundeten Assads dar. Es lasst die Turkei
in Syrien gewahren, indem sie den Luftraum uber Afrin fur die turkischen
Jets freigab. Grund dafiir ist vor allem die Wichtigkeit der russichen Ol- und
Gasexporten in die Turkei. Assad dagegen ist uber die turkische Prasenz in
Syrien weniger erfreut und lasst SDF-Konvois von Rojava nach Afrin uber
sein eigenes Territorium passieren.

Am interessantesten ist jedoch die Rolle der USA. Sie unterstutzen den
Kampf der Kurd Innen gegen den IS und schafften es so in Syrien mit
zahlreichen Militarbasen oder sogar Militarflughafen Fuls zu fassen.

Da die USA am allermeisten von der NATO profitiert, ist ihre Angst grof,
dass es eine offene Konfrontation mit der Turkei gibt, die die gesamte NATO
in Frage stellen konnte. Die Turkei weils darum und droht deshalb ganz offen
auch US-Soldat Innen abzuschiefSen, wenn sie ihren Zielen in Syrien im Weg
stehen. Das ware eine Demutigung der USA und wurde ihre ohnehin schon
massiv angekratzten Stellung als Weltmacht weiter untergraben. Das ist
auch der Grund, wieso die USA Afrin fallen gelassen hat. Im ostlichen Rojava
halten sich jedoch nach wie vor US-Soldaten auf, um ein Angriff der von der
Turkei unterstutzen Milizen zu verhindern. Welchen faulen Deal es letztlich
zwischen den beiden Landern gegeben wird sich erst zeigen.

Welches Interesse die USA wirklich hat, zeigt sich sehr deutlich im Osten des
Landes nahe der Stadt Deir ez-Zor. Dort helfen sie dabei die Angriffe
regierungstreuer Milizen auf die SDF abzuwehren. Grund fur die Angriffe ist
der Versuch die von der SDF kontrollierten Olfelder zu erobern. Die USA
unterstutzt die kurdische Bewegung also vor allem aus geostrategischen
Grinden und, um Kontrolle iiber Olfelder in Syrien zu erhalten. Die NATO ist
der USA aber zweifelsohne wichtiger.



Der Widerstand und Repression in
Deutschland

Wenn auch nicht in der burgerlichen Presse, ist der Aufschrei gegen die
turkische Aggression in Syrien innerhalb der Linken und der kurdischen
Bevolkerung in Deutschland enorm. Laufend finden lokale und uberregionale
Demonstrationen statt.

Der deutsche Staat reagiert darauf mit Repression: Vor ca. 1,5 Jahren wurde
ein Verbot fast aller Fahnen des kurdischen Befreiungskampfes erlassen. Bis
Anfang diesen Jahres wurden das Verbot allerdings faktisch nicht
durchgesetzt. Anfang des Jahres jedoch wurde eine GrofSdemo in Koln wegen
verbotener Fahnen aufgelost. Andere Demos wurden gleich ganz Verboten,
weil man wahrend Karneval angeblich uberfordert sei.

Perspektive

Naturlich gilt unsere Solidaritat dem kurdischen Befreiungskampf im Nahen
Osten, auch wenn es selbst ohne das Eingreifen der Turkei noch ein langer
Weg bis zum Sozialismus ware. Abstrakte Forderungen die Waffen
niederzulegen und Appelle an die UN bringen uns hier nicht weiter. Nur ein
militarischer Sieg der SFD-Milizen, einschlielSlich der Ruckeroberung der in
den letzten Wochen von der Turkei besetzten Gebiete, konnen wahren
Frieden bringen.

Weiterhin treten wir fur den Abzug aller auslandischen Truppen ein, ohne
deren Hilfe Syrien heute kein Trummerhaufen ware. Obwohl die USA Rojava
vor dem Untergang gerettet hat, vertritt sie in Syrien einzig die Interessen
der us-amerikanischen Bourgeoisie und ist deshalb kein zuverlassiger
Verbundeter.

Die Forderung nach Befreiung und Sozialismus muss, um erfolgreich zu sein,
auf alle Volker und Religionen des Nahen Ostens ausgedehnt werden. Die
einzigen wahren Verbundeten sind die Bauerinnen, Bauern und
Arbeiter Innen, die sich endlich gemeinsam gegen ihre Unterdrucker
erheben und eine kommunistische Partei aufbauen mussen. Nur eine solche



Organisation kann in der Lage sein die vereinzelnden Kampfe zu einer
machtigen Massenbewegung gegen die Kapitalismus zusammenzufuhren.

Nein zur GroKo, Nein zum
erneuten Verrat!

von Alex Metzger

Seit bald 5 Monaten, hinter der Fassade und auch daruber hinaus, herrscht
Uneinigkeit in der SPD. Nach 4 Jahren GroRer Koalition und Mitverwaltung der
undemokratischen, militaristischen EU, der Unterdrickung von Teilen
Sudeuropas durch eine rigorose Sparpolitik und der generellen Abwalzung der
Kosten der Finanz- und Wirtschaftskrise auf den Rlcken der
Arbeiter_Innenklasse wollte sie nun einen Schlussstrich unter diese Politik
ziehen. Mit einem inszenierten ,Linksruck” der Partei, angefuhrt von dem
ehemaligen EU-Parlametsvorsitzendem Martin Schulz, sollten wieder einmal
soziale Themen in den Vordergrund geruckt werden. Gleichzeitig wurde aber
auch immer wieder auf die angeblichen ,Erfolge” der SPD verwiesen, die man
gegen den Widerstand der CDU/CSU durchsetzen konnte. Das Paradebeispiel
hierfur ist die EinfUhrung des Mindestlohns, welcher aber nicht fur alle gilt, wie
z. B. Azubis oder Leiharbeiter_Innen.

Mit hohlen Floskeln, die die Sozialdemokratie seit eh und je in den Mund
nimmt, wollte die SPD auf Stimmenfang gehen. Nach dem schlechtesten
Wahlergebnis, das sie je einfuhr, nur ein wenig mehr als 20 Prozent, mussten
weitere Floskeln her. Die konsequente Ablehnung einer Regierungsbeteiligung
und die daraus resultierende Oppositionsfuhrerschaft der SPD schien
ausgemachte Sache zu sein. Allerdings kamen in diesen 5 Monaten von
verschiedenen Seiten der Parteiburokratie und Spitze Kritik an diesem Kurs.
Erst recht nach dem Scheitern der Verhandlungen zu einer Jamaika-Koalition
zwischen CDU/CSU, der FDP und den Grunen wurde die SPD von allen Seiten
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dazu gedrangt, sich ihrer Verantwortung als ,staatstragende Volkspartei”
doch bitte gerecht zu werden. Die Schlusselfrage der SPD: Politik fur die
eigene soziale Basis zu betreiben oder im Interesse der herrschenden Klasse.
Statt in einem politischen Kampf um tatsachliche soziale Forderungen, wie
einer wirklichen Erhohung des Mindestlohns, die Abschaffung der Zeitarbeit,
oder der Absicherung der Renten fur Geringverdiener_Innen, verbunden mit
der Forderung nach einer klar antirassistischen Ausrichtung zusammen in
einer Minderheitsregierung mit der Linkspartei, ruderte die SPD zuruck. Somit
wurde sie am Ende ihrer Rolle als die oben genannte ,staatstragende
Volkspartei“ einmal mehr gerecht und blieb sich am Ende in ihrer Tradition
des Ruckziehens vor der Auseinandersetzung mit der herrschenden Klasse
treu, wie sie es schon seit inzwischen 100 Jahren mehr oder weniger
erfolgreich macht. Der Vorstand sprach sich far die GroKo aus, der
aullerordentliche SPD Parteitag Ende Januar entschied sich fur die Aufnahme
der Sondierungsgesprache fur eine Fortsetzung der GroRen Koalition.

Der Koalitionsvertrag ist seit Donnerstag ausgehandelt und die Ministerposten
werden verteilt. Dabei ist der SPD-Messias aus Wurselen auf jeden Fall raus.
Das Vertrauen der Mitgliedschaft der SPD, das Schulz 100 % der Stimmen in
der Wahl zum Parteivorsitz im Januar 2017 beschert hat, scheint gebrochen.
Sigmar Gabriel, der alte Parteivorsitzende, hat ihm in Form einer offenen und
harschen Kritik an seiner Person und seinem Flhrungsstil die Falltir geodffnet,
durch die er letztlich in die Versenkung gesturzt ist. Diese den Inhalten
vorgeschobene Personaldebatte, mit der sich die Partei kopflos prasentiert
kdnnte der Spitze letztlich aber die ,Ja’s” bei der GroKo Abstimmung sichern.
SchlieBBlich war es Schulz, der versprach nicht in die Regierung einzutreten,
ohne ihn: kein Wortbruch. Vielleicht reicht das schon fur ein Ja zum
Koalitionsvertrag bei der Abstimmung der Mitglieder ab 15. bis Ende Februar.
Dabei war es doch genau das Handeln von Schulz, das den wahren Charakter
des Reformismus zu Schau stellte. Konkret: das dieser in der Stunde der Not,
also wenn das Kapital nicht zu Zugestandnis fahig ist, sein wahres Gesicht
zeigt. Als burgerliche, da klassenversohnlerische, Ideologie innerhalb der
Arbeiter_Innenbewegunag.

Umso deutlicher macht sich Unmut in den linken Teilen der SPD-Basis breit,



die Abstimmung Ende Januar ging mit 56 % far und 44 % gegen die
Verhandlungen zur Regierungsbildung (Sondierungsgesprache) aus.
Besonders die Jugendorganisation der SPD, die Jusos, wollen einen politischen
Kampf um Positionen, nicht um Posten fuhren. Zumindest wird ihr
Vorsitzender Kevin Kihnert bei seiner #NoGroKo-Tour nicht Mude das zu
betonen. Im Zuge dieses Kampfes traten knapp 25.000 Menschen in die SPD
ein. Ahnlich wie bei dem vermeintlichen Linksruck, angefiihrt vom ehemaligen
Parteichef Martin Schulz Anfang 2017. Zusammen sind das fast 10 % der SPD
Mitgliedschaft. 10 %, die offen flr einen linken Kurs in der SPD sind, ihn sogar
herbeifuhren wollen, das finden wir gut, diese Bewegung mussen wir mit
unseren eigenen Forderungen und Perspektiven begleiten.

Entgegen der Meinung pseudolinksradikaler Gruppen, die in der SPD einen
Haufen den Kapitalist_Innen nahestehenden Verrater_Innen am Proletariat
sehen, denken wir, dass diese Dynamik von Revolutionar_Innen genutzt
werden muss. Wenn eine Welle der Kritik von links, von der Basis einer
bargerlichen Arbeiterpartei, also einer Partei welche ihre Mitgliedschaft und
Verankerung in der ausgebeuteten Klasse verortet, eine Welle der Kritik an
der Fuhrung dieser Partei losbricht, dann ist das immer auch eine Chance im
Kampf fur ein revolutionares Programm. Nicht weil wir glauben mit neuen
Mehrheiten selbst um die FUhrung zu kampfen, sondern weil wir
desillusionierte junge Sozialdemokrat _Innen in unser Boot holen wollen.
Diesen Punkt gilt es unversohnlich zu-zuspitzen. Hierum muss von den Jusos
die Frage des Regierungsprogramms diskutiert werden, beispielsweise unter
der vollen Rucknahme der Agenda2010-Reformen im Schulterschluss mit den
Tarifauseinandersetzungen, wie sie im Offentlichen Dienst bevorstehen oder
bei der IG Metall in Ostdeutschland noch fortgesetzt werden mussen.

Mit ihren Forderungen werden sie schnell an die Grenzen des in ihrer Partei
und mit den parlamentarischen Mehrheiten machbaren kommen. Klar, denn in
der burgerlichen Demokratie dient der Staat den herrschenden
Kapitalist_Innen. Die Abschaffung der Agenda Reformen zum Beispiel, die
Verringerung des Renteneintrittsalters bei einer allgemeinen Rentenerhohung,
staatlicher Wohnungsbau, oder Forderungen um die Demokratisierung der
Partei, oder sogar der imperialistischen EU im Schulterschluss mit dem



europaischen Proletariat werden spatestens von ihrer eignen Flhrung
blockiert. Diese als burgerliche Marionetten zu entlarven, verbunden mit
sozialen und politischen Forderungen, zum Beispiel nach der Integration
Gefluchteter in Gewerkschaften, um den Antirassismus in breitere Teile der
Klasse zu tragen, sollte das erklarte Ziel von Kommunist_Innen sein. Wir
fordern alle Mitglieder der SPD auf in der Urabstimmung mit Nein zu stimmen.
Gegen die GroKo kampfende Mitglieder in der SPD mussen unter diesen
Losungen die Auseinandersetzung in der SPD politisieren und hiermit um die
FUuhrung der Partei kampfen.

Dafur sind die Debatten in der Partei und in ihrer Jugendorganisation nur ein
Schritt unter vielen. Die linken Teile der Partei mussen sich dabei als der Keil
begreifen, der den Kampf, der zum Bruch mit der FUhrung, im Fall der
Niederlage zur Spaltung oder zu einer ,neuen Ausrichtung der SPD“ im Wort,
wie es die Jusos weichgespult gern formulieren, erst ermoglichen kann. Um
Druck zu erzeugen und Massen flr uns zu begeistern brauchen wir eine
dynamische Bewegung, eine Einheitsfront vieler Arbeiter_Innenorganisationen
welche die Kampfe auf die Stralse, an die Schulen, Unis und Fabriken tragt. Wir
mussen die Frage, danach warum keine Verhandlungen mit der Linkspartei
gestartet wurden mit der Perspektive, der antirassistischen Einheitsfront,
beantworten.

Gleichzeitig missen wir unsere Partner_Innen, wo es notig ist fur
reformistische Positionen kritisieren. Bei allen guten Ansatzen, die die Jusos in
ihrem Kampf gegen die GroKo verfolgen, werden auch von ihnen keine
Forderung hin zu einer sozialistischen Umorientierung aufgestellt. Die Kritik,
die aus der #NoGroKo-Kampagne laut wird, ist eine Kritik am Fuhrungsstil und
an der prinzipiellen Bereitschaft zusammen mit der CDU zu regieren. Die von
Kdhnert und Co. aufgezeigte Perspektive kann und darf nicht einfach nur die
»Neuausrichtung der SPD" sein. Neben dem guten Ansatz sagt diese
Forderung namlich nichts. Weder was geandert werden muss noch wo’s
hingehen soll. Demokratisierung der Partei, eine konsequente Politik fur die
Ausgebeuteten, Beispiele wurden in diesem Text schon einige genannt, die
Ablehnung des imperialistischen Weltsystems, ein konsequenter
Internationalismus, der den Charakter des globalen Systems als System von



ausbeutenden und ausgebeuteten Klassen begreift, eine Analyse und Kritik
am gesellschaftlichen Rassismus, all das sollte von der Juso-Basis gefordert
werden. Kurz: eine Kritik am Reformismus und keine bloBe Kritik am
FUhrungsstil, die in ihrer Ausrichtung auch vor dem Bruch mit der Partei nicht
zurlckschreckt, ist jetzt gefragt.

Dass in der Spitze der SPD unter Missachtung der Kampfe in der Basis mit der
CDU und CSU gefeilscht wird, zeugt von der Kompromissbereitschaft ihrer
falschen Fuhrer. Die in den Vordergrund ruckenden Personalfragen bieten
zusatzliche Moglichkeiten eine Debatte um Inhalte zu verschleiern. Letztlich
wird sich zeigen, wie weit der linke FltUgel bereit ist zu gehen, und wie weit die
Blrokratie und der liberale Flugel dazu in der Lage sind die Wogen zu glatten,
um zumindest fur die nachste Regierungsperiode Ruhe zu haben.

Wir durfen nicht tatenlos zusehen. Stellen wir uns an die linke Seite der linken
Seite, um gemeinsam mit ihnen aus dem Nein zur GroKo ein Ja fur eine
revolutionare und antikapitalistische Politik zu machen, die sich gar nicht erst
von Gabriel, Nahles und Co. Uber ihren wahren Charakter hinweg tauschen
lasst und Abseits vom Verhandlungstisch soziale Forderungen mit denen nach
dem Umsturz des Kapitalismus unter sozialistischer Perspektive verbindet. Nur
so konnen wir aus der Krise der Arbeiter_Innenbewegung, dem Fehlen einer
entschlossenen und radikalen Fuhrung, gemeinsam zu einer revolutionaren
Bewegung kommen die tatsachlich wieder mal, was reilsen kann.

Die Neue Seidenstralle - Chinas
Weg Zur fuhrenden
imperialistischen Weltmacht

VON JONATHAN FRUHLING
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Im Mai 2017 lud China zum Gipfeltreffen des ,Belt and Road Forums” ein
und die Welt kam: Uber 100 Staaten, teilweise sogar vertreten durch ihre
Regierungschefs, nahmen an dem Treffen teil. Alle wollen mitprofitieren an
der ,Neuen Seidenstralie”, dem grolSten Investitionsprogramm seit dem
Marshallplan (Wiederaufbau Westeuropas nach dem Zweiten Weltkrieg),
welches von China 2013 ausgerufen wurde. Die Bezeichnung ,Seidenstralie”
ist eine propagandistische Anlehnung an die beruhmte historische
SeidenstralSe, die in der Antike und dem frithen Mittelalter Ostasien mit
Europa verband. China betont damit auch den wirtschaftlichen Charakter des
Projektes.

Um die Intention Chinas zu verstehen mussen wir zunachst auf Chinas eigene
Wirtschaft schauen. Seit einigen Jahren versucht China unabhangiger von
der Weltwirtschaft und damit krisensicherer zu werden. Deshalb hat es die
Infrastruktur des eigenen Landes massiv ausgebaut und die entlegenen
Regionen im Westen des Landes entwickelt und mit dem
bevolkerungsreichen Osten verbunden. Dieses Entwicklungsmodell, welches
China ein stabiles Wachstum von zuletzt immerhin knapp 7% beschert hat,
ist nun im eigenen Land an seine Grenzen gestoSen. Momentan kann das
Wirtschaftswachstum nur mit einer massiven Staatsverschuldung aufrecht
erhalten werden.

Die neue Seidenstralie ist der Versuch ahnliche Projekte in ca. 65 Landern
der Erde zu verwirklichen. Geplant sind Bahntrassen, Hafen, StralSen,
Pipelines, Guterumschlagsplatze und Stromleitungen. Geographisch wird in
die Richtungen Sudostasien, Pakistan, vor allem aber dem zentralasiatischen
Raum mit Perspektive in den Nahen Osten und nach Europa geplant. Auch
Afrika hat fur China als Rohstofflieferant und Absatzmarkt Relevanz und ist
deshalb mit eingeschlossen. Dies alles wird als ,on Road” bezeichnet,
wahrend geplante Hafen fiir den Ausbau der Seewege entlang der Routen
Europa, Afrika — Asien als ,,on Belt” bezeichnet werden.

Was verbirgt sich nun alles hinter der Politik einer neuen SeidenstralSe? Zum
einen verfolgt China damit auch innenpolitische Interessen. Chinas gewaltige
Provinz im Westen des Landes (Xinjiang) ist von einer Reihe ethnischer
Minderheiten bewohnt, die teilweise bis heute die Unabhangigkeit fordern.



Durch eine handelsbedingte Entwicklung der Region erhofft sich China eine
Stabilisierung. Tatsachlich hat sich die Hauptstadt Urimgi schon zu einem
Flugdrehkreuz und dem wichtigsten Handelszentrum Zentralasiens
entwickelt.

Im Fokus stehen jedoch vor allem wirtschaftlichen Interessen. China mochte
seine Handelswege auf dem Land ausbauen, um notfalls etwas unabhangiger
vom leicht angreifbaren Seeweg zu werden. Vor allem aber wurden so
Importe und Exporte schneller werden. Dies und der Ausbau der Seewege
sollen die Versorgung Chinas mit Rohstoffen sichergestellen. Naturlich will
China die Projekte vor allem von chinesischen Firmen umsetzen lassen. So
holt China das investierte Geld ins eigene Land und kann seine gewaltigen
Uberkapazitaten im Stahl- und Baugewerbe abbauen.

Sehr wichtig ist aber auch die aulSenpolitische Komponente des ,, On Belt, On
Road“-Programms. China mochte die betreffenden Staaten stabilisieren, an
sich binden und somit zu Verbundeten in der Auseinandersetzung mit den
USA machen. Die Seidenstralle soll deshalb auch zu bilateralen
Handelsabkommen fuhren. Es geht also auch darum international an Einfluss
Zu gewinnen.

International gibt es geteilte Meinungen zu dem Projekt, je nachdem, wie
nutzlich oder schadlich die Staaten das Projekt fur sich einschatzen. Die
Staaten, in die die Investitionen flieSen sollen, erhoffen sich naturlich einen
Aufbau ihrer Infrastruktur (Zentralasien, Sudostasien, Afrika, Pakistan).
Russland ist einer der starksten Befurworter, da Russland unabhangiger vom
Westen werden will und auf Investitionen aus China erhofft. Von diesen ist
jedoch bisher wenig angekommen. Aulserdem ist die neue Seidenstralie ein
Stuck weit auch ein Konkurrenzprojekt zu Russlands ,Eurasischer
Wirtschaftsunion” (Freihandelsabkommen zwischen Russland und den
meisten zentralasiatischen Staaten). Die europaischen Staaten, allen voran
Deutschland, fordern, sich ebenfalls an den Bauvorhaben beteiligen zu
konnen. Dies wurde von China jedoch selbstbewusst abgelehnt, was
Deutschland verargerte.

Die USA sind mit Japan die entschiedensten Gegner des Projektes, da sie eine
Starkung ihres grofsten Konkurrenten befurchten. Die USA hat mit TTIP
(Freihandelsabkommen fur Europa und Nordamerika) und TTP



(Freihandelsabkommen fur Nordamerika und die Pazifikregion) versucht
China auszuschlielfen, fahren aber unter Trump zunehmend einen
protektionistischen Kurs. Auch Indien steht dem Projekt skeptisch
gegenuber. Erstens sollen keine Investitionen nach Indien flieSen, zweitens
werden Strallen, Bahnstrecken und Hafen in dem mit Indien verfeindeten
Pakistan vorangetrieben. Diese sollen sogar teilweise durch die Region
Kaschmir fuhren, die von Indien beansprucht wird. Die chinesisch-indischen
Beziehungen haben sich zuletzt auch wegen Grenzstreitigkeiten im Himalaja
verschlechtert. Da Indien ein bevolkerungsreiches und aufstrebendes Land
ist, ist es sehr relevant, ob es sich zukunftig auf die Seite der USA oder auf
die Chinas schlagen wird. Bisher hat es diese Entscheidung noch nicht
getroffen.

Allerdings gibt es bei Chinas grofSen Ambitionen auch einige Haken.
Gewaltige Infrastrukturprojekte beanspruchen auch einen gewaltigen
zeitlichen Aufwand. Es wird wohl noch 10 Jahre dauern, bis die Arbeiten an
der neuen SeidenstralSe richtig in Gang kommen. Auch die bisher sehr wage
Planung muss bis dahin konkretisiert werden.

Weiter ist die Finanzierung bei weitem nicht gesichert. Zwar will China den
Wert von bis zu 1 Billionen investieren, notig sind nach Schatzungen aber
zwischen 4,5 und 26 Billionen. Einen Teil soll auch die Asiatische
Infrastrukturinvestmentbank (AIB) leisten. Sie ist das chinesische
Konkurrenzprojekt zum IWF und der Weltbank, die beide von den USA
dominiert werden. China ist jedoch zweifellos auf die Unterstutzung anderer
Staaten angewiesen. Es bleibt aulSerdem abzuwarten, ob China in der Lage
sein wird, die verschiedenen Einzelinteressen der teilhabenden Staaten zu
befriedigen. Diese werden namlich nur mitmachen, wenn sie selbst einen
Zugewinn davon haben, was China gebetsmuhlenartig versichert.
Desweiteren konnte die Instabilitat einiger Staaten, wie z.B. Afghanistans,
aber auch einiger Staaten Zentralasiens, das Projekt bedrohen. Dabei zeigte
sich 2010 in Kirgisistan, dass China bisher unfahig war, auf entsprechende
Krisen militarisch in seinem Interesse zu reagieren.

Nebenbei regt sich auch Widerstand in der Bevolkerung gegen Chinas
rucksichtslose Politik, die Vertreibungen und schwere Umweltschaden mit
einschliefSt. Umweltaktivisten und die lokale Bevolkerung protestieren, in



Pakistan gab es sogar einen Anschlage von Islamist Innen auf eine
Hafenbaustelle am indischen Ozean.

Die SeidenstralSevisionen Chinas zeigen, dass Chinas Kooperationen mit den
zentralasiatischen Staaten als Erfolg gewertet werden und es sich auch
deshalb weiter in diese Richtung orientieren will. AulSerdem beweisen sie,
dass China mittlerweile selbstbewusst genug ist, offen mit
Weltmachtambitionen aufzutreten und hofft, sich mittelfristig als fuhrende
Imperialistische Macht etablieren zu konnen. Die USA dagegen wurde
zweifelsohne weiter an Boden verlieren, wenn China seine Ziele
verwirklichen kann. Wie erfolgreich das gesamte Projekt wird und welche
Staaten sich in einen zukunftigen chinesischen Block einreihen werden, wird
sich allerdings erst in einigen Jahren zeigen.

Uberall ist Afrin, Uberall ist
Widerstand

Ausdrucksstarke Demo fur Afrin trotz
massiver Schikane durch Polizei

Vorhin haben sich in Fulda um die 500 Menschen an der Demonstration in
Solidaritat mit den Kampfer Innen in Afrin beteiligt - fur die kleine,
konservative Barockstadt ein grofSer Erfolg. Die Demo war von der ersten bis
zu letzten Sekunde, von der ersten bis zur letzten Reihe laut und
kampferisch. Das ist vor allem den vielen Jugendlichen zu verdanken, die
einen auffallig grofen Teil der Teilnehmer Innen ausmachten. In
Sprechchoren forderte die Menge ein Ende des PKK Verbots, ein Ende der
Waffenlieferungen an die Turkei und ein Abzug aller Besatzer Innen von den
Gebieten Kurdistans. Mit einer Vielzahl von Plakaten, Transparenten und
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Fahnen solidarisierte sich die Demo mit dem bewaffneten Widerstandskampf
der Kurd Innen und mit den fortschrittlichen politischen Ansatzen des
demokratischen Projekts in Rojava.

War die Demo doch auch ein Ausdruck gegen die Kriminalisierung und
Unterdruckung der Kurd Innen, wurde sie selber von der Polizei mit
lacherlichen Auflagen und Personalien-Kontrollen schikaniert.
Fahnenstangen uber 1,5m durften nicht mitgefuhrt, sondern mussten
durchgebrochen oder dagelassen werden. Menschen die Transparente oder
besonders grofse Fahnen trugen, mussten wahllos ihre Personalien abgeben.
Eine endlos lange Liste von verbotenen Fahnen wurde vorgelesen. Auch der
Leiter der Veranstaltung von Fulda-stellt-sich-quer verhielt sich nicht gerade
ruhmlich. Statt die Polizei fur ihr Agieren zu kritisieren, setzte er die
Teilnehmer Innen selber unter Druck: Jeder, der den Anweisungen der
Polizei nicht widerstandlos folge leiste, wurde von der Demo verwiesen. In
einem Akt des Protests gegen diese Kriminalisierung und Schikane zeigte ein
Genosse von uns am Ende der Abschlusskundgebung die Fahne der YP], die
mit der YPG in Afrin fur das Uberleben der Kurd Innen heldenhaft kampft.
Sofort wurde ihm die Fahne entrissen, er wurde abgefuhrt, fotografiert und
hat nun eine Anzeige am Hals. Menschen in der Nahe der Situation wurden
abgedrangt. Die Polizei trat in einer autoritaren und aggressiven Art und
Weise auf, die wir so in Fulda noch nicht erlebt haben. Das hielt den Leiter
der Veranstaltung von Fulda-stellt-sich-quer nicht davon ab, der Polizei am
Schluss dafur zu danken, dass sie es uns ermoglicht habe unser Recht auf
Protest wahrzunehmen.

Trotz alledem hat uns die geballte Kraft der Demo heute neue Motivation
gegeben weiter zu machen und uns nicht einschuchtern zu lassen. Der Kampf
wird in die nachste Runde gehen. Uberall ist Afrin - {iberall ist Widerstand!




Proteste im Iran - Wo geht’s
hin?

von Peter Bottcher

Seit dem 28. Dezember 2017 erschuttern Massenproteste im Iran das dort
herrschende Regime. Ursprunglich gingen die Proteste von der zweitgrofSten
Stadt des Landes, der eher konservativ gepragten Stadt Maschhad, aus und
wuchsen innerhalb kurzester Zeit zu einer landesweiten Bewegung heran.
Die Demonstrationen entstehen spontan und selbstorganisiert, uberwiegend
aus den Arbeiter Innen- und Armenvierteln, den sogenannten
,~Haschyeneshin“ heraus. Im Mittelpunkt der Forderungen der
Protestierenden stehen die Auszahlung der teils seit Monaten
zuruckgehaltenen Lohne, eine grundlegende Verbesserung der
Lebensbedingungen, die Bekampfung von Korruption innerhalb der
iranischen Eliten sowie der Sturz des herrschenden islamischen Regimes und
der Mullahs.

Eine Rebellion aus dem Nichts?

GrofSe Teile der iranischen Bevolkerung verloren im Zuge der seit Jahren
anhaltenden wirtschaftlichen Schwierigkeiten ihre Ersparnisse und
verarmten. Die neoliberale Politik des iranischen Regimes, dessen Korruption
und die internationale Isolation trieben die Inflation und somit auch die
Preise fur Waren des alltaglichen Bedarfs in die Hohe. Die Arbeitslosigkeit ist
infolge der Wirtschaftskrise dramatisch angestiegen, vor allem unter den
Jugendlichen ist diese besonders hoch und liegt bei 28,3 Prozent. Nicht nur
die verarmten Teile der Jugend, sondern auch gut ausgebildete Studierende
mit Diplom sind hiervon betroffen. Neben der sozialen Frage wird auch die
Frauenunterdruckung thematisch aufgegriffen, so beteiligen sich auch viele
Frauen an den Demonstrationen, um gegen die patriarchale und religiose
Unterdruckung und fur Gleichberechtigung zu protestieren.

Die derzeitige soziale Bewegung im Iran wirft einige bedeutende
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Unterschiede zu den Massenprotesten von 2009 auf: Damals fanden
vordergrundig Proteste gegen den Wahlablauf statt. Es waren vor allem
Kleinburgerliche aus den Metropolen, die die zentrale Kraft der Proteste
waren. Teilen der verschiedenen Fraktionen der herrschenden Klasse gelang
es, die Aufstande fur ihre Zwecke zu instrumentalisieren und somit das
soziale Programm der Bewegung in den Hintergrund zu drangen.

Zurzeit sieht es genau andersherum aus: Grolse Teile der herrschenden
Klasse distanzierten sich von den Protesten. Sowohl die Revolutionsgarde als
auch einheimische und exilierte Reformist Innen sehen die derzeitig
stattfindende Rebellion als Gefahrdung des instabilen Kompromisses
zwischen den Hardlinern und den moderaten Reformer Innen.

Aullerdem hat die aktuelle Bewegung einen deutlicheren sozialen Charakter,
als die sich hauptsachlich auf Unstimmigkeiten im politischen Wahlzirkus
beschrankte ,Grune Bewegung” von 2009. Die soziale Frage wird
unmittelbar mit der Frage des Sturzes der Herrschaft der Mullahs verknupft.
Dies zeigt sich unter anderem an den Parolen wie ,Brot, Arbeit, Freiheit”
(,Nan, Kar, Azadi“), ,Tod dem Diktator” und ,Freiheit fiir die politischen
Gefangenen,,. 2009 haben die im Iran unterdruckten Volker kaum eine Rolle
gespielt, in den aktuellen Aufstanden sind Balutschen, Kurd Innen,
Araber Innen, Aserbaidschaner Innen und Luren jedoch deutlich prasenter.

,Fundamtentalist, Reformist, es ist alles vorbei!” - dieser Slogan, der von den
Studierenden in Teheran aufgeworfen wurde, steht sinnbildlich fur den
zentralen Unterschied zur damaligen Bewegung: Die Massen wenden sich
von ihrer bisherigen politischen Fuhrung - ob islamistisch oder moderat - ab
und fordern das ganze Regime heraus.

Reaktion des Iranischen Regimes:

Die Herrschenden im Iran entschlossen sich dazu, der Bewegung offensiv
entgegenzutreten und uberzogen diese mit massiver Repression. So wurden
allein in der ersten Woche uber 1000 Menschen verhaftet und 20
Protestierende nach offiziellen Angaben getotet. Es werden vor allem jene
Aktivist Innen eingeschuchtert und eingeknastet, die diese Bewegung



malSgeblich von unten mit aufbauen. Insbesondere die linken Studierenden
und Dozent Innen an den Universitaten werden vom islamischen Regime als
politische Gefangene genommen. 90 Prozent der Verhafteten sind unter 25
Jahre alt.

Khamenei, der oberste Religionsfuhrer des Irans, erklarte die
Protestierenden wie 2009 auch schon zu ,Feinden des Landes”. Rohani
hingegen, der als moderater Reformer geltende, derzeitige Prasident,
heuchelte anfangs Verstandnis fur die Bewegung und sah darin wohl eine
Chance, in der Auseinandersetzung mit den Hardlinern des Regimes
Ruckenwind zu bekommen. Gleichzeitig mobilisierte die Regierung ihre
eigenen Anhanger Innen auf die StrafSe und erklarte, die soziale Bewegung
sei eine vom US-Imperialismus gesteuerte Aktion, um einen Regime-Change
herbeizufuhren.

Dennoch, trotz des Vorhabens der herrschenden Klasse, die Situation
auszusitzen und trotz der massiven Polizeigewalt, gingen die Proteste weiter
und die Jugend, obwohl diese von der Repression am hartesten betroffen ist,
stand dabei in den Kampfen an der vordersten Front. Es fanden auch
zogerliche Versuche der Arbeiter Innen statt, sich zu organisieren und dem
Regime durch Arbeitsniederlegungen entgegenzutreten. Dies gestaltet sich
jedoch unter den Bedingungen der Illegalitat und durch die Repression
vonseiten des Staates als aulSerst schwierig. Dennoch gab es erste positive
Ansatze, so wurde zum Beispiel vor kurzem in Haft Tappeh die grofSte
Zuckerfabrik des Landes bestreikt und durch Arbeiter Innen die sofortige
Freilassung aller politischen Gefangenen und ein Ende der Verhaftungen
gefordert.

Wie geht’s weiter?

Die derzeitig stattfindenden Aufstande lassen sich als Rebellion gegen die
Herrschaft der Mullahs bezeichnen, sie stellen jedoch noch keine Revolution
dar. Die Bewegung zeichnet sich durch einen schwachen Organisierungsgrad
aus und hat bisher keine Fuhrung hervorgebracht. Die Demonstrationen
finden grofStenteils sehr spontan und ohne eine grofSere Mobilisierung statt.
Die Arbeiter Innenbewegung im Iran ist aufgrund der jahrzehntelangen



massiven Repressionschlichtweg noch zu schwach und unorganisiert, um mit
Streiks, Besetzungen und dem Aufbau von Raten das Regime ernsthaft
herauszufordern und die Rebellion auf eine hohere Stufe zu heben. Der
Aufstand wurde von der iranischen Linken sowie von den liberalen Kraften
nicht erwartet und uberfordert diese.

Sollten die Proteste weiterhin andauern und nicht zum Erliegen kommen,
dann kann es passieren, dass die paramilitarischen reaktionaren
»~Revolutionsgardisten” zum Einsatz kommen und die Sicherheitsbehorden
und das Militar massiv aufgerustet werden, um die Proteste zu ersticken.
Rohani konnte auch durch einen Putsch vonseiten des Militars ersetzt
werden. Dies wurde jedoch das angeschlagene Image des theokratischen
Regimes noch weiter ankratzen und die ohnehin fragile Herrschaft der
Mullahs langfristig gefahrden.

Denn das Ergebnis einer Intervention der Revolutionsgarde waren tausende
Tote, eine enorme Erhohung der Verhaftungen, Folter und Vertreibungen,
was die Einsicht in die Notwendigkeit des Sturzes dieses Regimes unter den
Ausgebeuteten und Unterdruckten nur weiter bestarken wurde.

Eine weitere Moglichkeit ware eine Erschopfung der Massen durch blinden
Aktivismus, die anhaltende Verhaftung von Aktivist Innen und durch die
Gewalt vonseiten der Bullen. Der Bewegung fehlt ein gemeinsames
Aktionsprogramm, in denen ihre Forderungen, Taktiken und eine langfristige
Strategie zum Sturz des iranischen Regimes demokratisch festgelegt werden.
Die Selbstorganisierung beschrankt sich bisher hauptsachlich auf Initiativen
von Studierenden, deren aktivsten Kopfe nicht ohne Grund mit als erstes
eingeknastet wurden. Die Streiks mussten gezielt ausgeweitet werden, vor
allem auf die Olindustrie, und diirfen nicht lokale Ausnahmen bleiben. Nur
durch die massenhafte Aktion der Unterdruckten, durch einen unbegrenzten
Generalstreik, kann der Sturz des iranischen Regimes erfolgreich sein.

Die auf den repressiven und klerikalen Apparaten beruhende Macht der
Mullahs ist nicht fahig, den sozialen und demokratischen Forderungen der
verarmten Massen nachzukommen, und somit ware es nur eine Frage der
Zeit, bis die Proteste von Neuem aufflammen, falls sie zum erliegen kommen



sollten. AulSerdem konnten die derzeitig stattfindenden Aufstande, wie 2009
auch schon, ein Funke sein, der erneut zu Massenbewegungen im ganzen
Nahen Osten gegen die dortigen reaktionaren Regimes fuhrt.

Gefahr der imperialistischen Intervention

Der Iran ringt mit anderen reaktionaren Staaten wie Israel, Turkei und
Saudi-Arabien um die regionale Vormachtstellung im Nahen Osten. Die
gesamte Region steht im Zentrum des Kampfes um die Neuaufteilung der
Welt zwischen den USA, Russland und anderen imperialistischen
GrolSmachten. Trump, Netanyahu und die Saudische Monarchie sehen in der
derzeitigen sozialen Bewegung im Iran sicherlich eine Chance fur einen
Regime-Change und werden ihrerseits versuchen, auf diese Einfluss zu
nehmen. Weiterhin ist die Bewegung selbst sehr vielseitig. Es protestieren
nicht nur Linke, sondern auch Monarchisten, Liberale, die
Volksmodschahedin und sogar religiose Fundamentalist Innen.

Selbstverstandlich kann es passieren, dass die Bewegung von den
imperialistischen GrolSmachten oder durch verfeindete Regionalmachte fur
ihre eigenen Zwecke instrumentalisiert wird oder Reaktionare Krafte die
Fuhrung ubernehmen. Dies ist allerdings kein Grund fur uns, den gegen das
islamische Regime, fur Grundrechte und eine Verbesserung der
Lebensbedingungen protestierenden Menschen die Solidaritat zu
verweigern. Wir werden nicht passiv abwarten, bis die Bewegung
eingeknickt ist oder eine hoffentlich progressive Fuhrung
hervorbringt.Stattdessen mussen wir Druck aufbauen und auf die Repression
aufmerksam machen, die sozialen Forderungen und den Kampf gegen das
Regime unterstutzen, um sicherzustellen, dass diese Bewegung zu einer
revolutionaren Kraft gegen die islamistische Diktatur und den Kapitalismus
wird.

Was tun?

In der Situation, in der sich der Iran gerade zwischen regionalen
Stellvertreter innenkriegen, internationaler Isolation und den Versuchen der
imperialistischen Einflussnahme befindet, konnen die Forderungen der



aktuellen Massenproteste nur noch erfolgreich umgesetzt werden, wenn sie
eine sozialistische Perspektive annehmen: Wenn die Kontrolle uber die
Wirtschaft nicht langer in den Handen der korrupten Herrschenden und den
wenigen Besitzenden liegt, sondern gesamtgesellschaftlich fur die
Bedurfnisse der Menschen geplant wird. Ohne die Enteignung der
Herrschenden konnen keine hoheren Lohne und politische Freiheiten
erkampft werden. Gegen die Gefahr der imperialistischen Intervention und
der Herrschaft der Mullahs werfen wir die Losung der internationalen
proletarischen Revolution auf: DieArbeiter Innenklasse muss sich selbst in
Raten organisieren, das islamische Regime sturzen und Forderungen nach
der Kontrolle und Verwaltung der Betriebe und Fabriken aufwerfen. Hierzu
gibt es im Iran bspw. auch die historische Erfahrung der Organisierung in
sogenannten Schoas, also Raten, die in der Revolution gegen den Schah 1978
entstanden und die Selbstverwaltung der Betriebe eigenhandig
durchsetzten.Jeder Versuch, ein solches Vorhaben umzusetzen, ware
zweifellos zum scheitern verurteilt, solange 1. keine revolutionar-
marxistische Partei mit einer festen Verankerung in der Arbeiter Innenklasse
existiert und 2. eine etwaige sozialistische Revolution auf den Iran
beschrankt bliebe und damit isoliert werden wurde. Letztlich kann nur der
Aufbau einer solchen internationalen revolutionaren Organisation im Iran
und uberall auf der Welt zum Erfolg der Revolution fuhren. Darum sollten
alle linken, sozialistischen und revolutionaren Gruppen im Iran sich in diesem
Prozess am Aufbau einer revolutionar-sozialistischen Arbeiter Innenpartei
beteiligen.

Internationale Solidaritat

Fur uns als revolutionare Marxist Innen ist also klar, dass wir weltweit an
der Seite der Ausgebeuteten und Unterdruckten stehen mussen und uns mit
ihren Kampfen auseinanderzusetzen haben. Fur uns, die hier im Herzen des
europaischen Imperialismus leben, bedeutet praktische internationale
Solidaritat vor allem, die regen Geschafte von Teilen der Herrschenden
hierzulande mit der iranischen Regierung aufzuzeigen und sich der
Unterstutzung dieser sowie der imperialistischen Einflussnahme
Deutschlands und der EU entgegenzustellen. Gleichzeitig mussen wir auch



Komplotte des deutschen Kapitals mit den USA, Saudi-Arabien und Israel
bekampfen, die im Iran lediglich ihre eigenen imperialistischen und
regionalen Interessen verfolgen, sich aber sonst nicht um die iranischen
Jugendlichen und Werktatigen scheren. In Berlin haben wir hierzu die
Kundgebung der iranischen Community in Solidaritat mit den Protesten
gegen die reaktionare iranische Regierung unterstutzt; In Dresden waren wir
malSgeblich an der Organisierung einer ersten Soli-Kundgebung beteiligt,
wodurch erstmals eine Vernetzung stattfinden konnte - auf einer von uns
durchgefuhrten Soliveranstaltung haben wir gemeinsam mit Menschen aus
der iranischen Community und linken Einzelpersonen die Grundung eines
Solidaritats-Komitees beschlossen, um weitere Gruppen und Menschen in die
Soliarbeit mit einzubinden. Unser nachster Schritt ist die Organisierung
einer Demonstration am 30.01.18: an diesem Tag wird ein weltweiter
Aktionstag in Solidaritat mit der iranischen Rebellion stattfinden.

Darum fordern wir:

» Die Einstellung jeglicher Rustungsexporte an alle reaktionaren
Regimes

» Die sofortige Freilassung aller politischen Gefangenen im Iran

» Die Abschaffung der Todesstrafe und Beendigung von Folter und
Mord an Aktivist Innen

» Die sofortige Auszahlung aller zuruckgehaltenen Gehalter

» Ein umfassendes Investitions- und Sozialprogramm, um die
Arbeitslosigkeit und die Armut zu bekampfen - finanziert durch die
massenhafte Enteignung der Besitzenden im Iran

= Die Vergesellschaftung des GrolSigrundbesitzes, der Fabriken und
Betriebe unter demokratischer Kontrolle und Verwaltung durch die
Werktatigen

= Und den Sturz des iranischen Regimes mit dem Ziel der Errichtung
einer Regierung der Arbeiter Innen, Bauern und Bauerinnen, der
stadtischen Armut und der Jugend

» Nieder mit dem iranischen Regime! Fur eine Sozialistische, sakulare



Ratefoderation Nahost! Hoch die internationale Solidaritat!



