Manifest fur Frieden:
burgerlicher Pazifismus am
Pranger

Wilhelm Schulz, zuerst erschienen in der Infomail 1214 der Gruppe
Arbeiter:innenmacht, 22. Februar 2023

Die Petition ,Manifest fur Frieden” wurde am 10. Februar von Sahra
Wagenknecht und Alice Schwarzer veroffentlicht. Sie stellt einen Aufruf fur
die sofortige Einstellung von Waffenlieferungen und Einleitung von
Friedensverhandlungen dar. Der Text fordert die Bundesregierung und den
Bundeskanzler auf, Verhandlungen einzuleiten, um , Schaden vom deutschen
Volke [zu] wenden”. Der Entrustungssturm uber die Petition zeigt jedoch
weniger deren politische Begrenztheit auf als den Beweis, welche
Anfeindungen selbst linksliberaler oder sozialchauvinistischer Pazifismus
aktuell erfahrt.

Auch wenn wir die Petition nicht unterstutzen, so halten wir sie doch fur den
momentan lautstarksten VorstolS aus den Reihen der Friedensbewegung. Die
Versammlung am 25. Februar wird rund um das bittere erste Jubilaum des
russischen Angriffs auf die Ukraine vermutlich die grofSte jener sein, die sich
gegen den Aufrustungs- und Eskalationskurs der deutschen Regierung
stellen wollen. Auch wenn wir Pazifismus als Form biurgerlicher Ideologie
ablehnen, so ist der der Massen ein nachvollziehbarer Ansatz angesichts
drohender Verscharfung der Barbarei und des Mangels an einer
fortschrittlichen Perspektive zu ihrer Uberwindung. Aus diesem Grund
werden wir an der Versammlung teilnehmen, wahrend wir von den
Organisator:innen fordern, sich vor Ort deutlich von etwaigen rechten
Akteur:innen abzugrenzen und diese, falls sie anwesend sollten, durch
Ordner:innen aus der Versammlung zu werfen.

Die Petition verzeichnet mittlerweile fast 600.000 Unterstutzer:innen (Stand:
22.02.23). Neben den beiden Initiatorinnen gibt es noch 69
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Erstunterzeichner:innen - eine breite Palette, die mit dem Begriff linksliberal
nur verzerrt zusammengefasst werden kann.

Auch wenn aufgrund des offentlichen Drucks einige wie die ehemalige
Ratsvorsitzende der evangelischen Kirche (EKD), Margot Kallmann, ihre
Unterschrift zuruckgezogen haben, so bleiben die meisten
Unterzeichner:innen Wissenschaftler:innen und Kulturschaffende, die dem
Spektrum von SPD, Linkspartei und Grunen nahestehen.

Es ist aber bezeichnend fur die politische Ausrichtung der Initiatorinnen
Schwarzer und Wagenknecht, dass einige Prominente aus dem konservativen
und rechten Spektrum, darunter Erich Vad, Brigadegeneral a. D. der
Bundeswehr und von 2006 bis 2013 Militarpolitischer Berater von Angela
Merkel im Kanzler:innenamt, dahinterstehen. Vad hat zudem in der
Vergangenheit vor rechten Burschenschaftlern referiert und fur die
rechtspopulistische Junge Freiheit vor etwa 20 Jahren geschrieben.

Die Unterstutzer:innenliste umfasst jedoch nicht nur Ex-
Funktionstrager:innen und mehr oder weniger bekannten linke
Personlichkeiten, sondern auch Reprasentant:innen der reformistischen
Arbeiter:innenbewegung wie Christof Ostheimer, der ver.di-
Bezirksvorsitzende Sudholsteins, oder Michael Mauller, den
Bundesvorsitzenden der sozialdemokratischen Naturfreunde. Daneben
naturlich Wagenknecht, die Galionsfigur der Linken, die in den letzten Jahren
der Klassenpolitik den Riicken kehrte und ein linkspopulistisches Programm
fur DIE LINKE zu etablieren versucht. Und Schwarzer, eine burgerliche
Feministin der zweiten Welle des Feminismus, die vor allem durch
Transfeindlichkeit in den letzten Jahren bei neuen Generationen von
Feminist:innen angeeckt ist.

Insgesamt handelt es sich um ein volksfrontartiges, klassenubergreifendes
Personenbundnis. Der Aufruf stellt keine Aufforderung zum aktiven Handeln
dar, sondern letztlich nur den kleinsten gemeinsamen Nenner der
Initiator:innen. Aber er hat hunderttausende Unterschriften erhalten, weil
nicht zuletzt Millionen Lohnabhangige uber die Militarisierung und den
Kriegskurs der Bundesregierung zu Recht beunruhigt sind.



Zum Inhalt

Das Manifest selbst spricht sich fur die sofortige Einstellung von
Kriegshandlungen aus. Es droht vor einer latenten Gefahr der Ausweitung
{iber ihre bisherigen Grenzen bis hin zum Weltkrieg. Der Uberfall Russlands
auf die Ukraine und die Notwendigkeit von Solidaritat mit ihrer Bevolkerung
wird benannt. Dies bleibt allerdings letztlich ohne konkrete politische Folgen,
weil nirgendwo das Selbstbestimmungsrecht der Ukraine verteidigt oder als
Ziel eines etwaigen Friedens benannt wird. Nirgendwo wird der Ruckzug der
russischen Invasionstruppen aus den seit Februar 2022 eroberten Gebieten
gefordert.

Der Text spricht sich im Anschluss nur gegen den Kriegskurs der
Bundesregierung und des ukrainischen Prasidenten Selenskyj aus.
Militarstrategisch sieht sich der Petitionstext vor einer Pattsituation. So
schreiben die Initiatorinnen: ,Die Ukraine kann zwar - unterstutzt durch den
Westen - einzelne Schlachten gewinnen. Aber sie kann gegen die grofSte
Atommacht der Welt keinen Krieg gewinnen.“ Aus dieser Erkenntnis folgt der
Aufruf an die Bundesregierung, zwischen den USA und Russland zu
vermitteln oder auf die europaischen Nachbar:innen einzuwirken. Demnach
soll Olaf Scholz die Waffenlieferungen einstellen und eine ,Allianz fur einen
Waffenstillstand” aufbauen.

Die hier aufgeworfene Perspektive verbleibt vollstandig innerhalb des
Horizonts burgerlicher Diplomatie. Den Krieg konnen anscheinend nur
Diplomat:innen stoppen. So heil’t es: ,Wir Burgerinnen und Burger
Deutschlands konnen nicht direkt auf Amerika und Russland oder auf unsere
europaischen Nachbarn einwirken.” Daher mussten wir ,,unsere Regierung”
in die Pflicht nehmen und Olaf Scholz zum Anfuhrer einer ,Friedensallianz”
kronen.

Doch die ,Friedensallianz”, die keine eigenen Klasseninteressen vertritt, gibt
es nicht und kann es nicht geben. So wie die deutsche Regierung mit
Sanktionen und Waffenlieferungen ihre eigenen imperialistischen Interessen
verfolgt, die Ukrainer:innen im Krieg fur ihre eigenen geostrategischen und
wirtschaftlichen Zwecke unterstutzt, wird sie das naturlich auch am



Verhandlungstisch tun - und genauso werden das alle anderen Beteiligten
auf dem Rucken der ukrainischen Bevolkerung versuchen.

Letztlich soll der geforderte Frieden dem deutschen Interesse dienen.
Demnach ist der Krieg einer zwischen den USA (im Aufruftext Amerika) und
Russland. Eine Beteiligung oder genauer deren Fortsetzung entsprachen
nicht den Interessen Deutschlands bzw. denen des deutschen Kapitals. In
diesem Sinne appelliert der Aufruf an die deutsche Bourgeoisie und ihren
Staat, um diese fur die Linie der vergangenen Jahrzehnte zuruckzugewinnen.
Eben jene konnte den Kriegskurs aber nicht stoppen, weil sie keine oder nur
wenige Anhanger:innen unter der herrschenden Klasse in Deutschland
besitzt. Das kann sich naturlich andern - und darauf hoffen letztlich
Schwarzer und Wagenknecht.

Es ist auch kein Wunder, dass daher Forderungen, die das direkte Interesse
des deutschen Imperialismus auch in der Konkurrenz zu Russland beruhren,
aulsen vor bleiben. So werden weder die Abschaffung der Sanktionen noch
der Stopp der Aufrustung der Bundeswehr und NATO auch nur erwahnt.
Dabei befeuern die Sanktionen nicht nur die Inflation und Armut hierzulande,
sondern vor allem auch den Hunger und Not in der Welt. Thre
Folgewirkungen bedrohen das Leben Hunderttausender.

Das 100-Milliarden-Programm, die europaische Rustungsinitiative und die
Aufstockung der schnellen NATO-Eingreiftruppe auf 300.000 Soldat:innen
finden sich im Aufruf mit keinem Wort.

Zu diesen Fragen gibt es unter den Initiator:innen entweder keine Einigkeit
oder man mochte konservative Gegner:innen des Ukrainekriegs nicht mit
Abrustungsforderungen an die deutsche Regierung ,abschrecken”. So bleibt
es beim allgemeinen Ruf nach Frieden - im deutschen Interesse. Der
Sozialpazifismus wird als die beste Politik fur ,unseren” Imperialismus
prasentiert.

Und wie wird daruber gesprochen?

Die offentliche Kritik am Aufruf lasst sich in zwei StofSrichtungen einteilen,



wobei die eine die andere erkennbar bestimmt. Einerseits jene, die jedweden
Bruch mit der konfrontativen Politik gegenuber dem russischen
Imperialismus als reaktionar abstempelt. Andererseits jene, die dem
ausweicht und die Gefahr der Beteiligung reaktionarer Anhanger:innen uber
die Notwendigkeit stellt, fur eine internationalistische und
klassenkampferische Ausrichtung der Opposition gegen die Kriegspolitik der
Bundesregierung zu kampfen. Als Produkt kommt bei beiden Kritiken
ahnliches raus: Passivitat gegenuber der neuen Orientierung des deutschen
Imperialismus.

Die Petition ist in der Linken, aber vor allem in DIE LINKE, sehr umstritten.
Der Parteivorstand der LINKEN hat am Donnerstag, dem 16.2,
bekanntgegeben, den Protest zu unterstutzen, der sich fiur Frieden und
Waffenstillstand einsetzt und von rechts abgrenzt - nicht aber die grofSte
Kundgebung gegen die Bundesregierung. Das Ausbleiben einer Erwahnung
des ,Manifest fir Frieden” spricht hier Bande, denn es ist aus den Reihen der
Partei der aktuell bekannteste Ansatz. Die Stellungnahme stellt
dementsprechend eine indirekte Distanzierung dar, die umgekehrt aber allen
freistellt, doch hinzugehen oder den Aufruf zu unterzeichnen.

Das Manifest ist in seiner Perspektive weder neu noch innovativ. Es vertritt
eine Form burgerlicher Politik, die mittels eines Appells an den Staat in Form
von Bundesregierung und -kanzler zum Richtungswechsel in Fragen der
Waffenlieferungen und Friedensverhandlungen drangen mochte und die alles
mit dem Verweis auf deutsche Interessen begrundet. Der Richtungsstreit
wird im Militarjargon als jener zwischen Falken, den sogenannten
Hardliner:innen, und Tauben, der Orientierung auf Verhandlungen,
beschrieben. Die Frankfurter Allgemeine Zeitung (FAZ) formuliert den
Standpunkt der Hardliner:innen, aber auch ihren Punktsieg in der politischen
Stimmung in Deutschland deutlich, wenn sie die Unterzeichner:innen des
Manifests ,zu propagandistischen Helfern eines Kriegsverbrechers”
abstempelt.

Dabei greift sie zwar genusslich wirkliche Schwachen des Aufrufs auf und
dessen Verharmlosung des russischen Imperialismus, aber die FAZ
unterschlagt dabei naturlich die imperialen Kriegsziele der NATO, der USA
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und auch Deutschlands.

Vorwurf der Querfront oder zumindest rechten
Unterwanderung

Der AfD Co-Vorsitzende Tino Chrupalla hat offentlich verkundet, das
Manifest unterschrieben zu haben. Dies hat er nicht als einer der
Erstunterzeichnenden getan, sondern einfach nur ein Kontaktformular auf
einer Homepage unterschrieben. Chrupalla und das von Jurgen Elsasser
gefuhrte, neurechte Magazin Compact riefen daruber hinaus zur Beteiligung
an der Kundgebung am 25. Februar in Berlin auf. Wagenknecht distanzierte
sich im Interview mit dem SPIEGEL offentlich davon und untersagte die
Beteiligung von AfD und anderen Akteur:innen der Rechten. Oskar
Lafontaine, der ehemalige Mitbegrunder der LINKEN und Erstunterzeichner,
riss diese Brandmauer kurz darauf erneut nieder, indem er die
,Gesinnungsprufung” oder Parteibuchkontrolle bei Einlass zur
Demonstration ausschloss. Eine politische Schmierenkomodie mit
ungewissem Ausgang.

Im Aufruf selbst wird die Abgrenzung nach rechts jedoch nicht deutlich
formuliert. Auch wenn wir diese bereits im Petitionstext fur notwendig
erachtet hatten, so fand die Distanzierung schlussendlich doch statt. Die
konsequente Fortsetzung dessen musste eine eindeutige Abgrenzung im
Rahmen der Versammlung und ein Rauswurf offentlich bekannter oder
auftretender rechter Akteur:innen durch Ordner:innen bedeuten. Ob es dazu
kommt, steht in den Sternen.

Die AfD versucht mittels ihrer Kriegsposition, ahnlich wie das Manifest fur
Frieden, eine alternative Ausrichtung fur das deutsche Burger:innentum
anzubieten. In diesem Sinne ist ihr Aufruf zur Unterstutzung nachvollziehbar,
aber das hat noch einen zweiten positiven Punkt fur die Rechten. Es ist ihren
Akteur:innen vermutlich sehr deutlich klar, dass ein Mobilisierungsaufruf
ihrerseits die Demobilisierung im Lager der Arbeiter:innenbewegung
befeuern wurde.

Sie wurden damit sowohl die Verbitterung im Lager der Initiator:innen und



ihrer Unterstutzer:innen anspornen, wahrend sie ihre eigenen
Mobilisierungen weiterhin als die relativ starksten verkaufen konnen.
Notwendig ware eine klassenkampferische Position, die die Schwachung des
eigenen Imperialismus, die Beendigung des Krieges durch Klassenkampf ins
Zentrum stellt. Ein solcher Aufruf hatte sich jedoch an den DGB und seine
Mitgliedschaft richten sollen, eine Verbindung zu den das Jahr 2023
durchziehenden Arbeitskampfen gebraucht. Eine solche Perspektive gilt es,
auch in die Tarifauseinandersetzungen zu tragen.

Begrenzter Pazifismus

Laut Unterstutzer:innen der Petition in der LINKEN unterstutze weiterhin
eine Mehrheit der Parteimitglieder den Vorstols. Was jedoch deutlicher zu
erkennen ist, ist die Kapitulation der Partei angesichts der aktuellen
Herausforderungen. DIE LINKE versteht sich seit ihrer Entstehung als
Antikriegspartei, eine Position auf dem Sand des Pazifismus gebaut. Beide
Bewegungsrichtungen (Parteivorstand und Regierungssozialist:innen oder
Wagenknechtlager), in die pazifistische Politik angesichts des Krieges
taumelnd, zeigen deren Begrenztheit auf. Die Mehrheit des Parteivorstandes
halt die Fulse still, da sie schlussendlich den Frieden nur durch einen
militarischen Sieg der Ukraine fur moglich halten will und die Rolle der
NATO herunterspielt. Der andere Teil sieht dies als unmoglich an und
orientiert dementsprechend auf Verhandlungen zwischen jenen Akteur:innen,
die spatestens seit 2014 regelméaRig Ol ins Feuer kippen.

Beide Ansatze verstehen den Krieg als externen Schock, den es zu beseitigen
gilt, um die rechtmafSige (burgerliche) Ordnung wiederherzustellen. Dabei ist
der Krieg dem Kapitalismus innerlich. Er bietet eine Chance, dessen
Uberakkumulationskrisen durch massive Vernichtung von Kapital und Arbeit,
aber auch Verdrangung imperialistischer Konkurrenz im Kampf um die
Neuaufteilung der Welt zu 1osen. Sowohl der Fokus der Hardliner:innen als
auch jener der Verhandlungsbefurworter:innen uberlasst die
Handlungsfahigkeit den Herrschenden. Beide bieten Arbeiter:innen und
Unterdruckten keine eigenstandige Handlungsperspektive.

Insgesamt lehnen wir Verhandlungspredigten ab. Sie haben auf
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verschiedenen Ebenen einen passiven Charakter. Erstens erhoffen sie gerade
von jenen imperialistischen Regierungen einen ,gerechten Frieden”, die
selbst maligeblich den Krieg befeuert haben und befeuern. Zweitens
unterstellen sie den Krieg als etwas AulSerordentliches, in dem es nur um
Toten oder getotet Werden geht. Das Zuriuckholen der jeweiligen Staaten an
den Verhandlungstisch, die den vorherigen ,friedlichen” Zustand
wiederherstellen sollen, bleibt die letzte waffenlose Form der
Vaterlandsverteidigung.

Wer ist das Subjekt einer
Antikriegsbewegung?

Der Aufruf fur den 25. Februar macht dies ganz deutlich. Die deutsche
Bevolkerung - also auch die Arbeiter:innenklasse - konnen ihm zufolge nichts
bewirken. Daher muss Olaf Scholz als Friedensarchitekt ran.

Doch nicht nur die deutsche Bevolkerung taucht als Subjekt nicht auf. In der
Ukraine und in Russland gibt es anscheinend auch nur Herrschende. Die
ukrainischen Massen, die die Hauptlast des Kriegs tragen mussen,
erscheinen nur als bedauernswerte Opfer. Ihre eigenen sozialen und
demokratischen Rechte und Interessen gibt’'s anscheinend nur als Restgrofse
der Verhandlungen zwischen Putin und Biden, unter Vermittlung von Scholz
und Macron. Die russische Arbeiter:innenklasse und die dortige
Antikriegsbewegung werden erst gar nicht erwahnt.

Als Revolutionar:innen stellen wir im Kampf gegen diesen Krieg und seine
Folgen den Klassenkampf, die Frontstellung zur herrschenden Klasse und
zum ,eigenen” Imperialismus in den Mittelpunkt. Zugleich solidarisieren wir
uns mit den Arbeiter:innen in der Ukraine und Russland. So haben wir schon
im Mai letzten Jahres folgende Vorschlage fur den Aufbau einer
Antikriegsbewegung in Deutschland erbracht, die in ihren Grundzugen bis
heute (leider) noch immer Gultigkeit haben:

» Nein zu Putins Angriffskrieg! Solidaritat mit der ukrainischen
Bevolkerung und Antikriegsbewegung in Russland!
» Sofortiger Abzug der russischen Armee! Solidaritat mit der
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ukrainischen Bevolkerung, Anerkennung ihres Rechts auf
Selbstverteidigung gegen die Invasion!

= Solidaritat mit der Antikriegsbewegung und der Arbeiter:innenklasse
in Russland; Verbreitung der Aktionen gegen den Krieg; Freilassung
aller Festgenommenen!

= Aufnahme aller Gefluchteten, Bleibe- und Staatsburger:innenrechte
fur alle - finanziert durch den Staat; Integration der Gefluchteten in
den Arbeitsmarkt, Aufnahme in die Gewerkschaften!

» Nein zu jeder NATO-Intervention! Gegen alle Sanktionen,
Aufrustung, NATO-Truppenverlagerungen und Waffenlieferungen!
Gegen NATO-Ausweitung, sofortiger Austritt aus der NATO!

» Keinen Cent fur die imperialistische Politik, fur die Bundeswehr!
Nein zum 100-Milliarden-Programm der Ampelkoalition!

» Die Kosten fur die Preissteigerung mussen die Herrschenden zahlen!
Enteignung des Energiesektors und anderer Preistreiber:innen unter
Arbeiter:innenkontrolle! Ubernahme gestiegener
Lebenshaltungskosten der Arbeiter:innenklasse, der Rentner:innen,
von Erwerbslosen durch Besteuerung des Kapitals! Verstaatlichung
der Rustungsindustrie und Konversion unter Arbeiter:innenkontrolle!

» Politischer Massenstreik und Massendemonstrationen gegen jede
direkte NATO-Intervention!

Doch um diese Perspektive zu verbreiten, mussen wir diese auch unter die
Arbeiter:innen tragen - auch unter jene, die vom Pazifismus gepragt sind und
aus diesem Grund den Aufruf unterzeichnet haben bzw. zur Kundgebung
kommen. Fur sie erscheint die Verhandlung, ein Mittel zur Beendigung der
Barbarei darzustellen, ohne dabei jedoch die Frage nach deren Ursprung und
Wiederholungspotential aufzuwerfen. In diesem Sinne rufen wir alle linken
und klassenkampferischen Organisationen dazu auf, sich an der
Versammlung zu beteiligen und fur eine Position des Klassenkampfes
einzutreten.




Debattenbeitrag: Wie sollten
Revolutionar Innen mit dem
»Manifest fur Frieden”
umgehen?

Von Felix Ruga, Februar 2023

Treffen sich eine Rassistin und eine Transfeindin und schreiben ein ,Manifest
fur den Frieden”. Ein Schlechter Witz? Vor knapp 2 Wochen haben Sahra
Wagenknecht und Alice Schwarzer die Petition ,Manifest fiir Frieden”
gestartet, inklusive einem etwas seltsamen Video und einer aulSerst hitzigen
Debatte, die bis heute anhalt. Aber eine Zahl scheint schon mal fur sich zu
sprechen: Knappe 600.000 Menschen haben den Aufruf unterschreiben, der
als zentrale Forderung beinhaltet, den Krieg in der Ukraine mittels
Friedensverhandlungen zu beenden und als unmittelbaren Schritt deutsche
Waffenlieferungen einzustellen. Das ist schon eine beeindruckende Zahl, die
unsere Auseinandersetzung damit verlangt, und diese Forderungen sind an
sich auch nicht abzulehnen. Doch bei genauerem Hinsehen eroffnen sich
viele Schwachstellen und die Liste der Unterstutzenden zeichnen dabei ein
interessantes Bild.

Neben der Petition gibt es einen Aufruf zu einer Kundgebung am Samstag
nach Berlin unter dem Slogan ,Aufstand fur Frieden”. Diese wird im zweiten
Teil dieses Beitrags besprochen.

Burgerlicher Pazifismus

Das Manifest wirft richtigerweise ein oft ubersehenes Problem auf: Die
Zwangslaufigkeit einer weiteren Eskalation des Ukrainekrieges einschliefSlich
Weltkriegsgefahr. Sollte dieser Krieg nicht sofort beenden werden, lauft er
Gefahr ein jahrelanger blutiger Abnutzungskrieg zu werden, dessen globales
Eskalationspotenzial sich durch den Einsatz immer brutalerer Waffensysteme
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weiter hochschraubt. Doch daneben ist das Manifest in vielen Punkten zu
kritisieren. Dennoch wurden wir hier 3 zentrale Punkte herausgreifen:

1. Der Adressat ist Bundeskanzler Scholz und die einzigen Subjekte sind die
Staatsoberhaupter. Dementsprechend erscheint als die einzige Losung ein
diplomatisches Abkommen zwischen Imperialist innen. Nicht nur, dass das
blind gegenuber den imperialistischen Interessen Deutschlands ist und es
innerhalb des Kapitalismus ohnehin nur ein Frieden auf Zeit ware, bevor die
Konflikte der imperialistischen Blocke wieder ausbrechen. Sondern es
schlie3t auch vollkommen eine mogliche internationale Antikriegshewegung
aus, die den Frieden erzwingen konnte. Die lohnabhangigen Massen in der
Ukraine, in Russland und in den NATO-Staaten sind fur Wagenknecht und
Schwarzer nur Verhandlungsmasse, keine politischen Subjekte. Doch in einer
unabhangigen defatistischen Position der internationalen
Arbeiter innenklasse liegt die eigentliche Perspektive fur den dauerhaften
und gerechten Frieden!

2. Der Uberfall Russlands und die notige Solidaritat mit der ukrainischen
Bevolkerung werden zwar richtigerweise erwahnt, aber es wird weder ein
Ruckzug der russischen Truppen gefordert noch das Selbstbestimmungsrecht
der Ukraine als Friedensziel genannt. Der Text bespricht eindimensional nur
die Ebene des moglichen Weltkriegs, aber nicht die eines faktischen
imperialistischen Angriffskrieges.

3. Spannend ist auch einmal zu schauen, was eigentlich nicht gesagt wird.
Und da sticht ein Fakt ganz besonders ins Auge: Es fallt kein einziges
kritisches Wort gegenuber der deutschen Aufrustungspolitik. Kein einziges
Wort zu den 100 Milliarden Sondervermogen fur die Bundeswehr, der fur uns
Jugendliche besonders schmerzlichen Debatte um eine Widereinfuhrung der
Wehrpflicht oder die von Scholz proklamierte Zeitenwende. Ein Schelm wer
sich Boses dabei denkt ... Wagenknecht und Schwarzer haben diesen Fakt
nicht einfach nur leichtsinnig vergessen, sondern er ist ihr politisches
Programm! Nicht nur in diesem Punkt, sondern auch in der Frage der
Sanktionen oder der internationalen Solidaritat gehort es zu Wagenknechts
linkspopulistischem Konzept Klassenlinien zu verwischen und im Sinne eines
angeblichen Hauptwiderspruchs zwischen ,Volk“ und , Elite” den Standpunkt



des Kleinburgertums und kleinerer Kapitalfraktionen einzunehmen. In ihrem
Manifest sagt sie ganz klar, dass sie nicht Schaden von der internationalen
Arbeiter innenklasse, sondern ,vom deutschen Volke [ab-] wenden” mochte.
Die Argumente werden deshalb so formuliert, dass Friedensverhandlungen
dem Interesse des deutschen Imperialismus (aka ,das Volk“) entsprachen.
Scholz solle Architekt einer ,starken Friedensallianz” werden. Letztendlich
geht es um eine strategische Umorientierung des deutschen Imperialismus
hin zu mehr Selbststandigkeit von den USA und besseren Beziehungen zu
Russland und China. Diese Verschiebung ist nur Beratung der
Unterdrucker Innen, aber sicherlich nicht im Interesse der arbeitenden und
jugendlichen Bevolkerung, weder Deutschlands, noch Europas noch der
restlichen Welt. Wir mussen stattdessen fur ein Ende des Imperialismus
eintreten und den Kampf gegen den burgerlichen Staat fur soziale
Verbesserungen aufnehmen, anstatt ihm gut gemeinte Tipps zu geben!

Aus diesen Grunden unterschreiben wir das Manifest nicht! Es zeigt fur uns
keine realistische politische Alternative auf, auch wenn die aufgeworfene
Frage relevant ist! Eine andere Frage ist die der Taktik. Glauben
Wagenknecht und Schwarzer tatsachlich, dass eine Petition den Kriegskurs
andert? Wir haben uns anderer Stelle bereits ausfuhrlicher zu Chancen und
Grenzen von Petitionen, Change.org und co. geauliert.

Neben Schwarzer, die in Fragen von Transrechten und antimuslimischen
Rassismus offen rechts steht, und Wagenknecht, die sich dem
Linkspopulismus zugewandt hat, hat sich ein wahrhaftiges Potpourri aus 68
bekannten linksliberalen bis konservativen Personlichkeiten als
Erstunterzeichner Innen gemeldet. Es druckt tatsachlich ein breites Bundnis
aus. Als einfache Unterzeichnende haben sich neben vielen linken
Politiker Innen wie Gysi, auch manche von rechts gemeldet. Besondere
Aufmerksamkeit hat dabei Chrupalla erregt, wovon sich Wagenknecht jedoch
schnell distanziert hat. Auch dass irgendwelche Bundeswehrgenerale die
Petition unterschreiben, uberrascht nicht, da es ja keine allgemeine
antimilitaristische Kritik an der Aufrustung des deutschen Imperialismus
darstellt, sondern ihm nur eine andere strategische Ausrichtung vorschlagt.
Daneben finden sich unter den Unterzeichner innen jedoch auch einzelne



Mitglieder linker Parteien und Gewerkschaftsfunktionare.

Die offentlichen Reaktionen auf das Manifest sind extrem schnell eskaliert
und gehen weitestgehend in 3 Richtungen: Die einen kritisieren den Aufruf
politisch als ,naiv” bis ,verlogen” und fordern eine weitere Eskalation und
Waffenlieferungen. Die anderen kritisieren die Offenheit nach rechts und die
(mogliche) Etablierung eine Querfront, wahrend man den aufgeworfenen
Fragen meist aus dem Weg geht. Die letzten verteidigen ihre Zustimmung
und die Wichtigkeit des Themas. Diese Zerrissenheit geht auch durch die
Linkspartei selbst.

Aber was ist mit der Kundgebung?

Das Manifest steht unter dem tragischen ersten Jahrestag des
Ukrainekrieges, welcher auf den kommenden Freitag fallt. Anlasslich dessen
findet am Samstag in Berlin die Kundgebung , Aufstand fur Frieden” statt, die
gewissermalSen die Versammlung des Manifestes ist. Allseits wird erwartet,
dass das die grolste Friedensaktion an diesem Wochenende wird, wofur
sowohl die grolSe Zahl der Petitionsunterschriften spricht, als auch die
bundesweite Anreise aus vielen Stadten. Es besteht die berechtigte
Hoffnung, dass die Mobilisierung von sozialdemokratischen bis burgerlich-
pazifistischen Kraften dominiert ist. Jedoch mussen wir an dieser Stelle uber
den Elefanten im Raum sprechen: Was ist eigentlich mit der Gefahr rechter
Unterwanderung?

Von Seiten der Veranstalter Innen gibt es keinen Grund, davon auszugehen,
dass jemand von der AfD einen Redebeitrag bekommt und es wurde im
Aufruf verboten, rechtsextreme Symbolik zu tragen. Wagenknecht selbst hat
auch beteuert, dass bekannte rechte Personlichkeiten nicht erwunscht seien
und dass man sich von rechts distanziere, aber Lafontaine hat das wieder
dementiert (,Alle sind eingeladen®).

Und das hat nun eine Mobilisierung in rechten Kreisen losgetreten, als
einfache Teilnehmer Innen an der Kundgebung teilzunehmen. Und es
besteht die berechtige Sorge, dass auch eine relevante Menge auftaucht und
diese sich nicht an das Verbot von rechten Symboliken halten werden. Die



Rechten wollen das Thema des Krieges weiterhin dominieren und die
Vermutung liegt nahe, dass sie durch ihr offenes Auftreten linke Teile
verscheuchen wollen. Dies hatte ganz einfach verhindert werden konnen,
indem der Aufruf jeder deutschen Aufrustung und jedem Kriegseifer eine
Absage erteilt hatte. Letztendlich ist es schwierig zu uberprufen, wessen
Geistes Kind man ist, wenn man keine rechte Symbolik tragt oder keine
bekannte rechte Personlichkeit gibt. Aber falls das der Fall ist, fordern wir
die Ordner Innen und umstehenden Personen auf, diese rigoros der
Veranstaltung zu verweisen! Dennoch ist es zum jetzigen Zeitpunkt nicht
absehbar, wie relevant rechte Krafte auf der Kundgebung sein werden und
wenn es sich nur um Vereinzelte handelt, besteht auch die gute Hoffnung,
dass diese isoliert werden konnen. Das bleibt aber zum jetzigen Zeitpunkt
noch abzuwarten.

Wie sollten Revolutionar Innen also damit nun
umgehen?

Trotz der Schwachen des Aufrufs und dem Risiko einer rechten
Unterwanderung wurden wir eine offen-kritische Teilnahme an dem Protest
vorschlagen, um eine internationalistische und klassenkampferische
Perspektive hineinzutragen und fur Interessierte einen linken Pol zu bilden.
Das Manifest muss ganz klar abgelehnt werden, wahrend gleichzeitig das
sich versammelnde Potenzial zum Aufbau einer auf die Klasse (nicht das
Volk) gestutzten Anti-Kriegsbewegung genutzt werden sollte. Es besteht eine
begrundete Hoffnung, dass dort viele sozialdemokratische Menschen
auftauchen werden und diese von so einer Perspektive uberzeugbar sind.
AulSerdem ist die Frage der kriegerischen Eskalation eine wirklich wichtige,
potentiell lebensentscheidende Frage unserer Zeit, worauf unbedingt eine
linke Antwort formuliert werden muss und wir dafur auch zu den Orten
gehen mussen, an denen sie diskutiert werden. AulSerdem ist mit jeder linken
Person das Krafteverhaltnis etwas besser, Rechte von der Kundgebung zu
schmeilSen!

Im nachsten Schritt gilt es denjenigen Menschen, die sich aktuell vom
deutschen Kriegseifer abwenden, eine Perspektive vorzuschlagen, die sich



auf die Klasse und nicht auf den deutschen Imperialismus stutzt. Ein
wichtiger Schritt dafur ist es, sich an den DGB und seine Mitglieder zu
richten. Zehntausende Menschen befinden sich in Deutschland gerade in
Tarifkampfen. Lasst uns diese Kampfe miteinander verbinden.

= Wir wollen 100 Milliarden fur den offentlichen Dienst, fur die Post
und fur unsere Schulen, statt fur die Bundeswehr!

= Politische Streiks und Massendemonstrationen gegen
Waffenlieferungen, NATO-Truppenverlegungen und Sanktionen sowie
fiir die Offnung der Grenzen!

= Sofortiger Abzug der russischen Armee! Solidaritat mit der
ukrainischen Bevolkerung, Anerkennung ihres Rechts auf
Selbstverteidigung gegen die Invasion!

Schwarze Zeiten? Die Berliner
Wahlen und ihr Ausgang

Wilhelm Schulz/Martin Suchanek, Februar 2023, zuerst erschienen in der
Infomail der Gruppe Arbeiter:innenmacht

Die CDU geht als klare Siegerin aus der Berliner Abgeordnetenhauswahl vom
12. Februar hervor. Erstmals seit 1999 wurde sie zur starksten Partei in der
Stadt und konnte ihren Stimmenanteil deutlich auf 28,2 % steigern, was ein
Plus vom 10,2 % gegenuber 2021 bzw. von 10,6 % verglichen mit 2016
bedeutet. Die einzige andere Partei, die einen leichten Stimmengewinn
verbuchen kann, ist die AfD mit 9,1 % und einer Steigerung um 1,1 % zu
2021.

Die Regierungskoalition aus SPD, Grunen und Linken hat geschlossen
verloren und kommt auf 49 %, ein Verlust um 5,4 % zu 2021 (SPD bei 18,4 %
und -3 %, Grune ebenfalls bei 18,4 % und -0,5 %, LINKE bei 12,2 % und
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-1,9 % zu 2021). Die FDP fallt unter die undemokratische 5 %-Hurde, verliert
2,5 % und kommt nur noch auf 4,6 %. Sie muss somit das Abgeordnetenhaus
verlassen - also wenigstens eine erfreuliche Nachricht.

Der Wahlgewinn der Union war zwar im Vorfeld abzusehen, ist aber dennoch
deutlicher als von vielen erwartet. Vor allem aus zwei Parteien erhielt sie
dabei Stimmengewinne: 60.000 von der SPD und 37.000 von der FDP. Auch
interessant sind die Zahlen von jeweils 21.000 Stimmenwanderungen von
den sog. Kleinstparteien und Nichtwahler Innen. Daneben gewann sie 17.000
Stimmen von den Grunen, 12.000 von der AfD und 11.000 von der LINKEN.
Bei den Erststimmen konnte die Union ihre gewonnenen Wahlkreise mehr als
verdoppeln. Sie gewann 48 von 78, 2021 waren es 21. Die SPD sturzte von 25
auf 4 Wahlkreise ab. Daneben: Die Stimmendifferenz zwischen SPD und
Grunen belauft sich anscheinend auf 105, weshalb eine Neuauszahlung
wahrscheinlich ist.

Der Erfolg der CDU ist darauf zuruckzufuhren, dass sie gleich mehrere
Stimmungen auf sich fokussieren konnte. AulSerdem hat er auch sehr
wichtige bundesweite Implikationen bzw. setzt Trends fort. Vergleichbar
sieht es um die FDP aus, wenn auch unter umgekehrtem Vorzeichen. Die
Wahlniederlage reiht sich in den Trend der vergangenen Landtagswahlen
ein. Die Union konnte sich gegen die rot-grun-rote Landeskoalition als
Alternative prasentieren und den Unmut gegen den Senat kanalisieren.

Der Lowenanteil der Berliner Innen ist jedoch nicht zur Wahl gegangen oder
durfte es nicht. Die Wahlbeteiligung lag bei 63 %. Gegenuber 2021 ist das ein
massiver Ruckgang. Damals lag die Beteiligung aber mit 75,4 % uberaus
hoch, weil sie gemeinsam mit der Bundestagswahl durchgefuhrt wurde. Die
63 % entsprechen hingegen dem Durchschnitt der letzten 20 Jahre. Knapp
22 % der Bevolkerung hat uberhaupt kein Wahlrecht, weitere 13 % haben
das Wahlalter noch nicht erreicht. Am Dienstag, dem 14.2, tauchten auch in
Lichtenberg noch mehr als 400 Briefwahlumschlage auf. Das endgultige
amtliche Wahlergebnis ist nicht vor dem 17. Februar zu erwarten.



Ein Schritt nach rechts

Das ,Es kann kein Weiter so geben”, das aus allen Fanfaren der Parteien
klingt, druckt die Stimmung der Wahl aus. Mit der CDU und den Grunen
haben sich zwei burgerliche Parteien in Berlin weiter etablieren bzw. ein
sehr gutes Ergebnis von 2021 weitgehend stabilisieren konnen, wahrend die
burgerlichen Arbeiter Innenparteien SPD und LINKE weiter an Stimmen und
Prozenten verlieren.

Auch wenn die Wahl von keinem grofSen Rechtsruck begleitet wurde, so
stabilisiert sie die Rechtsentwicklung im Abgeordnetenhaus. In diesem Licht
muss das ,Es kann kein Weiter so geben” gewertet werden, egal ob es eine
Fortsetzung von RGR, Schwarz-Rot oder Schwarz-Grun wird.

Diese Verschiebung zeigt sich auch in den Wahlkampfthemen. So haben
CDU, AfD und FDP einen thematisch vergleichbaren Wahlkampf gefuhrt,
wenn auch im Ton verschieden. Sie haben das Berliner Verwaltungsversagen
auch uber die gescheiterte Wahl von 2021 hinaus ins Zentrum gestellt und
andererseits den Ruf nach Recht und Ordnung im Lichte der rassistischen
Diffamierungen rund um die Silvesternacht oder um das ,Chaos” in den
,linken” Stadtteilen erklingen lassen. Alles klassisch rechte oder
rechtspopulistische Themen.

Die Senatsparteien hatten dem im Grunde nichts entgegenzusetzen. Die SPD
versuchte sich sogar, wenn auch ohne grofien Erfolg, selbst als Law-and-
Order-Partei mit Augenmals zu inszenieren. In jedem Fall konnen wir davon
ausgehen, dass der nachste Senat - egal wie er zusammengesetzt sein wird -
die Polizei, deren Mittel und Befugnisse unter dem Vorwand der Bekampfung
von ,Clankriminalitat” und ,linken Chaot Innen“ massiv starken wird. Wir
konnen annehmen, dass die ohnedies oft eher symbolischen und letztlich
zweitrangigen Reformen unter RGR faktisch kassiert werden sollen.

Daneben stand Mobilitat im Zentrum, wobei die drei Parteien sich fur die
Aufrechterhaltung Berlins als Autostadt mitsamt der Fortsetzung des Baus
der A100 ausgesprochen haben. Insgesamt wurde die Koalition als
handlungsunfahig beschrieben und das trotz einer LINKEN, die bei den



Koalitionsverhandlungen ihre Beteiligung an der Regierung uber ihr
Programm stellte.

Im Jahr 2021 war die Wohnungsfrage noch das zentrale Thema der Wahl. Das
aktuelle Ergebnis konnte vermutlich der letzte parlamentarische Todesstols
fur den Volksentscheid von ,Deutsche Wohnen und Co. enteignen” sein,
solange dessen strategische Orientierung weiterhin auf parlamentarische
Mehrheiten ausgerichtet ist statt des Aufbaus einer klassenkampferischen
Mieter Innenbewegung in den Hausern, auf den Straffen und in den
Betrieben. Inwiefern die moglichen Handlungsempfehlungen der
Verschleppungskommission (offiziell: Expert Innenkommission) noch im
Senat Zustimmung finden werden, steht in selbigem fragwurdigen Licht. Und
das obwohl Kai Wegner (CDU-Spitzenkandidat) deutlich als Feind der
Mieter Innen hatte demaskiert werden konnen. Er war damals im Bundestag
einer von denen, die gegen den Berliner Mietendeckel geklagt haben. Die
Berliner CDU wurde in den vergangenen Jahren massiv durch Parteispenden
von der Immobilienlobby unterstutzt.

Doch, wie es in der Presse so oft heilst, bleibt unklar, ob Wegner nicht ein
,Konig ohne Land” bleibt, also keine n Koalitionspartner In finden konnte,
da sowohl SPD als auch Grune sich fur die Fortsetzung von Rot-Grun-Rot
ausgesprochen haben. AufSerdem furchten diese zu Recht, dass sie unter
CDU-Fuhrung zum Anhangsel der Konservativen wurden.

Die Sondierungsgesprache, die SPD und Grune nun mit der Union fuhren
werden, konnten beide zur Durchsetzung ihrer Ziele in einer Drei-Parteien-
Koalition verwendet werden. Eine schwarz-grune Koalition scheint zwar am
unwahrscheinlichsten, wenn man sich die kontraren Wahlkampfthemen und
die beidseitige Rhetorik anschaut, hatte aber eine starke Wirkung auf die
Bundespolitik und konnte ein etwaiges Scheitern der Ampel vorbereiten, in
der sich die Grunen und nicht die FDP als verlasslichere Partner Innen fur
eine etwaige CDU-gefuhrte Regierung prasentieren.

Und die LINKE?

Auch sie hat verloren. Einerseits zwei von sechs Direktmandaten, die jeweils



an die CDU verlorengingen. Generell hat die CDU bis auf zwei Wahlkreise
der AfD alle Aullenbezirke gewonnen, wahrend die Innenstadt grun ist
(Zweitstimmen). Vergleichbar ist es auch bei der Altersstruktur. Die Grunen
sind die starkste Kraft unter 35 Jahren und die CDU bei den uber 45-
Jahrigen. Die Lutzerath-Raumung, die die Grinen mitverantworten, hat hier
also keinen signifikanten Einfluss auf das Wahlergebnis genommen. Die
LINKE sieht sich somit einer Verringerung ihres Einflusses gegenuber. Auch
wenn sie in allen Bezirken verloren hat, lasst sich ein deutlicherer
Stimmruckgang in ihren alten Ostberliner Stimmbezirken verbuchen,
wahrend sie sich im Stadtzentrum relativ gefestigt hat. Am deutlichsten zeigt
sich dies im sonst so roten Kopenick, das nun tiefschwarz uberzogen ist. Im
Verhaltnis zum Bundestrend bleibt Berlin jedoch eine Hochburg der LINKEN.
Dass die verschiedenen brennenden sozialen Fragen wenig im Zentrum
standen und die LINKE dies nicht auffangen konnte, wird deutlich, wenn wir
sehen, dass die Partei seit 2001 an der Landesregierung ist, mit einer
Ausnahme von 2011 bis 2016.

Katja Kipping warb bereits wenige Minuten nach den ersten amtlichen
Hochrechnungen fur eine Fortfiihrung von Rot-Grin-Rot und war damit
vermutlich die erste offentliche Fursprecherin. Es bleibt abzuschatzen, wie
stark das Lager gegen die Regierungsbeteiligung sein wird. Angesichts
dessen, dass beispielsweise die oppositionelleren Bezirke wie Neukolln und
Mitte verhaltnismallig gute Ergebnisse erzielten, sind die Moglichkeiten
dafur verbessert, wie die Basis fur die Nebelkerze des ,rebellischen
Regierens” sichtbar geschwacht ist. Andererseits konnte dieses Doppelspiel,
einerseits Teil der Regierung zu sein, sich andererseits auf die Seite des
Sozialprotests zu stellen, in keiner gesteigerten Unterstutzung munden -
zwei Wege, die sich offensichtlich entgegenstehen.

Nach der Abgeordnetenhauswahl im Jahr 2021 war das grolite
Schreckgespenst in den Reihen der LINKEN die Moglichkeit einer
Ampelkoalition auf Berliner Ebene. Mit diesem Argument wurden weite Teile
des Programms in den Koalitionsverhandlungen aufgegeben. Es droht, dass
mit selbigem erneut in Koalitionsverhandlungen eingestiegen werden soll.

Naturlich ware es leichfertig, ja albern zu sagen, dass eine CDU-gefuhrte



Regierung uberhaupt keinen Unterschied fur die Bevolkerung ausmachen
wirde. Zweifellos wurden Wegner und Co. eine solche Situation nutzen, um
ihr Law-and-Order-Programm durchzuziehen, wenn auch vielleicht mit etwas
gruner oder sozialer Tunche fur eine jeweilige Koalitionspartnerin.

Doch das wurde nur einen weiteren Zerfallsprozess befordern. DIE LINKE
wurde sich an einer solchen Regierung ebenso wie die Restbestande des
linken SPD-Flugels einfach selbst uberflussig machen und eine CDU-
Regierungsubernahme blofS hinauszogern.

Zudem zeigt die Erfahrung mit dem RGR-Senat (wie vordem mit den rot-
roten Senaten), dass diese selbst zur Verschleppung und Sabotage
demokratischer Entscheidungen wie der Enteignung der grolsen
Immobilienhaie bereit sind. Nachdem DIE LINKE den Volksentscheid schon
in der letzten Koalition nicht durchsetzen konnte, ist naturlich kindisch zu
denken, dass eine geschwachte Partei und ein geschwachter Senat
ausgerechnet jetzt die Konfrontation mit dem Kapital suchen werden.

Daher mussen aber auch die Gegner Innen eine Regierungsbeteiligung in
der LINKEN jetzt aufstehen. SchliefSlich haben sie sich in der letzten
Legislaturperiode auch nicht mit Ruhm bekleckert, sondern nur so getan, als
hatten sie mit dem Senat nichts zu tun - und haben doch umgekehrt ,ihrer”
Partei keine Steine beim Regieren in den Weg gelegt.

Gerade die linken Bezirke wie Neukolln und Mitte sowie alle anderen
Gegner Innen einer weiteren Regierungsbeteiligung mussen sich jetzt offen
gegen die Regierungssozialist Innen, gegen die Giffey-Freund Innen um
Schubert, Lederer und Kipping formieren. Ein erster Ausgangspunkt dessen
konnte eine Einberufung einer offentlichen Konferenz des linken Flugels der
Partei sein. Bereits als Folge der letzten Sondierungen gab es erste Ansatze
zum Aufbau einer solchen Opposition, jedoch verpuffte die Organisierung
dieser Ansammlung von Parteimitgliedern, sobald die Abstimmung fur die
Beteiligung an der Koalition innerhalb der LINKEN voruberging.

Die Linken in der LINKEN stehen vor der Aufgabe, den Widerstand gegen die
Fortsetzung von Rot-Grun-Rot zu organisieren und um die Ausrichtung der



Partei zu kampfen. Angesichts ihrer bundesweiten Krise durfen sie dabei vor
einem organisierten Kampf nicht weiter zuruckschrecken - und das heilst
auch nicht vor einem kommenden, im Grunde unvermeidlichen organisierten
Bruch mit ihr.

Antwort auf die politische Krise:
Ab heute Generalstreik in Peru!

Von Jona Everdeen, Februar 2023

Heute kommt es in dem Andenland Peru zum Generalstreik, nicht zum
eintagigen, wie wir es die letzten Monate in Frankreich, Belgien und
Griechenland erlebt haben, sondern zum unbefristeten!

Durch soziale Massenproteste ist es gelungen die lange zogerliche
Gewerkschaftsfuhrung zu diesem Schritt zu bringen! Der Grund fur diese
Entwicklung: Die Absetzung des linkspopulistischen Prasidenten Pedro
Castillo durch einen parlamentarischen Putsch. Aber mal von vorne, wie
konnte das alles passieren?

Krisenjahre und Wahl von Pedro Castillo

Bei der Prasidentschaftswahl 2021 gelang uberraschenderweise dem
AulRenseiter Pedro Castillo ein knapper Sieg. Der ehemalige
Grundschullehrer, der sich im Lehrer Innen-Streik 2017 als Streikfuhrer
einen Namen gemacht hatte, war angetreten fur die kleine, eher
linkspopulistische Partei ,Peru Libre”.

Er konnte als Aullenseiter vor allem deshalb gewinnen, weil in Peru das
Vertrauen in die etablierte Politik durch etliche Korruptionsskandale sowie
die politischen und okonomischen Krisen der vergangenen Jahre sehr gering
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war. Die Zeit vor ihm war gepragt gewesen von standigen Neuwahlen,
abgesetzten Prasidenten und aufgelosten Parlamenten, dazu war es
wirtschaftlich immer starker bergab gegangen und der Sozialstaat hat sich
praktisch aufgelost.

Fur Proletariat und landliche Arme, vor allem aus Sudperu, waren die Lasten
der Krise so schwer geworden, dass die linkspopulistischen Versprechen des
wortradikalen Castillo als einzige Losung erschienen. Dazu kam auch noch
der Aspekt der rassistischen Unterdruckung der indigenen Landbevolkerung,
als deren Kandidat sich Castillo prasentiert.

Castillos Reformismus und der
Parlamentsputsch

Als Castillo dann als Prasident gewahlt und nach einem langeren Hickhack
und der Anzweifelung der Wahl durch seine unterlegende Konkurrentin, die
Diktatorentochter Keiko Fujimori, vereidigt war, zeigte sich jedoch, dass es
mit seiner Radikalitat nicht allzu weit her war und er selbst die
versprochenen Reformforderungen nicht gegen die Bourgeoisie
durchzusetzen gedachte.

So die Verstaatlichung der grollen Bergbaubetriebe, vor allem im
Kupferbergbau, die zu grofSten Teilen Konzernen aus imperialistischen
Zentren gehoren. Kurz nach seinem Amtsantritt reiste jedoch Castillo in die
USA und machte dort klar, dass die Imperialist Innen sich um ihr
Privateigentum an Produktionsmitteln auch unter ihm keine Sorgen zu
machen brauchen und gerne mehr investieren sollten

Auch das grofSte Versprechen, die Ausarbeitung einer neuen Verfassung um
die neoliberale von 1993, verfasst durch den Diktator Alberto Fujimori, zu
ersetzen, wurde nur zaghaft angegangen und ware, hatte die Entwicklung
nicht Castillos Planen einen Strich durch die Rechnung gemacht, wohl in
einer ahnlichen Farce geendet wie zuvor im benachbarten Chile.

Doch es sollte anders kommen: Am 9. Dezember wurde Pedro Castillo vom
Parlament fur abgesetzt erklart und durch die Polizei verhaftet. Noch am



selben Tag wurde seine vorherige Vize-Prasidentin Dina Boluarte zur
Prasidentin einer neuen ,Regierung der nationalen Einheit” bestehend aus
ehemaligen Minister Innen Castillos und rechten Parlamentsabgeordneten
vereidigt.

Das Parlament, in dem rechte Krafte noch immer die Mehrheit haben, war
von Anfang an ein Problem fur Castillo und er musste samtliche etwas
radikaleren Reformversprechen aufgeben. Dennoch hatte es zuvor schon
zwei Versuche gegeben, Castillo aufgrund fingierter Vorwurfe abzusetzen,
nun drohte ein dritter zu gelingen, weshalb Castillo kurzer Hand beschloss,
das Heft selber in die Hand zu nehmen und seinerseits das Parlament
aufzulosen und Neuwahlen zu veranlassen. In diesem Machtkampf standen
jedoch Justiz wie Staatsgewalt (Polizei und Armee) auf Seite der Rechten,
wodurch diese am langeren Hebel sallen und ihrerseits Castillo putschen
konnten.

Massenprotest und Repressionen

Womit jedoch Dina Boluarte und ihre Regierung nicht gerechnet hatten, war
die massive Protestbewegung derer, die ihre Hoffnungen in die Wahl von
Castillo gesetzt hatten, die zwar zusehends von ihm enttauscht waren, aber
dennoch gegen den reaktionaren Putsch und fur Neuwahlen auf die StrafSe
gingen, und zwar in Massen, wie es sie seit Jahrzehnten nicht gegeben hatte.
Vor allem in den landlichen Provinzen Sudperus, doch auch in der Hauptstadt
Lima schlossen sich ihnen die proletarischen und prekarisierten Massen, die
armen Jugendlichen und die Studierenden an. In mehreren Provinzen wurden
Generalstreiks ausgerufen und durchgefuhrt, Flughafen wurden besetzt, alle
wichtigen StralSe blockiert.

Die Gewalt mit der Boluartes Regime antwortete war brutal: So wurden die
Demonstrierenden als Terrorist Innen dargestellt, in fast allen Regionen der
Ausnahmezustand ausgerufen, somit de facto der Polizeistaat eingefuhrt und
von diesem dann auch Gebrauch gemacht. In Lima wurde eine von
Studierenden besetzte Universitat mit Panzerwagen gestiirmt. Uber 60
Menschen wurden inzwischen von der Polizei ermordet und Hunderte teils
schwer verletzt, die meisten von ihnen durch Schusse mit scharfer Munition.



Doch die Repression konnte die Massen nicht einschuchtern. Im Gegenteil,
wie bereits zuvor gesehen in Ecuador und Kolumbien, sowie auch nach dem
Mord an George Floyd in Minneapolis, wurden Polizeiwachen in Stadten, in
denen Menschen ermordet worden waren, in Brand gesteckt. Doch trotz der
enormen Wut und dem grofSen Mut der peruanischen Massen gelang es
bisher noch nicht die Putschregierung Boluartes zu Fall zu bringen oder
zumindest Neuwahlen erreichen. Woran es fehlte, war eine zentrale
Koordinierung der Aktionen. Aullerdem verhielten sich einige
Gewerkschaften, vor allem im zentralen Bergbausektor, bisher eher passiv
und abwartend.

Perspektiven

Nun konnte sich diese Schwache aufheben, da die Fuhrung des zentralen
Gewerkschaftsverbandes nun endlich den landesweiten unbefristeten
Generalstreik fur heute, den 9. Februar, ausgerufen hat!

Wichtig ist nun, dass sich diese auch tatsachlich alle, stadtische wie landliche
Arme, Jugendliche, Studierende, landliche Arbeiter:Innen sowie vor allem die
in den Schlusselsektoren, dem Bergbau, den Hafen und Flughafen,
anschliefSen!

Einhergehen muss dieser Generalstreik ebenfalls mit der Grindung von
Streikraten in den Betrieben, Schulen, Unisversitaten und landlichen
Kommunen, die auch den Widerstand gegen die von Boluarte und ihren
Schergen ins Feld gefuhrte Polizei durch Bildung von Arbeiter Innen- und
Bauer Innen-Milizen organisieren!

Diese mussen die Regierung Boluarte absetzen und durch eine provisorische
Einheitsfrontregierung aller Arbeiter Innen-Parteien ersetzen, die
schnellstmoglich Neuwahlen und eine echte, demokratische
verfassungsgebende Versammlung einberuft, die auf den zuvor geschaffenen
Raten basiert.

Wir sind solidarisch mit den Arbeiter Innen, den kampfenden Jugendlichen
und der landlichen, meist indigenen, Bevolkerung in Peru! Daher fordern wir:



= Nieder mit der Boluarte-Regierung! Fur die Auflosung des
reaktionaren korrupten Parlaments und Neuwahlen sowie eine echte
verfassungsgebende Versammlung unter Kontrolle der Massen!

» Die Freilassung des demokratisch gewahlten Prasidenten Pedro
Castillo!

» Ein sofortiges Ende des Ausnahmezustands und der morderischen
Polizeigewalt!

= Schluss mit der Legitimierung der peruanischen Putschist Innen
durch westliche Sozialdemokrat Innen wie die Podemos-Regierung in
Spanien!

= Den sofortigen Stopp jeglicher Lieferungen von Materialien zur
Aufstandsbekampfung an die peruanische Regierung, sollte weiter
geliefert werden, die Blockade dieser Lieferungen und
Beschlagnahmung der Materialien durch Arbeiter Innen der
jeweiligen Lander!

Personalmangel an Schulen:
Mehrarbeit und Yoga sollen es
richten

Von Christian Gebhardt, Februar 2023. Wir spiegeln diesen Artikel von der
Gruppe Arbeiter:innenmacht

Die Katze ist aus dem Sack: Zu viele Schuler Innen treffen auf zu wenig
Lehrkrafte. Es herrscht Lehrkraftemangel an unseren Schulen. Laut dem
Berater Innengremium ,Standige Wissenschaftliche Kommission“ (SWK) der
Kultusminister Innenkonferenz (KMK) fehlen jetzt schon 12.000 Stellen und
in den kommenden Jahren soll diese Licke jahrlich um etwa 1.600
Lehrer Innen ansteigen.
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Diese Lage ist der KMK nicht erst seit heute bewusst. Und naturlich nimmt
jede R Beschaftigte R in einer Bildungseinrichtung schon lange das
zunehmende Problem wahr. Jedoch sind die oben angesprochenen Zahlen der
KMK mit Vorsicht zu genielSen. Studien des Bildungswissenschaftlers Prof.
Dr. Klaus Klemm, die er im Auftrag unterschiedlicher Organisationen wie z.B.
der GEW oder des VBE (Verband Bildung und Erziehung) durchgefuhrt hat,
sprechen eher dafur, dass die KMK ein stark geschontes Bild zeichnet und
mit einer weitaus grofSeren Licke bis 2030 zu rechnen ist.

Das dahinter liegende Problem zeichnet sich wie folgt: Geburtenschwache
Jahrgange nehmen in den kommenden Jahren ihr Studium auf, wahrend
geburtenstarkere eingeschult werden - eine grolSere Schuler Innenschaft
steht einer kleineren Anzahl an potentiell neuen Lehrer Innen gegenuber.
Die Zunahme der Schuler Innenzahlen durch Migration von Gefluchteten
verstarkt diesen Effekt noch. Hier wird zwar gerne nach einem Sundenbock
gesucht, doch den alleinigen Ausloser fir das Problem stellt diese bei weitem
nicht dar.

Laut Klemm basieren seine Berechnungen wie die der KMK auf einer
ahnlichen Annahme des Anstiegs der Schuler Innenzahl bis 2030 sowie
ahnlicher Zahlen der notwendigen Stellen. Interessant wird es aber, wenn
ein Fokus darauf gerichtet wird, wie sich das Neuangebot frisch
ausgebildeter Lehrkrafte bis 2030 entwickelt. Die KMK geht hier von einer
konstant bleibenden Zahl aus. Klemm prognostiziert im Gegensatz dazu ein
Sinken der Anzahl jahrlich neu ausgebildeter Lehrkrafte. Dies begrundet er
durch den Verweis auf die oben schon angesprochenen geburtenschwachen
Jahrgange, die in den kommenden Jahren ihr Studium beginnen werden.
Weniger potenzielle Lehramtsstudierende bedeuten auch eine geringere
Anzahl an Neulehrkraften. Die Rechnung der KMK beschreibt er in diesem
Punkt als schlicht unserios.

Durch diese unterschiedliche Herangehensweise sieht Klemm im Gegensatz
zum KMK fir 2030 einen Lehrkraftemangel von 81.000 voraus (480% mehr
als die KMK). Wichtig anzumerken bleibt, dass diese Zahl notwendig ist, um
nur den derzeitigen Status quo aufrechtzuerhalten.



Um bildungspolitische Ziele wie Inklusion, Ganztagsausbau, zusatzliche
Betreuung gefluchteter Jugendlicher zu gewahrleisten oder die durch Corona
entstandenen Lernruckstande aufzuholen, werden noch viel mehr neue
Lehrkrafte benotigt. Die wirkliche Zahl belauft sich laut Klemm daher bis
2030 somit auf weit uber 100.000 Fehlstellen, mochte man diese
ausgerufenen Ziele auch wirklich erreichen.

Problem erkannt, Problem gebannt?

Nach den obigen Ausfuhrungen konnen wir schon einmal festhalten, dass die
KMK das Problem nicht erkennen, sondern politisch kleinreden und leugnen
mochte. Auch bei dessen Losung sieht es nicht besser aus.

Am 27. Januar 2023 stellte die KMK die Vorschlage der SWK vor. Darin wird
u.a. Folgendes vorgeschlagen:

» Die Moglichkeit der Teilzeit soll eingeschrankt werden.

= Die zu unterrichtenden Unterrichtsstunden pro Woche (Deputat)
sollen befristet erhoht werden.

= Auslandsabschlusse sollen einfacher anerkannt werden, um
auslandische Lehrer Innen schneller einsetzen zu konnen.

= Pensionierte Lehrer Innen sollen aus dem Ruhestand geholt werden.

= Mithilfe des Fernunterrichts soll eine Lehrkraft nicht nur eine Klasse,
sondern mehrere gleichzeitig unterrichten.

Die Vorschlage wurden richtigerweise von der Vorsitzenden der
Gewerkschaft fur Erziehung und Wissenschaft (GEW), Maike Finnern, als
»~Ausdruck einer Hilflosigkeit” sowie als ,blanker Hohn“ bezeichnet. Sie weist
auch darauf hin, dass u.a. die GEW schon seit Jahren auf die Schonrechnerei
der KMK aufmerksam macht. Passiert sei aber nichts. Die GEW verweist auf
ihre ,15 Punkte gegen den Lehrkraftemangel”, die sie zur Diskussion stellt

In diesem Artikel konnen wir nicht naher auf alle Punkte des ,15-Punkte-
Programms” eingehen. Die Strategie der GEW geht jedoch uber ein Anbieten
von Diskussionen und Verhandlungen nicht hinaus. Im Grunde ist das
uberhaupt keine Strategie, sondern nur eine Form des Vermeidens einer
offenen Konfrontation mit der KMK. Das Problem soll eher mitverwaltet und



»,gemeinsam uberwunden” werden, anstatt die Interessen der Beschaftigten
darzustellen und offensiv gegenuber der KMK zu vertreten und
durchzusetzen.

Was konnte die GEW anders machen?

Einer der Punkte, die die GEW als Losung vorschlagt ist u.a.:

,Um ausgebildete Lehrkrafte an den Schulen zu halten, mussen die
Arbeitsbedingungen der Lehrkrafte verbessert und damit attraktiver werden
(Senkung der Arbeitszeit, kleinere Klassen, mehr Ausgleichsstunden,
besserer Gesundheitsschutz, hohere Altersermaliigung,
Unterstutzungssysteme fur Lehrkrafte wie Team-Coaching und Supervision
usw.).”

Diese Forderungen finden sich nicht umsonst unter ,Punkt 1“ ihrer Liste! Sie
stellen zentrale Fragen dar, durch den der Lehrer Innenberuf attraktiver
gestaltet werden kann, um so Kolleg Innen im Beruf zu halten und junge
Leute fur diesen zu begeistern. Leider widerspricht der Vorschlag der KMK
fast allen Forderungen. Dies verdeutlicht, dass hier kein Kompromiss
auszuhandeln ist. Es muss sich vonseiten der GEW auf eine langanhaltende
Auseinandersetzung und Angriffe auf die Arbeitsbedingungen der
Beschaftigten in den Schulen und dariber hinaus eingestellt werden.

Fur die GEW spielt daher der Kampf um einen ,Tarifvertrag
Gesundheitsschutz” und fur ,kleinere Klassen” in Berlin eine nicht zu
unterschatzende Vorreiterrolle! Dieser wird um eine der zentralen Fragen
ausgefochten: Wer holt die Kohlen aus dem Feuer? Die Beschaftigten durch
Mehrarbeit und schlechtere Arbeitsbedingungen - und infolgedessen auch
die Schuler Innen und Eltern - oder werden Verbesserungen erkampft und
durchgesetzt, die die Krise im Sinne der Beschaftigen, Schuler Innen und
Eltern losen?

Um diesen Kampf aber zu gewinnen, muss die GEW in Berlin ihre
Streikstrategie andern. Die bisherigen eintagigen Warnstreiks haben gezeigt,
dass sie nicht ausreichen, um den Senat zum Umdenken zu bewegen. Sie



sollte die Gesprache fur gescheitert erklaren, die Organisation sowie
Durchfithrung eines unbefristeten Erzwingungsstreiks einleiten und ihre
Kampfkraft zusammen mit den Kolleg Innen im offentlichen Dienst, bei der
Post und im Nahverkehr auf der Stralle vereinigen. Hier konnen wir positiv
auf die Initiative der Jungen GEW Berlin verweisen, die richtigerweise eine
Unterschriftenliste gestartet hat, indem sie den Vorstand der GEW Berlin
dazu aufruft, die Verhandlungen fur gescheitert zu erklaren sowie die
notwendigen Vorbereitungen und Durchfiuhrung eines Erzwingungsstreiks
einzuleiten
(https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSADESQdkzQGP6lgAFjbYTol6ylV
8LGkI9bOyqpJxw-qDr137eQ/viewform).

Bundesweite Solidaritatskampagne fur die
Berliner Kolleg Innen!

Die GEW bundesweit muss aber nicht nur zuschauen, was in Berlin passiert,
sondern sollte schnellstmoglich damit beginnen, den Kampf ihres Berliner
Landesverbandes voll zu unterstutzen. Sie sollte eine Solidaritatskampagne
initiieren, in der sie Lehrkrafte, Schuler Innen und Eltern in Solidaritat mit
dem Berliner Tarifkampf sammelt. Neben dem Aussprechen von Solidaritat
sollte sie auch darauf abzielen, politischen Druck aufzubauen, indem sie die
SPD und LINKE dazu aufruft, ihre Blockadehaltung zu durchbrechen. Hierbei
sollte sich gezielt auf diese beiden Parteien fokussiert werden, sind es doch
gerade die SPD und LINKE, die am meisten in den Gewerkschaften verankert
sind und somit durch eine gewerkschaftliche Initiative erreicht und unter
Druck gesetzt werden konnen. Zusatzlich stellen Parteien wie die CDU oder
FDP gewerkschaftsfeindliche Parteien dar, von denen nichts zu erwarten ist.
Hier sollte keine politisch diffuse Kampagne gefahren werden, in der
Hoffnung ein paar mehr Solidaritatsstimmen zu bekommen. Aus einer
klassenkampferischen Gewerkschaftspolitik muss hier eine Klassenlinie
gezogen werden und die CDU bzw. FDP stehen hier auf der anderen Seite.

Eine solche Solidaritatskampagne konnte in zweierlei Hinsicht nutzlich sein.
Erstens konnte sie dazu fuhren, exemplarisch in einem Bundesland ,Kleinere
Klassen” tariflich festzuschreiben. Zweitens konnte sie auch als Ansatzpunkt
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fungieren, um diese Forderung in einer bundesweiten Initiative zu
kanalisieren und mit weiteren Forderungen des ,15-Punkte-Plans” zu
verbinden. Diese bundesweite Initiative sollte diese Forderungen als
Bestandteil der kommenden Tarifverhandlungen rund um den ,Tarifvertrag
der Lander” (TV-L) vorschlagen und diese in die Tarifverhandlungen
integrieren.

So hatten alle Kolleg Innen im Bildungsbereich, ob Schule oder Kita, die
Chance, nicht nur in Berlin, sondern bundesweit zusammen mit unseren
Schuler Innen und ihren Eltern auf die StralSe zu gehen und der KMK ein
klares ,Nein“ auf ihre Vorschlage entgegenzurufen. Wir haben die Krise
nicht verursacht! Wir werden auch nicht dafur geradestehen!

Frankreich: 2 Millionen auf den
StraBen - was ist der nachste
Schritt?

Von Marc Lassalle, einem franzosischen Genossen der LFI. Der Text ist
zuerst in der Neuen Internationalen der Gruppe Arbeiter:innenmacht
erschienen und ist noch auf dem Stand vor dem letzten Aktionstag am
Dienstag, an dem wieder Millionen auf der StrafSe waren. Aber die
Perspektive ist noch aktuell.

Die Zahlen sprechen fur sich. Mehr als zwei Millionen Arbeiter:innen
demonstrierten am 19. Januar gegen den jungsten Versuch von Prasident
Emmanuel Macron, das Rentensystem zu reformieren. Ein Zeichen fur den
weit verbreiteten Widerstand unter den Lohnabhangigen war eine seltene
Einheitsfront, bei der alle grolSen Gewerkschaftsverbande streikten und so
den Verkehr, die Energieversorgung und die Schulen zum Stillstand
brachten.
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Heftiger Angriff

Die Reform ist ein schwerer Angriff auf die Arbeiter:innenklasse. Die
Anhebung des Renteneintrittsalters von 62 auf 64 Jahre wird sich
unverhaltnismallig stark auf Industriearbeiter:innen und weniger
qualifizierte Arbeitskrafte auswirken, die bereits eine kurzere
Lebenserwartung und weniger Rentenjahre haben.

Nachdem er einen fruheren Versuch im Jahr 2019 wegen der Covid-
Pandemie aufgegeben hatte, hat Macron beim aktuellen Projekt nicht um den
heillen Brei herumgeredet: Die Beschaftigten mussen mehr arbeiten, um die
verschiedenen Mallnahmen der Regierung zur Stutzung der Wirtschaft zu
bezahlen, sowohl wahrend der Pandemie als auch in letzter Zeit wegen der
steigenden Energiekosten.

Die Regierung argumentiert, dass die Reform notwendig ist, um ein
prognostiziertes Defizit von 14 Milliarden Euro bis zum Ende des Jahrzehnts
zu schlielSen. Aber wahrend der Pandemie hat der ,Prasident der Reichen”
nicht zehn, sondern hunderte von Milliarden Euro in die Stutzung der
kapitalistischen Wirtschaft gesteckt, und niemand hat das vergessen.

Wahrend Macron mit einer Schwachung der Kampfbereitschaft der
Arbeiter:innenklasse rechnete, hat der Aktionstag vom 19. Januar ihn und
seine burgerlichen Expert:innen eines Besseren belehrt. Selbst die
gemalliigte Gewerkschaft CFDT, die die Reformen der ersten Regierung
Macron zum Arbeitsschutz (Code du Travail) unterstitzt hatte, verurteilte sie
als ,eine der brutalsten Rentenreformen seit 30 Jahren“. Philippe Martinez,
Vorsitzender der linkeren Gewerkschaft CGT, sagte, der Plan bundele ,die
Unzufriedenheit aller” mit der Regierung. Umfragen zufolge sind etwa 9 von
10 Arbeiter:innen gegen die Vorschlage.

Macron begrundete seine beiden Prasidentschaftswahlen mit dem
Versprechen, das zu tun, was fruheren Regierungen in den letzten 30 Jahren
nicht gelungen ist: den Widerstand der Gewerkschaften gegen die
Rentenreform zu brechen. Der Prasident, dessen Partei der burgerlichen
Mitte La République en Marche (Die Republik im Vorwartsgang) bei den



letztjahrigen Parlamentswahlen ihre Mehrheit im franzosischen Parlament
verloren hat, ist auf die Stimmen der rechten Republikanischen Partei
angewiesen. Die Uberreste des Gaullismus werden sich jedoch nicht so leicht
dazu uberreden lassen, die politischen Kosten fur Macrons Reformvorhaben
zu ubernehmen.

Gelingt es ihm nicht, eine parlamentarische Mehrheit zusammenzuschustern,
konnte der Prasident auf Notstandsgesetze zuruckgreifen, die es ihm
erlauben, das Parlament zu uberstimmen, auch auf die Gefahr hin,
Neuwahlen zu erzwingen. Macron hat die Zukunft seiner Regierung von der
Verabschiedung dieser Reform abhangig gemacht. Der letzte Versuch im Jahr
2019 loste die langste Streikperiode seit dem Generalstreik von 1968 aus.
Alle Seiten spielen um die hochsten Einsatze.

Entscheidender Kampf

Millionen von Arbeiter:innen bereiten sich jetzt auf einen entscheidenden
Kampf mit der Regierung vor. Trotz des grolSen Erfolgs des ersten Tages
muss die Arbeiter:innenklasse ernsthafte Schwachen in ihrem eigenen Lager
uberwinden. Wahrend die Parole eines Generalstreiks auf den
Demonstrationen weithin aufgegriffen wurde, steht sie nicht auf der
Tagesordnung der Gewerkschaftsfuhrungen - im Gegenteil. Sie drohen
lediglich mit einer langen Kampagne und haben fur den 31. Januar einen
weiteren Aktionstag mit Streiks und Demonstrationen angekundigt.

Die Gewerkschaftsspitzen verfolgen ihre ubliche, gefahrliche und in der
Regel todliche Taktik gelegentlicher ,Aktionstage” mit Pausen dazwischen,
die der Regierung nur zum Vorteil gereichen, die sie nutzen wird, um einen
Deal mit der CFDT zu schliel3en, das Bundnis der Gewerkschaftsverbande zu
schwachen und schliefSlich zu brechen.

Die beiden grofSen linken Parteien sind gegen die Reform, aber fur die
Arbeiter:innenschaft unzuverlassige Verbiindete. Die Uberbleibsel der
Sozialistischen Partei haben die letzte Rentenreform 2014 eingefuhrt. Jean-
Luc Mélenchon, Parteivorsitzender von France Insoumise (Unbeugsames
Frankreich), fordert eine Senkung des Renteneintrittsalters auf 60 Jahre, ist



aber mehr auf die parlamentarische Buhne konzentrierte, als einen
ernsthaften sozialen Widerstand in den Betrieben und auf den StrafSen
aufzubauen. Die Schwache der ,Revolutionar:innen” lasst sich an der
prekaren Lage der NPA (Neue Antikapitalistische Partei) ablesen. Nach einer
Spaltung im vergangenen Dezember gibt es derzeit zwei NPAs mit
demselben Namen, wenn auch sehr unterschiedlichen politischen
Einschatzungen und Ausrichtungen. Keine von ihnen ruft zu einem
Generalstreik auf.

Welche Strategie, welche Kampfmethoden?

Die Frage, die sich allen Lohnabhangigen und Jugendlichen stellt, ist, welche
Organisation und Strategie erforderlich ist, um diesen Angriff abzuwehren.
Diese Aufgaben mussen in den betrieblichen Vollversammlungen und in
Arbeiter:innenausschussen behandelt werden. Macrons Regierung steht und
fallt mit der Frage, ob er diese Reform verabschiedet - aber unsere
Bewegung muss die Lohnabhangigen fur eine umfassende Antwort auf die
Krise mobilisieren: nicht nur die Abschaffung der Rentenreform, sondern den
Kampf fur Lohn- und Rentenerhohungen, einen massiven Plan fur
Investitionen in den offentlichen Sektor, insbesondere in Schulen und
Krankenhauser, mehr hochwertigen bezahlbaren Wohnraum, einen speziellen
Plan fir junge Menschen und die Aufhebung der rassistischen Anti-
Migrationsgesetze.

Die Beschaftigten der Olraffinerien planen bereits, ihre Streiks Ende des
Monats auszuweiten. Diesem Beispiel sollten wir folgen, aber angesichts der
Tatsache, dass sich die Gewerkschaftsfuhrer:innen der Verantwortung
entziehen, indem sie die Entscheidung den verschiedenen Sektoren
uberlassen, mussen wir eine alternative Strategie und Fuhrung im Hier und
Jetzt vorbereiten.

Der 31. Januar muss zum Ausgangspunkt fur eine Reihe eskalierender
Streiks werden fur die Bildung von Aktionsraten der Arbeiter:innenklasse zur
Koordinierung und Kontrolle der sozialen Bewegung, die in einem
Generalstreik gipfeln, um Macron und den Arbeit,geber“:innen eine
umfassende Niederlage zuzufigen und den Weg fur eine



Arbeiter:innenregierung zu ebnen, die mit dem kapitalistischen System in
seiner Gesamtheit abrechnen kann.

Eine schwere Niederlage Macrons wurde den Weg weisen, den viele andere
europaische Lander einschlagen sollten.

Wenn das Paket nicht kommt, ist
der Konzern schuld!

In der Deutschen Post AG wird gestreikt. Zwischen dem 18. und 20. Januar
waren uber 33 Tausend Beschaftigte fur 15% mehr Gehalt, sowie 200€ mehr
Ausbildungsvergutung auf der StralSe. Der Konzern macht dabei kaum einen
Schritt auf die Arbeiter innen zu.

Abschlusserklarung der
Konferenz fur einen
revolutionaren Bruch mit der
Linkspartei und [’solid]

Bis 150 Menschen diskutierten auf der Konferenz ,15 Jahre Solid und
Linkspartei - Welche Organisation fur den Klassenkampf?“ uber die
Notwendigkeit eines revolutiondren Bruchs mit der Linkspartei und dem
Reformismus. Im Folgenden veroffentlichen wir die Abschlusserkldrung der
Konferenz, die von einer Mehrheit von zwei Dritteln der Anwesenden
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angenommen wurde, und die Minderheitsresolution. Die Mehrheitsresolution
basiert auf einem Entwurf der Revolutiondren Internationalistischen
Organisation / Klasse Gegen Klasse. Die Minderheitsposition wurde von vier
Genoss:innen einbracht wurde und von der Gruppe Arbeiter:innenmacht und
von REVOLUTION unterstutzt.

Gegen die Logik des geringeren Ubels: Fiir den Aufbau einer von Staat und
Kapital unabhangigen revolutionaren sozialistischen Kraft der Arbeiter:innen,
der Jugend, der Frauen, LGBTQIA+ und Migrant:innen!

1. Die Partei DIE LINKE und ihre Jugendorganisationen, die Linksjugend
[’'solid] und Die Linke.SDS, sind gescheitert. Seit 15 Jahren vertiefen sie
stetig ihre Perspektive der Mitverwaltung des kapitalistischen Elends. In 13
Regierungsbeteiligungen haben sie Abschiebungen, Zwangsraumungen,
Privatisierungen, Polizeigewalt und vieles mehr mitverantwortet. Die Partei,
all ihre Hauptstromungen - egal ob der “Reformer”-Flugel um Dietmar
Bartsch, die Bewegungslinke oder der Wagenknecht-Flugel - und ihr
gesamter Apparat sind fest in den deutschen Staat verankert. Angesichts der
Verscharfung der Klimakatastrophe, angesichts von Krieg und Aufrustung,
angesichts von fortgesetzter Inflation und Wirtschaftskrise, angesichts der
Starkung der AfD und der extremen Rechten sagen wir: Nur eine
sozialistische Perspektive, die die Interessen des Kapitals wirksam angreift,
kann eine Antwort auf die Probleme der Ausgebeuteten und Unterdruckten
geben. Deshalb brechen wir mit der Strategie der Linkspartei und ihrer
Jugendorganisationen und erklaren unseren Austritt.

2. Das Scheitern der Linkspartei ist kein Zufall oder Produkt widriger
Umstande, sondern eine Konsequenz ihrer gesamten Strategie. Sie ist eine
strategisch auf Wahlen und Parlamentssitze ausgerichtete Partei, um auf
diesem Weg an die Regierung des burgerlichen Staates zu gelangen. Jegliche
Veranderung geht laut dieser Strategie von Regierungs- und
Parlamentsposten aus. Daran andert auch nichts, dass eine kleine Minderheit
der Partei Regierungsbeteiligungen “kritisch” sieht, ebenso wenig einzelne
“linkere” Ortsgruppen ihres Jugendverbands. “Rebellisch regieren”, wie es
die Bewegungslinke immer wieder vorschlagt, ist nur eine linkere Rhetorik
fur denselben Vorschlag. Die Mobilisierung und Organisierung auf der



Stralle oder in den Betrieben, Schulen und Universitaten ist in dieser
Sichtweise nur ein Druckmittel, um parlamentarische Mehrheiten zu
erlangen. Unsere Perspektive ist dem radikal entgegengesetzt: Das
strategische Zentrum fur die Veranderung der Gesellschaft - d. h. fur die
Enteignung des Kapitals und die Errichtung einer Arbeiter:innenregierung in
der Perspektive einer weltweiten sozialistischen Revolution - ist der
Klassenkampf; parlamentarische Positionen konnen diesen lediglich
unterstutzen, nicht ersetzen. Gegen die Unterordnung unter die Interessen
des Kapitals setzen wir die Notwendigkeit der politischen Unabhangigkeit
der Arbeiter:innenklasse vom Kapital, von der Regierung und von den
Burokratien der Gewerkschaften und der NGOs, die sie stutzen.

3. Wir stellen uns gegen den deutschen Imperialismus und gegen die
Ampelregierung, die die grofSte militarische Aufrustung seit Jahrzehnten
vorantreibt. Sie erkauft im Bundnis mit den Gewerkschaftsburokratien und
den Bossen mit kleinen Zugestandnissen das Stillhalten der Massen
angesichts der Krise - in der Perspektive werden aber die Ausgebeuteten und
Unterdruckten nicht nur hierzulande, sondern auch international fur die
militarische “Zeitenwende” zahlen mussen. Die Militarisierung nach aulSen
geht auch einher mit einer Starkung des Repressionsapparats nach innen,
wie nicht zuletzt die Razzien und Praventivhaft gegen die “Letzte
Generation” zeigen. In diesem Kontext lasst die Regierung auch den letzten
Anschein von Klimaschutz fallen, wie die anstehende Raumung von Lutzerath
im Interesse des Energiekonzerns RWE zeigt - ein weiterer Beweis dafur,
dass der “grune Kapitalismus” unmoglich ist.

4. Wahrenddessen starkt sich die extreme Rechte, inshesondere im Innern
der staatlichen Institutionen (Militar, Polizei, Justiz usw.). Der rechte Terror
im Inneren ist ein Widerhall des erstarkenden Imperialismus nach aufSen. Die
Ampel-Regierung verstarkt den staatlichen Rassismus, baut die Polizei weiter
aus, schiebt Menschen in Kriegsgebiete ab und ist fur den Massenmord an
Aullengrenzen der EU verantwortlich - und setzt somit die Politik um, die von
der AfD und der extremen Rechten gefordert werden. Daher kann der Auf-
stieg der Rechten nicht mit einer Logik des “geringeren Ubels” der
Unterstutzung von “linken” oder “fortschrittlichen” Regierungen bekampft



werden. Die herrschende Klasse und rechte Krafte machen durch die
burgerlichen Medien die migrantischen Teile unserer Klasse fur die
Wirtschaftskrise verantwortlich. Nicht zuletzt bei der rassistischen
Hetzkampagne um Silvester haben wir gesehen, dass die Medien die
Abschiebung von vermeintlich “nicht-integrierbaren” migrantischen Kindern
und Jugendlichen forderten.Die Reihen der multiethnischen
Arbeiter:innenklasse in Deutschland sollen durch den anti-muslimischen
Rassismus gespaltn werden. Es ist eine dringlichere Aufgabe denn je zuvor,
sich dagegen zur Wehr zu setzen - unter anderem auch gegen die Politik der
Rot-Rot-Grunen Regierung in Berlin, an der die LINKE beteiligt ist, die aus
Razzien in Schischa-Bars, Racial Profiling in migrantischen Kiezen sowie
Hexenjagden auf Jugendliche besteht. Wir mussen fur die Abschaffung der
Gefluchtetenlager und das Recht auf eine eigene und bezahlbare Wohnung
kampfen. Abschiebungen mussen gestoppt und Asylantrage anerkannt
werden.Schluss mit unterschiedlichen Behandlung von Gefluchteten je nach
Herkunftsland. Gegen die Logik der Spaltung von Geflichteten durch
besonders qualifizierten oder unqualifizierten Teile. Arbeitsrechte und volle
Staatsburger:innenrechte fur alle Menschen, die hier leben. Auch wenn wir
bei den Abgeordnetenwahlen keine unterstutzenswerte Partei erkennen,
kampfen wir fur das Wahlrecht aller Menschen, die hier leben. Es braucht
Kampagnen in Gewerkschaften fur antirassistische Forderungen und fur den
Ausschluss der GdP aus dem DGB, was wir als eine der Aufgaben der
antiburokratischen und klassenkampferischen Stromung sehen, die wir in
den Gewerkschaften aufbauen wollen.

5. Die Kapitalist:innen und ihre Regierungen haben der Jugend nur eine
Perspektive des Verzichts, des Militarismus und der Klimakatastrophe
anzubieten. Wir schulden ihnen nichts! Anstelle der Logik des geringeren
Ubels oder der politischen Resignation wollen wir eine Jugend aufbauen, die
fur eine ganz andere Zukunft kampft: Eine Gesellschaft ohne Ausbeutung
und Unterdruckung, die die Ressourcen dieses Planeten nachhaltig nutzt und
statt hirnloser und gesundheitsschadigender Lohnarbeit die freie Entfaltung
all unserer schopferischen und kreativen Potenziale ermoglicht. Wenn
deshalb die Regierenden von einer ,Zeitenwende” sprechen und uns auf
kunftige Kriege im Dienste des Kapitals vorbereiten wollen, sagen wir: Kein



Cent, kein Mensch dem Militarismus! Gerade im imperialistischen
Deutschland ist es unsere Aufgabe, eine revolutionare, antiimperialistische
Jugend an der Seite der Arbeiter:innen und aller Unterdruckten aufzubauen,
die sich weder dem imperialistischen Kriegsgetrommel der ,Heimatfront”
und der NATO anpasst noch reaktionare Fuhrungen wie Putin unterstutzt
oder entschuldigt.

6. Wir sind der Meinung, dass die einzige Kraft, die nicht nur einen Kampf
gegen die imperialistische Politik der Regierung fuhren, sondern tatsachlich
ein Ende von Ausbeutung und Unterdruckung erkampfen kann, die
Arbeiter:innenklasse ist. Aber nicht als gesichtslose Masse ohne Ansehen von
Sexismus-, Homophobie- und Rassismuserfahrung(en), sondern im Gegenteil
als Klasse, die insbesondere in einem Land wie Deutschland auch sehr
migrantisch ist und immer weiblicher und offen queerer wird. Sie kann
aufgrund ihrer Stellung im kapitalistischen Produktionsprozess nicht nur die
zentralen Hebel der Wirtschaft lahmlegen. Sondern sie kann die Gesamtheit
aller unterdruckten Teile der Bevolkerung im Kampf gegen Staat und Kapital
anfuhren. Dafur muss sie sich deren Forderungen zu eigen machen und sich
selbst an die Spitze der Kampfe gegen Sexismus, Rassismus und jegliche
Form von Unterdruckung stellen, anstatt nur eine von vielen gleichrangig
getrennt voneinander agierenden Bewegungen zu bilden, wie es
beispielsweise die Bewegungslinke propagiert.

7. Die Trennung von Fragen der Unterdruckung (Sexismus, Rassismus,
LGBTQIA+-Feindlichkeit usw.) vom Kampf gegen die kapitalistische
Ausbeutung zementiert die Spaltung der Arbeiter:innenklasse. Diese ist fur
das Kapital funktional und wird vom Staat und den Burokratien in der
Arbeiter:innenbewegung aufrecht erhalten, die stets versuchen, ckonomische
von sozialen und politischen Kampfen zu trennen. Sie steht auch der
Perspektive des Kampfes fur eine Gesellschaft, die frei von jeglicher
Ausbeutung und Unterdruckung ist, unmittelbar entgegen. Deshalb haben
wir nichts gemeinsam mit der populistischen Perspektive von Sahra
Wagenknecht, die unter dem Vorwand einer Ruckkehr zu mehr
“Klassenpolitik” die Fragen der Unterdruckung herunterspielt. Die Strategie
von Wagenknecht, ebenso wie die ihres franzosischen Pendants Jean-Luc



Mélenchon und La France Insoumise ist darauf ausgelegt, die Interessen der
“weillen Arbeiterklasse” mit den Interessen der imperialistischen Bourgeoisie
zu vereinen. Thre links klingenden Phrasen sind in Wahrheit nichts anderes
als die Verteidigung des Standortnationalismus der Konzerne. Anstatt den
Rechten das Wasser abzugraben, uberlasst sie ihnen mit dieser Strategie das
Feld.

8. Thre Perspektive teilt die Linkspartei auch mit ,neo-reformistischen” oder
linkspopulistischen Projekten der vergangenen Jahre wie Syriza in
Griechenland, Podemos im Spanischen Staat oder La France Insoumise in
Frankreich. Sie sind keine Ausdriicke des Klassenkampfes. Im Gegenteil: Sie
lenken den Klassenkampf in staatstragende Bahnen um. Podemos hat ihre
Opposition zur Monarchie abgelegt und setzt als Teil der spanischen
Regierung derzeit die Aufrustung und die Abschottungspolitik gegen
Migrant:innen und die Zusammenarbeit mit Marokko zur kolonialen
Unterdruckung der Westsahara fort. Die linksreformistische Wahlfront Syriza
setzte 2015 an der griechischen Regierung die Spardiktate von IWF, EZB und
EU um, obwohl sie sich vorher ausdrucklich dagegen positioniert hatte. In
Griechenland zeigte sich auch, dass die EU ein imperialistischer Block ist,
der den Interessen vor allem des deutschen Kapitals dient. Sozialist:innen
mussen die EU als imperialistisches Projekt ablehnen, aber ohne die
Perspektive der Ruckkehr zum Nationalstaat - wie es beispielsweise Sahra
Wagenknecht oder Jean-Luc Mélenchon vorschlagen -, sondern in der
Perspektive der Vereinigten Sozialistischen Staaten von Europa.

9. Der Stalinismus hat die revolutionare Tradition weltweit, aber gerade auch
in Deutschland zutiefst beschadigt. Denjenigen, die heute aus der Krise der
Linkspartei Schlussfolgerungen ziehen wollen, raten wir dringend, auch aus
dem Erbe des Stalinismus die notigen Lehren zu ziehen. Die Burokratisierung
der Arbeiter:innenstaaten - nicht zuletzt der DDR -, die Unterordnung von
Fragen der Unterdruckung, die Unterstutzung fur burgerliche Parteien im
Namen der nationalen Befreiung (sowohl linkerer Varianten wie die des
fruhen Chavismus als auch die Unterstutzung fur reaktionare Anfuhrer wie
Assad in Syrien im Namen des ,Antiimperialismus”), die offene oder
verdeckte Sabotage unzahliger revolutionarer Prozesse, und die absolute



Geringschatzung der selbstorganisierten Demokratie der Arbeiter:innen sind
nur einige Elemente, die uns dazu veranlassen zu sagen: Das ist nicht unser
Sozialismus. Im Gegenteil: Eine revolutionare Kraft in Deutschland kann nur
entstehen, wenn sie dieses Erbe hinter sich lasst.

10. Angesichts der Verscharfung der Klimakatastrophe, angesichts von Krieg
und Aufrustung, angesichts von fortgesetzter Inflation und Wirtschaftskrise
braucht es eine konsequente Opposition in den Betrieben, Schulen und
Universitaten und auf der Stralse. Sie muss fur ein soziales Notfallprogramm
kampfen, das die kapitalistischen Profitinteressen angreift und angesichts
von Krise, Krieg und Klimakatastrophe eine sozialistische Perspektive
aufwirft. Fur sofortige Preisstopps, fur die automatische Angleichung von
Lohnen, Renten, Sozialleistungen, Bafog etc. an die Inflation, fur hohe
Gewinn- und Vermogenssteuern, fur die Enteignung von Immobilien- und
Energiekonzernen in der Perspektive der entschadigungslosen Enteignung
aller GrolSunternehmen unter Kontrolle der Arbeiter:innen, fur einen sozialen
und okologischen Umbau des Energiesystems und der gesamten Wirtschaft,
gegen den Krieg, Sanktionen und Waffenlieferungen, gegen die 100-
Milliarden-Aufrustung. Weder Putin noch die NATO, und gegen den
Militarismus des deutschen Imperialismus.

11. Um ein solches Programm umzusetzen, mussen wir in den Betrieben,
Schulen und Universitaten und auf der StralSe eine Einheitsfront fur den
Kampf gegen die Regierung und das Kapital aufbauen. Dazu ist es notwendig,
die bremsende Rolle der Burokratien der SPD, der Gewerkschaften und
NGOs zu uberwinden und ihr eine Perspektive der Selbstorganisation und
der Koordinierung der Kampfe gegenuberzustellen -  fur
klassenkampferische Gewerkschaften und fur die Selbstorganisation der
Arbeiter:innen. Nicht nur in vereinzelten Kampfen, sondern auch als
Perspektive einer politischen Alternative jenseits kapitalistischer
Regierungen. Denn die Fuhrungen unserer Gewerkschaften zeigen aktuell
wieder mit der Konzertierten Aktion (regelmafSige Treffen, bei denen sie sich
mit Politik, Unternehmensverbanden und der Deutschen Bank abstimmen),
dass sie lieber mit der Regierung und den Kapitalist:innen schlechte
Kompromisse aushandeln. Den Preis dafur zahlen wir heute als



Arbeiter:innen und als Jugendliche. Aber auch die Ausweitung befristeter
Vertrage wurde von unseren Gewerkschaftsfuhrungen mit unterschrieben.
Gegen diese sozialpartnerschaftliche Politik versuchen wir in Streiks, Kampfe
und Bewegungen Instanzen der Selbstorganisation und der
breitestmoglichen Demokratie der Kampfenden zu entwickeln, wie
beispielsweise Streikversammlungen, imperative Mandate und die
jederzeitige Abwahlbarkeit von Vertreter:innen. Wir wollen schon heute
durch ein Bewusstsein erzeugen, dass Leute zu dem Schluss kommen: “Die
Bosse und die Herrschenden brauchen wir nicht, wir nehmen die Wirtschaft
selbst in die Hand und wollen den Staat sturzen.”

12. Dies kann nur der erste Schritt hin zum Aufbau einer unabhangigen
revolutionaren Partei der Arbeiter:innenklasse sein. Denn mit dem Bruch mit
der Linkspartei fangt unsere Aufgabe erst an: eine Organisation aufzubauen,
die die fortschrittlichsten Teile der Arbeiter:innenklasse, der Jugend, der
Frauen und LGBTQIA+, der Migrant:innen im Kampf fur den Sturz des
Kapitalismus und fur die sozialistische Revolution anfithren kann. Zu diesem
Zweck haben wir bei dieser Konferenz begonnen, Debatten uber strategische
Lehren aus dem Scheitern der Linkspartei und uber die Strategie fur die
Revolution zu fuhren. Diese Debatten wollen wir fortfuhren:

a. Als Alternative zur Anpassung an den Reformismus hat sich vor uiber zehn
Jahren in Frankreich die Neue Antikapitalistische Partei gebildet, als
Prototyp einer ,breiten antikapitalistischen Partei”, die alle Stromungen links
vom Reformismus, die sich als antikapitalistisch verstanden, sammeln wollte.
Im Dezember 2022 hat sich die NPA infolge der Anpassung der
Leitungsmehrheit an den Reformismus/Linkspopulismus gespalten. So hat
sich gezeigt, dass die ,breite antikapitalistische Partei” ohne klare
strategische Abgrenzung und ohne strategisches Zentrum im Klassenkampf
problematisch ist. Fur den Aufbau einer revolutionaren Organisation ist es
wichtig, daraus die korrekten Lehren zu ziehen. Das wollen wir in weiteren
Diskussionen vertiefen.

b. Die Anwesenden sind sich einig, dass eine gemeinsame Intervention auf
der Grundlage der in dieser Erklarung vorgelegten Eckpunkte in kommende
Kampfe moglich und notig ist. Wir wollen:



in die kommende Tarifrunde des offentlichen Dienstes (TVOD) mit
einem Programm intervenieren, das die Forderung nach einem realen
Inflationsausgleich erhebt und mit einem weitergehenden Programm
gegen Krise, Krieg und Klimakatastrophe verbindet; die ver.di
Kampagne um die TVOD-Runde mitaufbauen, gemeinsam mit der VKG
in die Betriebsgruppen intervenieren und auf das Organisieren von
politischen Demonstrationen an Streiktagen hinarbeiten, die ein
solches Programm erheben:

Inflationsausgleich fur alle, Anpassung aller Sozialleistungen an die
Inflation, Erlass eines Mietenstopps, DWE durchsetzen.

Milliarden Investitionen in Gesundheit, Bildung und Klima statt 100
Milliarden in Aufrustung, Einfuhrung von Vermogenssteuern und
Abgaben,

Vergesellschaftung der Energieversorgung unter demokratischer
Kontrolle der Beschaftigten und der Bevolkerung etc.,

Gegen die rassistische Hetze gegen unsere Kolleg:innen mit Flucht
und Migrationserfahrungen und fur Arbeits-und Studienerlaubnis fur
alle, Stopp aller Abschiebungen.

Solidaritat mit Gewerkschaften und Arbeiter:innen anderer Lander,
die unter Krise und Krieg leiden. Internationale Solidaritat zwischen
Arbeiter:innen, die unter gegenseitigen Sanktionen leiden.

in allen Kampfen die Selbstorganisation der Arbeiter:innen
unterstutzen, wie bspw. aktuell in Kampf der Hebammen in
Neuperlach gegen die SchlielSung ihres KreifSsaals.

angefangen mit dem Widerstand in Lutzerath, mit einem
sozialistischem Programm in die Klimabewegung intervenieren und
Initiativen aus der Arbeiter:innenbewegung vorbereiten, um die
Arbeiter:innenklasse als politisches Subjekt im Kampf gegen die
Klimakatastrophe und eine demokratisch-okologische Planwirtschaft
aufzuzeigen.

uns an allen Mobilisierungen gegen den staatlichen Rassismus,
Polizeigewalt, Abschiebungen und extremen/faschistischen Rechten
beteiligen. An allen Orten besonders gegen die aktuelle rassistische
Stigmatisierung von migrantischen Jugendlichen stellen.

uns an den Mobilisierungen um den 8.Marz beteiligen, darauf



hinarbeiten, dass bundesweite Streikaktionen unterschiedlicher
Bewegungen an diesem Tag mit einem feministischen Programm
stattfinden.

» uns an allen weiteren Mobilisierungen gegen Militarisierung und
Krieg beteiligen, mit einer Perspektive der internationalen Solidaritat
der Arbeiter:innenklasse gegen die Agression der kapitalistischen
Regierungen, fur die Notwendigkeit des Kampfes der
Arbeiter:innenklasse in Deutschland gegen ihre imperialistische
Regierung.

= Uns an Mobilisierungen gegen Kolonialismus zu beteiligen, mit einer
bedingungslosen Solidaritat mit dem Kampf der kolonisierten Volker
wie in Kurdistan und Palastina fur ihre Befreiung, die vom deutschen
Staat insbesondere bekampft werden. Wir treten fur die
Entkriminalisierung ihrer Widerstandsorganisationen und fur den
Stopp aller deutschen Waffenlieferungen an die Turkei, Israel, sowie
anderer Lander ein.

= angesichts des Verrats der Linkspartei am Volksentscheid Deutsche
Wohnen und Co. enteignen, tausenden Abschiebungen, Ausbau des
rassistischen Polizeiapparates, weiterer Kurzungspolitik in
Gesundheit und Bildung usw. lehnen wir eine Wahlunterstutzung fur
die Linkspartei bei der Wiederholung der Abgeordnetenhauswahl ab.
Dagegen betonen wir die Notwendigkeit der revolutionar-
sozialistischen Kandidaturen abseits der reformistischen Parteien,
organisieren gemeinsam mit allen Interessierten eine Kampagne
gegen die erneuten Regierungsbeteiligungen der LINKEN an RRG
und setzen uns fur erneute Mobilisierungen fur die Enteignung der
grofSen Immobilienkonzerne durchfihren.

c. Uber die konkrete Intervention in Streiks und Kampfe hinaus wollen wir
eine politische Kraft aufbauen, die den Reformismus auf allen Ebenen - auch
auf der Ebene der Wahlen - konfrontieren kann. Wir wollen dabei keine
prinzipienlose Fusion verschiedener Organisationen mit unterschiedlichen
Strategien oder eine breite Sammlung von antikapitalistischen Aktivist:innen
ohne strategische Klarheit. Der Weg zu einer grolleren programmatischen
und strategischen Klarheit besteht darin, in gemeinsamen Kampfen



Positionen auszutesten und Ubereinkiinften weiterzuentwickeln - aber auch
darin, beispielsweise gemeinsame Antritte bei Wahlen mit einem Programm
der Unabhangigkeit der Arbeiter:innenklasse anzustreben. Deshalb rufen die
Unterzeichner:innen alle Organisationen, die dem Inhalt dieser Erklarung
zustimmen, dazu auf, Schritte fur den Aufbau einer gemeinsamen
revolutionaren Front zu gehen. Diese Front muss basieren auf gemeinsamen
Erfahrungen im Klassenkampf und der politischen Intervention in Streiks,
sozialen Kampfen sowie perspektivisch Wahlen auf Kommunal-, Landes- und
Bundesebene. Mit den Lehren der Erfahrungen von Karl Liebknecht und
Rosa Luxemburg sind wir der Meinung, dass ein Bruch der
Revolutionar:innen mit den sozialdemokratischen Verwalter:innen des
Kapitalismus nicht nur notwendig, sondern unumganglich ist.

,Bist du Commie oder Anarcho?”

von Jona Everdeen

...wahrscheinlich eine der am haufigsten gestellten Fragen unter
jugendlichen Linken in Deutschland. Was sind also unsere Differenzen und
Gemeinsamkeiten zum Anarchismus und wie kann es zusammen
funktionieren?

Wie alles begann

Der Anarchismus ist eine Stromung der Arbeiter Innen-Bewegung, die sich
innerhalb der Ersten Internationale von den Sozialist Innen trennte, da die
politischen Differenzen beider Stromungen zu gravierend waren. Beruhmt
sind die heftigen und teils polemischen Debatten zwischen Karl Marx mit
anarchistischen Vordenker Innen wie Michail Bakunin. Dabei treibt bis heute
dieser Konflikt folgende Frage um: ,Was ist unsere Position zum Staat und
zur Autoritat? Und wie verbinden wir unsere Ideale mit unserem Kampf?“,


https://onesolutionrevolution.de/bist-du-commie-oder-anarcho/

bei der Anarchist Innen auf der Stelle jegliche Form von Herrschaft
abschaffen wollen, wahrend Kommunist Innen eine parteiformige
Organisierung und ratedemokratische Herrschaft als Zwischenstadium fur
notwendig halten.

Denn eine Sache teilen sich Kommunist Innen und Anarchist Innen damals
wie heute: Eine gemeinsame Utopie. Das, was wir Kommunismus nennen und
das, was Anarchist Innen Anarchie nennen, ist im Grunde derselbe Zustand
einer klassenlosen Gesellschaft, in der die gesellschaftlich notwendige Arbeit
ohne einen aulSeren Zwang vollrichtet werden kann und es somit auch keine
Staaten mehr benotigt.

Die Unterschiede beginnen im Weg, wie wir es schaffen, zu dieser
Gesellschaft zu gelangen. Dabei differenzieren sich sowohl Kommunist Innen
als auch Anarchist Innen auch untereinander wieder auseinander. Aber das
grundsatzliche Verstandnis von Kommies durfte sein: Zunachst
Organisierung in Parteien als Kampforgane fur die Revolution, dann
planwirtschaftliche Verwaltung der Produktionsmittel durch das Proletariat,
das ratedemokratisch herrscht. Diese sozialistische Gesellschaft entwickelt
sich mit der Zeit in die wirklich freie Gesellschaft. Dieser Weg folgt aus der
Erkenntnis, dass es nicht moglich ist, aus dem Kapitalismus ohne weiteres in
den Kommunismus iberzugehen und dass es eben notwendig ist, die
Produktivkrafte und das gesellschaftliche Bewusstsein fur diesen Zustand der
absoluten Klassenlosigkeit reifen zu lassen, was voraussichtlich Generationen
brauchen wird.

Typische Anarchismen

Anarchist Innen hingegen erkennen diese Notwendigkeit zum Sozialismus
nicht an, wobei sich der genaue alternative Losungsweg von Stromung zu
Stromung unterscheidet und wir naturlich nicht auf alle eingehen konnen.
Klassische Anarchist Innen denken, dass es sehr wohl moglich ist, das
Bewusstsein der Gesellschaft im hier und jetzt auf das Niveau zu heben, dass
die Menschen fur die Herrschaftslosigkeit reif sind und man einfach alle
Staaten und alles Geld abschaffen kann und dann schon die klassenlose
Gesellschaft kommt. Dabei bezieht man sich eher nicht auf das Proletariat als



revolutionares Subjekt, sondern der Kampf entfaltet sich zwischen Staat und
Bevolkerung. Dabei kann man grundlegend zwischen jenen unterscheiden,
die in offener und militanter Opposition zum Staat stehen, und jenen, die
innerhalb des Kapitalismus’ ,herrschaftslose Inseln” bilden, die sich linear
und moglicherweise sogar gewaltlos ausweiten, bis die gesamte Gesellschaft
frei ist. Solche Ideen sind sowohl in der Hausbesetzer Innenszene vertreten
als auch bei Graswurzel-Anarchist Innen. In aller Regeln versuchen
Anarchist Innen, bereits innerhalb ihrer politischen Praxis ihre freiheitlichen
Ideale zu leben. Auch wenn wir diese Ideale teilen, sehen wir ein, dass das
innerhalb des Kapitalismus nur Schwachung und Illusion bedeutet und wir
sagen: ,Die Befreiung erfolgt nicht im Kampf, sondern ist dessen Ergebnis
und alles muss auf dessen Erreichung ausgelegt sein! Politische
Organisierung befreit uns nicht, sondern nur eine andere Gesellschaftsform
kann uns befreien!”

Den Sozialist Innen am ahnlichsten sind die Anarcho-Syndikalist Innen, da
sich diese klar auf das Proletariat beziehen und ebenfalls Arbeitskampfe als
Hauptwerkzeug verwenden. Allerdings setzen sie dabei ihren Fokus auf
Organisierung revolutionarer Gewerkschaften, die das Ziel haben, Stuck fir
Stuck Betriebe in die Hand der angestellten Arbeiter Innen zu uberfuhren.
Es gibt dabei aber weder eine klare Vermittlung zwischen Betrieben durch
Planung, noch eine Vermittlung zwischen Arbeits- und politischen Kampf
durch eine Partei.

Sehr anders gehen hingegen Anarchos vor, die die ,Propaganda der Tat”
vertreten, also die Annahme, dass punktuelle durch einzelne Individuen oder
kleine Gruppen ausgefuhrte militante Aktionen dafur sorgen, dass die
Massen ein revolutionares Bewusstsein entwickeln und sich den vereinzelten
Aktionen gegen Bourgeoise und burgerlichen Staat massenhaft anschliefSen.

Doch tatsachlich passiert meist das Gegenteil: Die Aktionen haben haufig
eher eine starkere Isolation der revolutionaren Krafte zur Folge, da die
Hurde fur den Einstieg und gleichzeitig die Moglichkeit des burgerlichen
Staates, mittels Propaganda das Proletariat gegen die Aktionen der
revolutionaren Kleingruppen aufzubringen, extrem hoch sind.



Den klandestinen, individuellen und punktuellen Aktionen gegen bestimmte
Elemente der kapitalistischen Herrschaft stellen wir ein Programm des
kollektiven Kampfes moglichst grolser Teile des Proletariats gegenuber, dass
vor allem mittels von Streiks in der Lage ist, die ckonomische Grundlage der
Macht der Bourgeoise aus den Angeln zu heben und Konzernen wie
Rheinmetall oder Vonovia somit viel effektiver zu schaden, als es ein
abgebrannter Firmenwagen oder eine zerbrochene Scheibe tun.

Freund Innen in der Revolution

Doch wie verhalten wir uns in Folge dieser Widerspriuche gegentiber
Anarchist Innen?

Hier kommt wie so oft das Prinzip der Einheitsfront zum Tragen. So streben
wir eine Zusammenarbeit aller Krafte des Proletariats an, also auch
anarchistischer, in gemeinsamen Kampf gegen den Kapitalismus.

Die Basis dafur bilden gemeinsame Ziele sowie die Propagandafreiheit
samtlicher Beteiligter.

Gleichzeitig regen wir in diesem Rahmen auch zu einer Wideraufnahme eines
solidarischen Diskurses zwischen Anarchist Innen, Kommunist Innen und
anderen Kraften der Arbeiter Innen-Bewegung an, in der Differenzen
angesprochen und diskutiert werden konnen, ohne dass es gleich zu
Stigmatisierungen von der ,Autoritaren Kommisekte” oder den ,planlosen
Anarchos” kommt!

Auch sind wir solidarisch mit Anarchist Innen, die aufgrund von militanten
Aktionen gegen Reprasentant Innen von Staat und Kapital Repressionen
erfahren, auch dann, wenn wir diese Aktionen in ihrer Form Kkritisch sehen.

= Freiheit fur alle politischen Gefangenen!

» Fur eine Einheitsfront aller Krafte der Arbeiter Innenklasse und der
Jugend im Kampf gegen Bourgeoisie und burgerlichen Staat!

« Fur Propagandafreiheit in gemeinsamen Aktionen! Wer als
Organisationen eine politische Aktion mittragt, muss auch das Recht
haben, ihre Symbole zu zeigen und Materialien zu verteilen!



» Fur politische Streiks in Schulen, Unis und Betrieben als zentrales
Mittel des Klassenkampfes!

Der ewige Pflegenotstand - Was
tun aulSer Applaus?

Der Begriff des Pflegenotstands ist nun schon so lange im Umlauf, dass er
effektiv zum Pflegenormalfall geworden ist - wieder und wieder gibt es
Trostpflaster von der deutschen Politik fiir einen Patienten, der eigentlich auf
den OP-Tisch musste. Tatsachlich sieht die Situation duster aus: Der
deutsche Berufsverband fur Pflegeberufe beklagt 200.000 fehlende
Vollzeitbeschaftigte und die hochste Krankheitsquote aller Berufsgruppen.
Dazu kommen ein gewaltiger Arbeitsaufwand und eine kargliche Bezahlung,
die dazu in keinem Vergleich steht - es ist nicht wirklich ratselhaft, woher
der Personalmangel kommen mag.

Doch wie kommt es dazu? Krankenhauser befinden sich zunehmend in
privater Hand, und diese Entwicklung hat sich mit der Einfuhrung der
Fallpauschale im Jahre 2004 noch beschleunigt. Diese legt je nach
behandelter Erkrankung einen Fixbetrag fest, der an die Krankenhauser geht
- Stationare Pflege ist in diesem System schlicht nicht besonders profitabel.
Auch die Kommunen sind gezwungen, Abteilungen zu reduzieren, zu
schliefSen, oder Krankenhauser gleich komplett in private Hand zu geben. Die
Folgen sind Lohndumping und Erhohung der Arbeitszeit, mit denen eine
gewaltige Verschlechterung der Situation fiur Pflegebedurftige einhergeht.
Noch ubler ist es oft auf dem Land, wo Krankenhauser gleich ganz
geschlossen werden, weil eine profitable Fuhrung unmoglich scheint. Besser
sieht die Situation auch in anderen Pflegeeinrichtungen wie Senior Innen-
Heimen nicht aus.

Gleichzeitig sind die durch die Pflegeversicherung gefullten Topfe eher
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halbvoll, und in aller Regel mussen die Leute fur einen Anteil der Kosten
ihrer Pflege selbst aufkommen. Hier fehlen schmerzlich Gelder, die
stattdessen in private Kranken- oder Rentenversicherungen fliefSen, die
durch Beitragsermessungsgrenzen ,weggedeckelt werden, oder
unangetastet auf den Konten grofSer Unternehmen liegen.

Diese Zustande haben regelmallig Streiks zur Folge, wie noch zuletzt
offentlichkeitswirksam in der Charité in Berlin. ,Aber die armen Patienten,
die armen Alten!”“, rufen dann oft diejenigen am lautesten, die zuvor noch
durch die Auslastung der Pfleger Innen bis aufs Aulerste das Wohlergehen
genau dieser Menschen aufs Spiel gesetzt haben. Naja...

Die Forderungen besagter Streiks durfen jedoch nicht bei Lohnerhohungen
oder einer Reduzierung der Arbeitszeit aufhoren, denn auch, wenn es sich
um wichtige Punkte handelt, stellen sie letztlich dennoch nur
Symptombekampfung dar. Das eigentliche Pathogen heilst Kapitalismus, und
er zwingt das Gesundheitssystem in Betriebsform, ob es nun darum geht, in
Privatbesitz den Profit zu maximieren, oder in Staatshand ,nur“ um
Kostendeckung. Es geht also darum, nicht nur die Produktion, sondern auch
die Reproduktion, und darunter fallt die Pflege, zu vergesellschaften und in
Arbeiter Innenkontrolle zu stellen. Das beinhaltet ein Mitspracherecht fur
Pfleger Innen und Gepflegte gleichermalSen.

Nun findet aber die Pflege insbesondere von alteren Menschen, sofern keine
medizinische Notwendigkeit stattfindet, oft zu Hause statt. Auch diese Arbeit
fallt als Hausarbeit unter den Schirm der Reproduktionsarbeit, und gehort
ebenso vergesellschaftet. Das heifSt nicht, dass plotzlich Manner in Uniform
vor der Tur stehen und Opa aus dem Wohnzimmer ins nachste Altersheim
verschleppen, sondern in erster Linie, dass die Aufgaben, die heute in den
Handen einzelner liegen - und oft aus finanziellen Grunden in die Hande
einzelner gezwungen sind - von vielen ubernommen werden konnen.
Besonders Entlastung wird das fur Frauen und andere von Sexismus
Betroffene bringen, von denen die patriarchalen Ordnung in Form der
burgerlichen Familie erwartet dass sie die unbezahlte Carearbeit zu tun
haben, also auch bedurftige Verwandte pflegen.



Ganz generell wird in einer sozialistischen Gesellschaft der Mensch im
Mittelpunkt stehen und nicht der Profit, weshalb es selbstverstandlich sein
wird, dass Arzt Innen wie Pfleger Innen die Behandlung kranker oder
pflegebedurftiger Menschen einzig und alleine danach ausrichten was diese
Menschen benotigen und nicht was die gunstigste und nach kapitalistischer
Logik effizienteste Losung ist. Gleichzeitig wird im Sozialismus naturlich
auch klar sein, dass sowohl Arzt Innen als auch Pfleger Innen einen ihrer
Arbeit entsprechenden Lohn erhalten, was den Teufelskreis aus
Personalmangel und schlechten Arbeitsbedingungen in der Pflege
durchbrechen wird.

Wir fordern:

= Inflationsangepassten Mindestlohn und Stunden- statt
Gehaltsreduzierung! Bessere Arbeitsbedingungen in der Pflege lieber
gestern als heute!

= Massiver Ausbau des Gesundheitswesens! Der SchlieSungstrend
muss sich umkehren, besonders auf dem Land!

= Abschaffung der Fallpauschalen! Fur eine Behandlung, die an der
Gesundheit und den Bedurfnissen der Patient Innen ausgerichtet ist
und nicht am Profit privater Konzerne!

= Vollstandige Vergesellschaftung des Gesundheitssystems! Schluss
mit privaten Krankenhausern, Versicherungen und
Altenpflegeketten!



