Der Kampf gegen Klassismus:
Ist das Klassenkampf oder kann
das weg?
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Klassismus ist heute in vielen linken oder links-liberalen Kreisen ein Begriff,
welcher immer wieder auftaucht, jedoch sehr verschiedene Dinge meint.
Dass der Begriff ursprunglich aus den sozialistischen, sich klar gegen
burgerliches Denken und burgerlichen Feminismus abgrenzenden , Prolo”
bzw. ,Proll“-Lesben Gruppen in den USA um 1970 entspringt, geht teilweise
jedoch ganzlich verloren. So scheint das Einzige, was aus diesem Ursprung
geblieben ist, der Begriff selbst zu sein.

In Deutschland kommt der Begriff 1990, und damit nach dem Zerfall der
Sowjetunion erstmalig ansatzweise auf, doch eine Rolle scheint er tatsachlich
erst in den letzten Jahren zu spielen - umso wichtiger, sich auch damit
einmal aus revolutionarer Perspektive auseinanderzusetzen.

Was bedeutet Klassismus?

Obwohl einige Interpretationen des Begriffs ,Klassismus” gelaufig sind,
lassen sich doch 2 vorherrschende Deutungsweisen beobachten. Die Erste ist
dabei sehr umfassend und umfasst Klassenverhaltnisse, Ausbeutung,
Chauvinismus (Uberlegenheitsdenken gegeniiber anderen sozialen Gruppen)
und mehr. Das Problem hierbei liegt darin, dass diese Interpretation
ebensolche konkreten Begriffe verwischt und praktisch relativ nutzlos wird,
weil niemand mehr weils, was nun tatsachlich gemeint ist. Dieses Problem ist
so offensichtlich, dass mehr und mehr eine zweite Interpretation des Begriffs
ins Licht ruckt, welche nun zu dominieren scheint. Diese meint zunachst eine
Diskriminierung zwischen verschiedenen sozialen Klassen oder Schichten
oder sogar innerhalb einer solchen. Dabei wird sich nicht auf eine
tatsachliche Klassenanalyse des Kapitalismus bezogen. Stattdessen wird aus
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dem Klassismus ausschlielSlich eine Frage des gegenseitigen Respekts
gemacht, ein Phanomen welches sich hier nicht das erste Mal zeigt, sondern
bereits in den Diskursen um beispielsweise Rassismus, Sexismus oder
Transunterdruckung zu beobachten war oder ist. Diskurse zu systematischen
Unterdruckungen werden immer wieder zu lediglich zwischenmenschlichen
Problemen erklart, die sich durch einfache Umgangsregeln oder ,Fact-
Checking“ losen liefSen.

Dabei ist Klassismus tatsachlich eine Unterdruckungsform zur Spaltung der
Arbeiter Innenklasse und eine Ideologie zur Aufrechterhaltung,
Rechtfertigung und Durchsetzung kapitalistischer Macht- und
Klassenverhaltnisse. Diese werden bewahrt, indem ein Feindbild innerhalb
der Arbeiter Innenklasse geschaffen wird, z.B. das des ,faulen Arbeitslosen”.
Uberausgebeutete Arbeiter Innen sollen also ihre Wut nicht gegen ihren
Chef richten, der mit ihrer Arbeit immer reicher wird, sondern gegen Teile
ihrer Klasse, denen es noch schlechter geht als ihnen. Aus diesen werden
Stereotype geformt, die von der Gesellschaft abgelehnt und abgewertet
werden und diese Menschen aus sozialen Kampfen ihrer Klasse isolieren.

,Das ist normal und niemand kann was dafur”

Ein gutes Beispiel, um zu zeigen, warum ein liberaler Kampf gegen
Klassismus sogar fur soziale Kampfe gefahrlich sein kann, ist ein Instagram-
Beitrag des offiziellen Accounts des Content-Netzwerks von ARD und ZDF -
,Funk”. In diesem wird der Blick weg von tatsachlichen Ursachen und
Malinahmen gegen Armut gerichtet und fur ein rein individuelles Handeln
gegen ihre Auswirkungen pladiert. So solle man das Thema Armut im Kreis
von Armutsbetroffenen einfach weniger ansprechen oder ihnen Sachen ohne
zu fragen einfach bezahlen. Der Hohepunkt dieses Beitrages stellte jedoch
ein Zitat dar, welches in den darauffolgenden Wochen und Monaten zu einem
regelrechten Meme in verschiedenen sozialen Medien wurde: ,Akzeptiert,
dass eure Freunde weniger Geld haben. Das ist normal und niemand kann
was dafur.” Auch wenn ,Funk” fir diesen Beitrag stark kritisiert wurde, zeigt
doch auch dieses Zitat, wie eine Abkehr von realen Problemen stattfindet. So
ignoriert man diese als solche nahezu komplett und fuchtelt gleichzeitig mit



dem moralischen Zeigefinger, man solle aus Hoflichkeit und Respekt das
Thema einfach nicht weiter ansprechen, denn Armut sei ja ,normal” und vor
allem konne niemand etwas dafur- besonders nicht das kapitalistische
Wirtschaftssystem, welches Armut fordert oder die Kapitalist Innen, welche
ihre Angestellten Tag fur Tag so ausbeuten, dass diese im Endeffekt nicht
einmal mehr ihre eigenen Reproduktionskosten ohne weiteres decken
konnen.

All solche liberalen Ansatze sind dabei also nicht nur zu wenig, sondern auch
fur den Kapitalismus aullerst bequem, was in der Vergangenheit, auch in
verschiedensten Protestbewegungen fur deren letztendliches Scheitern zum
Teil verantwortlich gemacht werden kann. So konnte man immer wieder
beobachten, wie solch ein burgerliches, individualistisches Herangehen an
systematische Unterdruckungsmechanismen erst zu unzureichenden
Forderungen, dann zu falschen Kompromissen und schliefSlich zur Erhaltung
der gleichen Unterdruckungen in einem neuen Gewand gefiithrt hat.

Perspektive

Da sich das vorige nun so drastisch lesen lasst, stellt sich die Frage: Sollten
Revolutionar Innen sich dann nicht einfach aus solchen Diskursen
heraushalten? Die Antwort darauf lautet ausdrucklich: Nein, denn nur weil
der Kampf gegen eine Unterdruckung burgerlich vereinnahmt ist oder
werden konnte, heilSt das zugleich nicht, dass es keine Perspektive dabei
gabe. Doch worin liegt diese?

Unsere Aufgabe als Sozialist Innen sollte sein, den Diskurs in eine
revolutionare Richtung zu lenken. Das konnen wir tun, indem wir den
Klassenbegriff als solchen bekannter machen und die Funktion von
Spaltungsmechanismen gegen die Arbeiter Innenklasse aufzeigen. So
missen wir vermitteln, dass beispielsweise nicht etwa Erwerbslose die
Feinde sind, wie es tagtaglich von der BILD-Zeitung und RTL 2 propagiert
wird. Sondern, dass auch bzw. gerade sie vom Kapitalismus unterdruckt
werden, indem sie durch viele burokratische Hurden aber eben auch durch
gesellschaftliche Feindbildschaffung daran gehindert werden, ein Leben zu
fuhren, welches nicht aus Angst vor der nachsten Rechnung, die man nicht



bezahlen kann und der Angst vorm Rauswurf aus der eigenen Wohnung
besteht.

Wir Revolutionar Innen sollten gegen die Spaltung der Klasse kampfen, also
auch gegen Klassismus. Wir mussen es uns zur Aufgabe machen, heraus aus
der ,links“-liberalen Pragung zu leiten, indem wir Begriffe wie ,Ausbeutung”
nicht lediglich als moralische Kategorien nutzen, sondern damit die
Aneignung von Mehrwert durch die Kapitalist Innen meinen. Ein wichtiger
Punkt, an welchem man versuchen kann, eine antikapitalistische Perspektive
an ein recht liberales Verstandnis von Klassismus heranzutragen, ist die
Frage nach der Herkunft von Klassismus. Denn wenn diese
Unterdruckungsform, wie manche Burgerliche sagen, von Vorurteilen kame,
ware Klassismus das Symptom des Klassismus und die Ursache ware
ebenfalls Klassismus. Dieser logische Zirkelschluss ist naturlich ein Irrtum,
da Klassismus vor allem die Schaffung falscher Feindbilder aufgrund der
Verschleierung oder Leugnung der Ausbeutung und Unterdruckung gegen
die Arbeiter Innenklasse ist, was auch stetig durch beispielsweise Medien
des Axel-Springer-Verlags propagiert wird.

Zusammenfassend kann man also sagen, dass der Kampf gegen Klassismus
ein Kampf fur mehr Klassenbewusstsein und gegen die Spaltungsversuche
der herrschenden Klasse sein kann, aber wir mussen ihn dafur auch richtig
fuhren und uns nicht in moralistischer Bewertung und liberaler
Identitatspolitik verlieren. Stattdessen miussen wir die konkreten
Gegebenheiten dieser Klassengesellschaft analysieren und die Widerspruche
in ihnen aufzeigen.

Fur Bewusstsein und Solidaritat in und mit der Klasse!



