Grundlagen des Marxismus:
Linker Populismus

Mit der Aufmerksamkeit und der Polarisierung rund um Sahra Wagenknecht
ist der Vorwurf des ,Linke Populismus” wieder laut geworden. Doch was
genau ist das, und warum sollten wir daruber sprechen? In diesem Artikel
werden wir den Begriff des Linkspopulismus erklaren, wie ihn unsere
Jugendorganisation definiert, und welche Auswirkungen er auf unsere
politische Arbeit hat.

Zunachst nochmal: Es ist wichtig, uber Politische Strategien zu debattieren,
denn sie sind letztendlich der Kern jeglicher politischen Bewegung. Solche
Auseinandersetzungen helfen uns dabei, ideologische Uberschneidungen zu
identifizieren, unsere revolutionaren Programme zu starken und die richtigen
Taktiken und Forderungen auszuwahlen. Sie ermoglichen es uns auch,
politische Erscheinungsformen zu erkennen und angemessen mit ihnen in
unserer politischen Arbeit umzugehen.

Verstandnis des Linken Populismus

Der Kern des Linke Populismus’ ist ein Praxis, der darauf abzielt, eine
politische Frontlinie zwischen zwei konstruierten Polen zu ziehen. Diese
beiden Pole stellen dabei aber nicht wie im Marxismus ein verwobenes
Klassenverhaltnis als Grundlage eines gesellschaftlichen Systems dar,
sondern werden als ein plumper Gegensatz dargestellt, in der Regel
zwischen ,dem Volk” und ,den Eliten / Reichen / Politiker:innen”
heruntergebrochen werden. Vereinfacht gesagt geht es darum, eine
Frontlinie zwischen einem guten ,Wir” und einem bosen , Die” aufzubauen,
wobei es in der Charakterisierung dieser Kollektive eher um die individuellen
Eigenschaften wie Ehrlichkeit, FleiS und Schlauheit geht als um ein
Verstandnis der politisch-okonomischen Dynamik. Mit dieser einfachen
Opposition streben linke Populist:innen eine kollektive Identifikation an, die
zumindest zeitweise sehr mobilisierend sein konnen. Diese erweitert in ihrer
Argumentation, wie es beispielsweise die linkspopulistische Theoretikerin
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Chantal Mouffe ausdruckt, die Politik uber reine Klasseninteressen hinaus.
Jedoch ruckt hier die Frage nach dem Verhaltnis zwischen der
Arbeiterklasse, den Kapitalist:innen und den Kleinburger:innen in den
Hintergrund. Der Fokus auf diese Klassenverhaltnisse ist es, den
Theoretiker:innen des Linkspopulismus besonders haufig an anderen
Stromungen der Arbeiter:innenbewegung kritisieren. So werfen sie
Marxist:innen vor, sie wurden einen , Klassenessentialismus” betreiben, also
dass man dogmatisch in der politischen Theorie und Praxis alles auf die
Klassenzugehorigkeit runterbricht. Diese Kritik wird damit begrundet, dass
durchdachte sozialistische Programme zu eingeschrankt seien, da sie jegliche
Politik zu stark auf dem im Kapitalismus existierenden Klassenwiderspruch
ausrichteten. Sie sehen eine Vereinfachung des Konzeptes als ein ,Wir”
gegen ,Die” als eine vielversprechende Moglichkeit an, Massen von linker
Politik zu uberzeugen. Eine konkrete Analyse der Klassenwiderspruche ist fur
uns jedoch der zentralste und notwendigste Bestandteil dabei, eine wirksame
politische Programmatik zu entwickeln, da diese die okonomische und
politische Grundlage der Gesellschaft bilden.

Das Ziel des linken Populismus ist nach seinen Befurworter:innen die
Wiederherstellung und Vertiefung der Demokratie, indem man ,dem Volk”
dazu behilft, seine eigentlich per Definition zustehenden Macht auszuuben,
meist in der Form, die linkspopulistische Partei als deren Sprachrohr zu
wahlen. Die Vorstellung des ,Volkes” wird dabei eben nicht an objektiven
Klassenunterschieden festgemacht, sondern kann je nach Auslegung als
sozialer Schicht, Milieu oder politische Interessengruppe definiert sein. Diese
Konstruktion des ,Volkes” kann somit auch mit reaktionaren Positionen wie
Nationalismus und (sozialem) Chauvinismus einhergehen und tut dies in der
Praxis auch immer wieder, siehe Sahra Wagenknechts Befurwortung von
Asylrechtsverscharfungen.

Ein weiteres Merkmal des Linkspopulismus ist die Konzentration auf einzelne
Themen und die Verwendung von einfachen Erklarungen, die oft von
emotionalen Elementen getragen werden. Dies kann eine effektive Methode
sein, um die Massen zu mobilisieren, birgt jedoch auch das Risiko, dass
politische Diskussionen oberflachlich und undifferenziert werden. AulSerdem



wird es dadurch schwieriger fur die Arbeiter:innen, ihre objektive Lage im
Kapitalismus zu erkennen und somit ein Klassenbewusstsein zu entwickeln.
Das wollen aber Linkspopulist:innen ja auch gar nicht, denn es geht
vornehmlich darum, gewahlt zu werden.

Die populistische Bewegung oder Partei

Der Aufstieg von Parteien und Bewegungen, die sich zumindest
linkspopulistischen Ansatzen bedienen, hat in den letzten Jahren durchaus
groSen Raum auf der politischen Buhne eingenommen. In Sudamerika
spielen linkspopulistische Krafte schon lange eine recht grofSe Rolle. Als
europaische Beispiele sei hier die griechische Partei SYRIZA zu nennen, die
nach dem Wahlsieg im Jahr 2015 den griechischen Ministerprasidenten
Alexis Tsipras stellte, sowie die Partei PODEMOS in Spanien, welche ebenso
2015 und auch spater bei Parlamentswahlen zweitweise grofse Erfolge
erzielte. Das jungste Beispiel einer grofSen Partei ist sicherlich La France
Insoumise rund um Mélenchon, der immerhin 22% bei der letzten
Prasidentschaftswahl in Frankreich erringen konnte. Und was ist mit Sahra
Wagenknecht? Definitiv tragt das ihr bisher vorgestelltes Programm
linkspopulistische Zuge, aber ist deutlich unklarer und enthalt auch viel
Konservativismus bis Nationalismus. Ob letztendlich die Partei, die dem
Bindnis Sahra Wagenknecht nachfolgt, uberhaupt als Ganzes als
linkspopulistisch einzuschatzen ist, bleibt abzuwarten, sobald diese sich
uberhaupt konstituiert haben und klar ist, welche Krafte dabei inhaltlich und
organisatorisch mitmischen.

Die linkspopulistischen Elemente dieser Krafte zielen dann darauf ab,
Massen zu mobilisieren. Sie lehnen klassenbasierte Politik ab, versuchen
aber den Raum zu fullen, der von der klassischen Sozialdemokratie
zuruckgelassen wird, da die Lohnabhangigen sich immer starker von diesen
abwenden. Das wird vor allem dann moglich, wenn das Vertrauen von Teilen
der Arbeiter:innenklasse, aber auch der kleinburgerlichen Bevolkerung und
den Mittelschichten, in die parlamentarische Demokratie schwindet. In
Zeiten politischer und wirtschaftlicher Krisen suchen sie nach Alternativen,
die etablierte Formen der burgerlich-demokratischen Herrschaft und die sie



unterstutzenden Parteien in Frage stellen. Linkspopulistische Parteien und
Bewegungen scheinen in diesen Momenten eine solche Alternative zu bieten.
Klare Frontlinien, einfache Forderungen und Vorschlage, die direkte Note
der Menschen und politische Missstande adressieren, verschaffen ihnen,
zumeist kurzweiligen, Aufschwung und Unterstutzung der
Wahler:innenschaft. Es kann auch gar nicht nachhaltig sein, denn die
Beschrankung und Flachheit der politischen Theorie und Praxis fuhrt meist
zu einer hochstens reformerischen Politik, die nicht dazu in der Lage ist, die
eigentlichen Probleme durch die Uberwindung der Kapitalismus aufzuldsen.
Der versprochene Umschwung bleibt aus.

Verbindung des Populismus zu unserer
politischen Arbeit

Der Linkspopulismus hat in den grofsen linken Parteien weltweit grofSen
Einfluss. Naturlich gibt es Forderungen in bestimmten Kampfen, die auch mit
unseren Positionen als trotzkistische Jugendorganisation vereinbar sind.
Durch diese gemeinsamen Positionen konnen Linkspopulist:innen und ihre
Organisationen sowohl fur uns als auch fur andere revolutionare Gruppen
und Parteien temporare Partner:innen darstellen. Dabei kritisieren wir den
Linken Populismus und seine Strategie jedoch scharf, insbesondere seiner
Missachtung des zentralen Klassenwiderspruchs, welche weitreichende
Konsequenzen in Bezug auf Forderungen und Taktiken hat.

Die Bewegungen, die dem Linkspopulismus zuzuordnen sind, haben in den
letzten Jahren einen nicht unwichtigen Platz auf der politischen Bihne
gefunden und konnen insbesondere in Zeiten des Vertrauensverlusts in
etablierte reformistische Parteien aufbluhen. Dabei haben sie jedoch wie in
Griechenland, Spanien oder mehreren Landern Lateinamerikas, bereits
gezeigt, dass ihre Taktik keine wirkliche Losung fur die Krisen des
Kapitalismus bieten kann. Tsipras musste am Ende vor der Troika
kapitulieren, da er nicht bereit war, mit der nationalen Bourgeoisie zu
brechen und eine Arbeiter:innenregierung zu schaffen. Die peronistische
Opposition in Argentinien verhalt sich im Kampf gegen Mileis radikale
Angriffe sehr zuruckhaltend, da sie nicht bereit ist, den Arbeiter:innen eine



radikale Antikrisenpolitik in ihrem Interesse anzubieten und nicht mit der
burgerlichen Politik brechen will. Dennoch mussen wir als kommunistische
Jugendorganisation genau auf die Entwicklung linkspopulistischer
Organisationen schauen und diesen Zusammenarbeit anbieten, wo das
sinnvoll ist. Gerade auch um die inneren Widerspruche des Linkspopulismus
zu vertiefen und deren Mitgliedern aufzuzeigen, dass ein klares Benennen
des Klassengegensatzes und eine Politik im Interesse des Proletariats, die
einzige Moglichkeit sind, die Krise tatsachlich zu losen.

#LinkeMeToo0: Aus den Fehlern
lernen!

Jaqueline Katherina Singh, Infomail 1185, 18. April 2022

Zuerst veroffentlich unter:
https://arbeiterinnenmacht.de/2022/04/18/linkemetoo-aus-den-fehlern-lernen/

Der SPIEGEL-Artikel ,,Entweder wir brechen das jetzt, oder die Partei bricht”
und unzahlige Tweets unter dem Hashtag #LinkeMeToo sorgen fur
Aufregung. Es wird von Missbrauchsvorfallen berichtet innerhalb des
hessischen Landesverbandes der Linkspartei sowie der Linksjugend. Unter
den zehn Betroffenen, mit denen der SPIEGEL gesprochen hat, ist auch eine
Person, die zum Zeitpunkt der Vorfalle 2017/18 minderjahrig war. Besonders
sticht dies heraus, da mehrere Betroffene sagen, dass fuhrende Mitglieder
von den Vorfallen gewusst, aber nichts getan hatten - darunter auch Janine
Wissler, aktuelle Bundesvorsitzende der Linkspartei. Ein paar Worte zur
beginnenden Debatte.

Sexualisierte Gewalt in linken Strukturen

Zuerst muss klar gesagt werden: Lasst uns bitte nicht schockiert tun!
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Sexismus und sexualisierte Gewalt sind niemals , das Problem der anderen”.
Sie sind Alltag in der gesamten Gesellschaft. Politik und linke Strukturen
bilden keine Ausnahme. Sie sind keine Inseln der Freiheit, wo alle
unbefangen miteinander leben konnen.

Das ist auch logisch. Wir alle sind von der burgerlichen Gesellschaft gepragt,
verinnerlichen dementsprechend Rollenbilder sowie Stereotype, die nicht
einfach so verschwinden. Gerade in groflen Organisationen sind
unterschiedliche Wissens- und Bewusstseinsstande normal, auch, weil neue
und neu politisierte Menschen hinzukommen. Entsetzt zu sein, dass ,so
etwas uberhaupt jemals passieren konnte”, ist Teil des Problems. Es geht
davon aus, dass es sichere Raume geben konne, aus denen ein fur alle Mal
ruckstandige Ideen und Verhalten verbannt sein konnten. Das gibt es leider
nicht. Gleichzeitig sorgt diese Annahme auch dafur, dass gewaltausubende
Personen (Tater:innen) es leichter haben, sich aus der Anklage zu ziehen.
Denn wenn es so unglaublich, so unfassbar ist, dass Gewalt stattgefunden
hat, ist es auch leichter, Betroffenen nicht zu glauben, zu zweifeln und keine
Schritte zur Klarung einzuleiten.

Lasst uns deswegen sagen: Sexismus und sexualisierte Gewalt sind Probleme
der Gesellschaft und deswegen ist die Linke nicht frei davon. Das senkt die
Hemmschwelle fur Betroffene, sich zu erkennen zu geben, und bricht mit der
Schweigekultur. Die Frage ist nicht, ob es die Ubergriffe tiberhaupt gibt,
sondern welche Strukturen aufgebaut werden, um dagegen anzugehen.

Stellungnahmen und Konsequenzen

Der hessische Landesvorstand hat am 15. April eine kurze Stellungnahme
herausgegeben. In dieser wird davon gesprochen, dass dieser Ende
November 2021 Kenntnis erlangte und begonnen hat, auf allen Ebenen das
Geschehene aufzuarbeiten. Perspektivisch sollen Vertrauenspersonen
eingesetzt sowie ein Workshop zur Sexismussensibilisierung organisiert
werden. Im Statement der Bundespartei, ebenso vom 15. April, wird klar
gemacht: ,Patriarchale Machtstrukturen finden sich uberall in der
Gesellschaft. DIE LINKE ist davon nicht ausgenommen.” Ebenso wird
festgehalten, dass der Parteivorstand im Oktober 2021 die Vertrauensgruppe



innerhalb des Parteivorstandes gegrundet hat, um Menschen, die innerhalb
der LINKEN Erfahrungen mit Sexismus, Ubergriffen oder Diskriminierung
machen, beratend zur Seite zu stehen. Im SPIEGEL wird dies zwar erwahnt,
naher beleuchtet wird die Arbeitsweise und Zusammensetzung dieses
Gremiums aber nicht. In den Fokus gestellt wird dafiir ein Handout zu den
,vorwurfen sexualisierter Gewalt” - geschrieben von einem mutmaflichen
Tater.

Es ist gut, dass es die Schritte gegeben hat. Der Kritikpunkt, der intern
aufgearbeitet werden muss, lautet: Warum braucht es fur die Einrichtung
solcher Dinge erst den offentlichen Druck von Betroffenen? Welche
Annahmen hat es gegeben, dass diese nicht schon fruher eingeleitet wurden?

Als Antwort auf die Artikel hat auch der Jugendverband einen offenen Brief
verfasst, den bisher 500 Mitglieder unterschrieben haben. In diesem werden
u. a. gefordert:

» Transparente und luckenlose Aufklarung aller Vorfalle.

= Verpflichtende Awarenessstrukturen, deren Mitglieder nicht in einem
Abhangigkeitsverhaltnis zur Partei stehen oder Abgeordnete sind.

= Verpflichtende Seminare zum Thema Awareness und Feminismus fur
Funktionar:innen und Angestellte.

» Finanzielle Unterstutzung durch DIE LINKE fur alle Betroffenen,
wenn sie juristische oder auch psychologische Beratung und Hilfe in
Anspruch nehmen.

= Eine Vertrauensperson fur Mitarbeitende von Partei,
Mandatstrager:innen und Fraktionen, die von Sexismus, verbalen
Ubergriffen und sexualisierter Gewalt betroffen sind.

Dies sind unterstutzenswerte Forderungen. Die Aufarbeitung scheint
begonnen zu haben und die Forderung nach Strukturen, die nicht in einem
Abhangigkeitsverhaltnis zu Funktionen stehen, ist enorm wichtig. Auf
weitere Punkte, die sinnvoll sein konnten, gehen wir im spateren Teil des
Artikels ein. Zuerst wollen wir uns jedoch mit einer anderen Frage
beschaftigen:



Rucktritt als Losung?

Ebenso wird in dem offenen Brief auch der Rucktritt aller beteiligten
Personen gefordert - ob sie nun selber Tater:in sind oder die Taten anderer
gedeckt haben. Dazu soll an der Stelle gesagt werden: Ein Wechsel von
Personen bedeutet nicht immer, dass der Umgang sich verbessert und
nachhaltige Strukturen geschaffen werden. Vielmehr kommt es auf Einsicht
an. Damit ist nicht gemeint, dass alle, die jetzt aufschreien, aus dem
Schneider sind. Das heilSt: Jene, die beiseite treten, die offen Fehler
eingestehen, jene, die den Raum fur Aufklarung freimachen, sollten bedacht
werden - denn es ist ein Zeichen, mit den Strukturen brechen zu wollen. So
hat Janine Wissler selbst eine Stellungnahme verfasst, in der sie zu den
aufgeworfenen Fragen des SPIEGEL Stellung bezieht und klarmacht, dass sie
nicht wusste, dass es sich fur die Betroffene um eine Grenzuberschreitung
gehandelt hat. Ob diese ausreichend ist oder nicht, sollte eine Kommission
entscheiden - nicht nur bei ihr, sondern allen, die involviert waren. Besagte
Kommission sollte aus FLINTA-Mitgliedern bestehen, die unabhangig vom
Parteiapparat sind und die verschiedenen politischen Stromungen der Partei
reprasentieren. Auch kann so verhindert werden, dass solche Falle fur
politische Machtkampfe um Posten benutzt werden konnen.

Aber Achtung: Das Problem bei Awarenessstrukturen und Meldestellen liegt
immer darin, dass diese nur so effektiv sind wie das Bewusstsein der Leute
dort selber. Denn ein Problem, warum Diskriminierungen totgeschwiegen
werden und man auf soviel Widerstand bei der Aufklarung stof$t, sind die
unklaren Konsequenzen. Wer Angst hat, fur jeden Fehler abgestraft zu
werden, wird das Beste versuchen, diese Fehler unter den Teppich zu
kehren, insbesondere wenn Einkommen und Karriere davon abhangig sind.
Das ist an der Stelle kein Appell fur einen Freifahrtschein fur Tater:innen
und jene, die sie schutzen. Es ist ein Appell dafur, kunftig mit den Konzepten
von Transformative Justice zu arbeiten, wo es Sinn macht.

Der Kampf fur Verbesserung ist ein
gesamtgesellschaftlicher

Viele Dinge mussen geschehen. Die Diskussion in DIE LINKE und [,solid]|



konnte so einen Beitrag leisten im Kampf gegen Sexismus und Gewalt in der
Linken wund in der Arbeiter:innenbewegung. Aber wie?
Gesamtgesellschaftlich brauchen wir einen anderen Umgang mit
sexualisierter Gewalt. Zuerst braucht es eine politische Kampagne, die
konkrete Verbesserungen erkampft. Forderungen, die dringend notwendig
sind:

1. Flachendeckende Meldestellen fur sexuelle Gewalt!

Fur flachendeckende Anlaufstellen zur Meldung von sexueller Gewalt, die
ebenso, wenn gewunscht, kostenlose psychologische Beratung anbieten. Dies
muss damit verbunden werden, dass es breite Aufklarungskampagnen
bezuglich Gewalt an Frauen an Schulen, Universitaten und in Betrieben gibt.

2. Finanzielle Unterstutzung fur Betroffene!

Im Falle eines konkreten gerichtlichen Prozesses braucht es besondere
Unterstutzung fur die Betroffenen. Dabei reden wir nicht nur von
psychologischer, sondern kostenloser Rechtsberatung und Ubernahme der
Prozesskosten, unabhangig von dessen Ausgang. Daruber hinaus bedarf es
langerfristige Hilfeangebote fur Betroffene von sexueller Gewalt, finanziert
durch den Staat. Solche Verfahren sind keine Kleinigkeit. Deswegen bedarf
es des Rechts auf mehr bezahlte Freistellung, zusatzliche Urlaubstage sowie
eine Mindestsicherung, angepasst an die Inflation! Dies ist notwendig, um
die okonomische Grundsicherung fur Betroffene zu gewahrleisten, ihnen
uberhaupt die Moglichkeit zu geben, sich so einem aufreibenden Prozess zu
stellen.

3. Offentliche Untersuchungen und Verfahren unter
Kontrolle der Betroffenen und der
Arbeiter:innenbewegung!

Die ersten beiden Forderungen waren im Hier und Jetzt einfach umzusetzen.
Die dritte ist nicht so einfach, aber die substantiellste. Solange der
burgerliche Polizei- und Justizapparat die Untersuchungen und
Rechtsprechung beherrscht, werden Verbesserungen immer wieder an
diesen Strukturen scheitern oder bestenfalls auf halbem Wege



steckenbleiben. Es braucht daher vom Staatsapparat unabhangige
Untersuchungskommissionen sowie von den Betroffenen gewahlte
Richter:innen. Diese sollten mehrheitlich aus Frauen und geschlechtlich
Unterdruckten zusammengesetzt sein.

Ebenso sollten sie fur den Umgang mit Betroffenen von Gewalt sensibilisiert
und geschult worden sein. So kann man gewahrleisten, dass Entscheidungen
hinterfragt werden und nicht abhangig von der mannlichen Sozialisierung
der Richtenden und Untersuchenden sind. Im Zuge dessen konnte auch das
Sexualstrafrecht uberarbeitet werden und festhalten, dass das
Konsensprinzip ,Nur Ja heil’t Ja“ eine sinnvolle Grundlage ware. Warum?
Dies liegt dem Ansatz zu Grunde, dass Polizei und Staat zum einen kein
materielles Interesse an der Verfolgung solcher Vorwurfe hegen. Zum
anderen sind diese Formen wesentlich fortschrittlicher, als wenn jede/r fur
sich alleine bestimmt, was richtig ist und nicht. Ausfuhrlicher leiten wir das
in diesem Artikel her:
https://arbeiterinnenmacht.de/2022/03/17/kampf-gegen-sexuelle-gewalt-absei
ts-des-staates-gegen-oder-mit-ihm/

Und in linken Strukturen?

Der Kampf fur so eine Kampagne ist essentiell. Denn linke Strukturen sind
aus sich heraus nicht nur meist zu schwach, dauerhafte und professionelle
Hilfe fur Betroffene zu gewahrleisten - was es diesen wiederum erschwert,
wieder in politischen Zusammenhangen aktiv zu werden. Sie konnen und
sollen auch keinen Ersatz die Herstellung allgemeiner gesellschaftlicher
Rechte im Kampf gegen Unterdruckung bilden. Doch das heilst nicht, dass
man bis dahin nichts tun kann. Praventionsarbeit durch beispielsweise
regelmalSige Debatten uber sexuellen Konsens sind ein Beispiel - unabhangig
davon, ob es Ubergriffe gegeben hat oder nicht. Dabei braucht es das
Verstandnis, insbesondere fur mannlich Sozialisierte, dass ein Ausbleiben
eines Ja keine Zustimmung ist. Nur Ja heilst Ja und aktives Nachfragen ist
nicht nur nett, sondern notwendig. Zudem braucht es eine Sensibilisierung
fur den Umgang mit Machtverhaltnissen wie Alter, Herkunft oder auch
Stellung in der eigenen Gruppe. Fur weiblich sozialisierte Menschen macht
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es Sinn, sich dessen bewusst(er) zu werden und zu lernen, wie die eigenen
Bedurfnisse artikuliert werden konnen. Daruber hinaus braucht es eigene
Treffen - Caucusse - fur gesellschaftlich diskriminierte Gruppen, die sich
uber Missstande innerhalb von linken Strukturen austauschen und
Veranderungen einfordern.

DIE LINKE hat sicher Mist gebaut. Aber sie hat die Chance, ja die Pflicht,
ihre Politik zu andern. Sie verfugt uber die Ressourcen, eine Kampagne zu
starten, wie sie hier umrissen ist. Das wurde nicht nur den Betroffenen am
ehesten gerecht werden. Es kann auch dafur sorgen, dass DIE LINKE mal
wieder irgendeinen ernstzunehmenden Kampf fuhrt, was zur Zeit sicher
keine/r behaupten kann.

Gaddafi ist am Ende - wie kann
die Revolution permanent
werden?

Der Artikel, der sich mit dem Sturz Gaddafis und den kommenden Aufgaben
fuir die Revolution in Libyen beschdftigt wurde von der
Arbeitermachthomepage unter http://www.arbeitermacht.de/ iibernommen
und ist auch in der Zeitung ,Neue Internationale” 162, im September 2011
zu lesen.

x] Die Revolution in Libyen macht rasche Fortschritte. Gro3e Teile der

Hauptstadt Tripolis werden von den Rebellen, die rasch ins
Stadtzentrum vorstofSen, gehalten. In mehreren Stadtteilen kam es zu
Aufstanden gegen Gaddafi und die ihm verbliebenen Truppen.

Wahrend wir diese Stellungnahme verfassen, wehrt sich Gaddafi mit seinen
letzten Getreuen verbittert, auch wenn es Geruchte gibt, dass er das Land
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schon verlassen hatte. In jedem Fall erleben wir die letzten Stunden seiner
blutigen Despotie.

Sieg der ersten Phase der Revolution!

Der rasche VorstoR der Rebellen wurde anscheinend durch das Uberlaufen
des Stadtkommandanten von Tripolis erleichtert, der insgeheim mit den
Rebellen abgesprochen haben soll, ihnen den Zugang zur Stadt zu offnen und
seine Streitkrafte zuruckzuziehen.

Berichten zufolge waren es die Arbeiterviertel in der Hauptstadt Tripolis, die
angesichts

der heranruckenden Rebellen die Gunst der Stunde nutzen, und sich gegen
die Schergen des Regimes, gegen Geheimpolizei und Spezialkommandos
Gaddafis erhoben.

Der Jubel auf den StrafSen legt nahe, dass die Bevolkerung von Tripolis den
Sieg der Rebellen als Akt der Befreiung betrachtet, dass die Revolution
gegen Gaddafi entgegen der Behauptungen seiner Apologeten, auch in der
Hauptstadt uberaus popular war. Gaddafis Lobredner wie der
Venezuelanische Staatsprasident Chavez und diverse stalinistische Parteien,
die ihn zum ,anti-imperialistischen” Helden stilisieren wollten, haben sich
grundlich blamiert.

Gaddafi war niemals ein ,Anti-Imperialist”, noch war er ein sozialer
Wohltater. Der Zusammenbruch seines Regimes zeigt, dass die grolse Masse
der Bevolkerung seinen Sturz herbeisehnte und dass sein Regime selbst in
der Hauptstadt keine Basis hatte.

Die Form seines Sturzes - die Ubernahme der Stadt durch eine schlecht
ausgerustete, aber hoch motivierte Rebellenarmee und durch Aufstande in
den Stadtteilen - zeigt, dass wir es in Libyen trotz der reaktionaren, pro-
imperialistischen Fuhrung um den ,Nationalen Rettungsrat” und trotz NATO-
Bombardements nicht einfach mit Fulstruppen des Imperialismus, sondern
mit einer wirklichen ,Volksrevolution“ zu tun haben, einer Revolution also,
die ahnlich der von Marx so charakterisierten ,Volksrevolution“ von 1848



alle Schichten der libyschen Nation umfasst. Doch dieser Sieg stellt
gleichzeitig die Frage nach dem weiteren Verlauf und Schicksal der
Revolution.

Wie weiter?
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Die aktuelle Frage lautet daher: Wie sieht ein Libyen nach Gaddafi aus? Wie
konnen die

NATO-Imperialisten und der von ihnen gestiitzte ,Nationale Ubergangsrat”
in Benghazi daran gehindert werden, sich die Fruchte der Revolution
anzueignen?

Die imperialistischen Machte - allen voran die NATO-Machte USA,
Britannien, Frankreich - wollen eine pro-westliche Regierung in Libyen
installieren, die sich auf ehemalige Offiziere, Polizeikrafte, Militars und
Geheimpolizei stutzt, die allesamt einmal Unterstutzer des alten Regimes
waren.

Die Verteidigung der libyschen Unabhangigkeit vom Imperialismus ist daher
eine zentrale Aufgabe des nachsten Stadiums der Revolution.

Revolutionare KommunistInnen sollten sich uber die Bedeutung dieser
Ereignisse klar sein. Die libysche Revolution und ihr Sieg im Burgerkrieg
werden die Revolution im Nahen Osten und Nordafrika wiederbeleben - nach
einem Sommer der Ruckschlage, der Paralyse und eines Vormarsches der
Konterrevolution, sei es in blutiger Form wie in Syrien, sei es durch eine
,demokratische” Hinhaltetaktik wie in Agypten. Sie wird die Rebellen in
Syrien ermutigen, ihren heroischen Kampf zum Sturz der Assad-Diktatur
fortzusetzen. Sie konnte auch die Rebellionen in den Golf-Staaten
wiederbeleben, die palastinensische Intifada starken und die Bewegungen in
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Agypten und Tunesien ermutigen, gegen die neuen, vom Militar gestiitzten
Regime vorzugehen.

In einer bestimmten Hinsicht ist die libysche Bewegung weiter
fortgeschritten als die Revolutionen in Agypten oder Tunesien. Die libyschen
Streikkrafte sind weitgehend zersetzt. Tausende Libyer wurden bewaffnet,
im Kampf geschult und haben milizartige Verbande gebildet. Es handelt sich
dabei nicht um Berufssoldaten, sondern um Ingenieure, Doktoren,
Arbeitslose. Die Volksrevolution wurde zu einem Burgerkrieg aufgrund der
blutigen Unterdruckung durch das Gaddafi-Regime. Jetzt muss der Despot
den Preis dafur bezahlen.

Andererseits stellen die Intervention und Prasenz der NATO-Machte sowie
ihr Prestige unter den Massen eine Bedrohung dar. Die Massen mussen
vermeiden, unter der Aufsicht des Ubergangsrates zu einer Unterstiitzung
imperialistischer Ol-Interessen missbraucht zu werden.

Das politische Bewusst der Massen ist widerspruchlich. Unterschiedliche
Stromungen, politische Ideologien und Ideen manifestieren sich, welche
dominieren und letztlich siegreich hervorgehen werden, ist eine Frage des
politischen Kampfes.

Der unmittelbare Kampf muss sich darauf konzentrieren, vor den Gefahren
zu warnen und uber die Gefahren auszuklaren, die von den imperialistischen
Machten ausgehen, die ihren Preis fur die militarische Unterstutzung der
Revolution erhalten wollen.

In dieser Situation miissen revolutionare Kommunistinnen folgende
Forderungen erheben:

- Keine Unterstiitzung fiir den Nationalen Ubergangsrat! Macht die
Revolution permanent mit dem Ziel, die burgerliche Regierung durch
eine Arbeiterregierung zu ersetzen! Keine Entwaffnung der Milizen!
Lokale Komitees der Aufstandischen missen zu Raten der
ArbeiterInnen, der Jugend und Kampferlnnen werden!

» Migrantische ArbeiterInnen, wie jene aus den Landern sudlich der
Sahara, mussen verteidigt werden! Harte Strafen fur alle, die sich an



ihnen vergehen oder alle, die Racheakte unter den Clans entfachen
wollen!

 Fur den Aufbau unabhangiger Gewerkschaften! Kampf fur eine
unabhangige und revolutionare Verfassungsgebende Versammlung.
Aufhebung aller Vertrage und Abkommen des Nationalen
Ubergangsrates und des Gaddafi-Regimes mit der NATO, der EU und
den Imperialisten! Angesichts der Tatsache, dass Libyen ein Staat ist,
der sich weitgehend aus der Grundrente aus seinen Olvorkommen
finanziert, ist es entscheidend, dass uber seine Einkunfte
demokratisch entschieden wird - durch Arbeiterrate. Keine Ubergabe
des Olreichtums an die imperialistischen Konzerne - seien sie US-
amerikanischer, europaischer oder chinesischer Herkunft!

- Auflosung der Uberreste der nationalen Armee und Polizei! Fur
Volksmilizen, die demokratisch geleitet und organisiert werden durch
Revolutionsrate! Einberufung einer Konstituierenden Versammlung,
die demokratisch uber die Zukunft des Landes bestimmt - unter
Kontrolle dieser Rate!

» Alle NATO-Spezialkrafte raus aus Libyen! Nein zu allen NATO-Basen
im Land! Auslandische Banken und Regierungen mussen die
eingefrorenen Gelder an das libysche Volk ubergeben! Keine
Privatisierungen! Arbeiterkontrolle tiber die Ol-Forderungen und
uber alle Industrien, den Finanzsektor und groflSe
Dienstleistungsbereiche! Konfiskation des Vermogens von Gaddafi!
Fur eine massives Bauprogramm von offentlichen Wohnungen,
Schulen und Krankenhausern!

» Verbindet Euch mit der tunesischen und agyptischen Revolution -
mobilisiert die Massen zur Unterstutzung der Kampfe in Algerien,
Syrien und Palastina gegen Diktatur und Besatzung!

= Aufbau einer revolutionaren Partei in Libyen als Teil einer neuen
Arbeiterinternationale!




Auf Regierungskurs - Anti-
Semitismus-Debatte in der
Linkspartei

Wir dokumentieren hier einen Artikel der Gruppe Arbeitermacht, unserer
Partnerorganisation, zu den Diskussionen uber und innerparteilichen
Kdampfen in der Partei die LINKE, um die Position zu dem rassistischen
Appartheidsstaat Israel, der in der NI (neuen Internationale), der Zeitung der
GAM, sowie in ihrer Infomail veroffentlicht wurde.

Vordergrundig bildet eine ,wissenschaftliche Studie” den Anlass fur die
aktuelle Debatte in der Linkspartei. Samuel Salzborn und Sebastian Voigt
legen darin dar, was fur sie ,Antisemitismus” in der Linkspartei ist. Dabei
ging es um die Teilnahme der Bundestagsabgeordneten Hoger, Paech und
Groth an der letztjahrigen Gaza-Hilfs-Flotte und um Boykottaufrufe gegen
Waren aus den besetzten Gebieten.

Diese aktuellen Vorwurfe reihen sich in die konsequent pro-zionistische
Richtung des Vorstands um Gysi, Kipping, Ramelow, Bartsch u.a. ein. Das
ideelle Fundament fur diese Kampagne legte Fraktionschef Gysi bereits vor
Monaten, als er in einem Grundsatzpapier uber die Staatsrason der BRD
fabulierte und dabei klar stellte, dass speziell die deutsche Linke Israel
immer zu unterstutzen hatte und gleichzeitig der Antiimperialismus der
Vergangenheit angehoren wurde.

Als direkte Antwort auf die ,Studie” - wissenschaftlichen Anforderungen halt
das Machwerk nicht stand - betreibt der Vorstand nun eine politische
Kampagne gegen den linken Flugel.So entschieden der Vorstand am 21. Mai
und die Fraktion am 22. Mai, welche Aktivitaten Mitglieder und
Funktionstrager einzustellen hatten:

»Wir werden uns weder an Initiativen zum Nahost-Konflikt, die eine Ein-
Staaten-Losung fur Palastina und Israel fordern, noch an Boykottaufrufen
gegen israelische Produkte noch an der diesjahrigen Fahrt einer ,Gaza-
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Flottille” beteiligen. Wir erwarten von unseren personlichen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern sowie den Fraktionsmitarbeiterinnen und
Fraktionsmitarbeitern, sich fur diese Positionen einzusetzen.”

Diese Vorwurfe und die folgende Debatte waren ein gefundenes Fressen fur
die burgerlichen Parteien und die Medien, speziell der linke Flugel in der
Linkspartei, die Abgeordneten Buchholz und Hoger wurden scharf
angegriffen. Sogar eine ,Aktuelle Stunde” im Bundestag wurde genutzt, um
diesen Flugel zu denunzieren.

Gerade die aullerparlamentarischen Linken mussen jetzt solidarisch mit
diesem Flugel der Linkspartei sein. Wir mussen zeigen, dass wir uns nicht als
,Antisemiten” abstempeln lassen und es auch andere politische Wahrheiten
gibt, als die Konstrukte von Gysi, von , Konkret” oder ,Jungle World“.

Antizionismus gleich Antisemitismus?

Mit diesem Slogan (ohne Fragezeichen) fuhren die ,Antideutschen” seit
nunmehr knapp 20 Jahren eine Kampagne gegen die antiimperialistische
Linke. Diese politische Stromung, die Antizionismus mit Antisemitismus
gleichsetzt, hat inzwischen in der Linkspartei und in den DGB-
Gewerkschaften an Einfluss gewonnen. In der Linkspartei und in solid gibt
es den antideutschen Bundesarbeitskreis Shalom und diverse pro-zionistische
Gruppen, Plattformen und Medien, welche ein Bundnis mit dem rechten
Flugel der Linkspartei eingegangen sind. Er verteidigt die burgerlich-
nationalistische Ideologie des Zionismus und bezieht sich positiv auf Israel
und die USA, die fur Demokratie und gegen den reaktionaren Islamismus
kampfen wurden.

Der Zionismus ist eine europaische verspatete nationalistische Ideologie, die
von Th. Herzl begrundet wurde. Sie sieht die Juden nicht nur als
Religionsgemeinschaft, sondern als Volk und Nation, wobei die
Klassendifferenzierung negiert wird. Im Unterschied etwa zum judischen
BUND in Russland, der den Kampf der Juden gegen Unterdruckung als Teil
des Befreiungskampfes des Proletariats ansah, war der Partner des



Zionismus zur Durchsetzung seiner Ziele der Imperialismus. Dieser sollte die
,Befreiung” der Juden bewerkstelligen, indem er ihnen einen eigenen Staat
»,gab“. Der Kampf fur den Sozialismus wurde ersetzt durch die Flucht in
einen eigenen - burgerlichen - Staat: Israel. Dieser war aber nur erreichbar,
indem Millionen Nichtjuden, die in dieser Region lebten, vertrieben, getotet
und unterdruckt wurden und werden.

Fur die internationalistische Linke war stets entscheidend, den Widerspruch
zwischen den Klassen hervorzuheben, zwischen Kapital und Proletariat. Die
nationale Spaltung lag immer im Interesse des Kapitals, den
internationalistischen antiimperialistischen Kampf dagegen zu organisieren
war immer das Interesse einer revolutionaren Klassenpolitik. Daraus ergibt
sich, dass Internationalistinnen gegen jede Form nationaler Unterdruckung
kampfen und den Befreiungskampf der Unterdruckten - also in diesem Fall
der PalastinenserInnen - unterstutzen.

Die Antideutschen bekampfen dies. Zum einen lehnen sie die Klassenanalyse
ab. Der deutsche Staat wird allein uber die Taten des deutschen Faschismus
definiert, seine Klassen seien nicht existent oder jedenfalls nicht wirklich
relevant. Allein die , Volksgemeinschaft” der Nazis sei bis heute bestimmend,
deswegen konnte es keine progressive Rolle der deutschen Arbeiterklasse
geben, da diese ,strukturell” antisemitisch sei und bleiben musse.

Israel wird als Staat definiert, in dem anscheinend keine
Klassenwiderspruche wirken oder jedenfalls vernachlassigbar sind. Israel
wird allein als Folge der Shoa definiert, weswegen alle Linken diesen
kapitalistischen Staat verteidigen mussten. In dieser Ideologie gibt es daher
auch einen ,progressiven” Imperialismus: die USA. Diese hatte den
deutschen Faschismus besiegt und ist heute Israels Schutzmacht. Daher
treten die Antideutschen auch fur jeden Krieg des US-Imperialismus ein und
rechtfertigen samtliche Unterdruckungsmalinahmen des israelischen
Staates.

So wird der reaktionare, rassistische Charakter des israelischen Staates
negiert. Seine wirkliche Funktion und eigentliche Existenzgrundlage -
Bruckenkopf des US-Imperialismus und seiner Verbundeten - im Nahen



Osten zur Beherrschung des arabischen Raums wird hinter einer
Ansammlung von Geschichtsmythen verschleiert.

Mit der Ablehnung von Klassenbegriff, von Antiimperialismus und
Internationalismus finden die Antideutschen auch leicht Freunde in den
reformistischen Apparaten. Es ist daher nicht verwunderlich, dass sich die
“Regierungsozialisten” aus Berlin, Brandenburg, die Gysi und Co. in der
Linkspartei jetzt dieser ideologischen Waffen bedienten, um zum Schlag
gegen die Internationalistinnen in der Partei auszuholen. Jetzt sollen sich
,Linke” nicht mehr fur die Ein-Staaten-Losung einsetzen durfen, nein, sie
mussen die aggressive Besatzungspolitik des Zionismus unterstutzen, d.h. es
muss einen ethnisch definierten zionistischen Staat geben und ein
abgezauntes Reservat fur die PalastinenserInnen.

,Linke” durfen noch nicht einmal an der ,Gaza-Flotte”, die humanitare
Hilfsguter transportiert und die menschenverachtende Hungerblockade des
Gaza-Streifen in Frage stellt, teilnehmen. Im letzten Jahr hatten diese
AktivistInnen 9 Tote zu beklagen, als das israelische Militar die Schiffe
sturmte.

Die Parlamentsfraktion begrundet ihren Beschluss damit, dass auch offen
antisemitische Gruppen an dem Gaza-Bundnis teilnehmen wirden. Natirlich
gibt es in der arabischen Welt auch Antisemitismus. Es ist aber ein
politischer Skandal, dass von Seiten der pro-zionistischen Linken praktisch
jede Solidaritats-aktion mit dem unterdruckten palastinensischen Volk
verleumdet wird, indem ihr in die Schuhe geschoben wird, sie wurde sich mit
Anti-Semiten und sonstigen Reaktionaren gemein machen. Die
Parlamentsfraktion macht sich diese Denunziantenmache zu eigen.

Was ist am Boykott falsch?

Als letztes Totschlag-Argument gilt die Frage des Boykotts israelischer
Waren aus den Besatzungsgebieten, wie ihn die israelische Linke seit Jahren
betreibt. Wenn hier auf die deutsche Geschichte und den Boykott der Nazis
gegen judische Geschafte verwiesen wird, so ist das einfach Demagogie. Als
Linke sind wir nicht solidarisch mit reaktionaren Besatzungsregimen, wir



sind nicht solidarisch mit Uberausbeutung und quasi Zwangsarbeit, wie sie
die Palastinenser in den besetzten Gebieten fur das israelische Kapital leisten
mussen.

Naturlich ist ein Boykott nur ein Mittel, um dies zu bekampfen. Entscheidend
sind dafur Massenaufstande wie die Intifadah, Aktionen und Streiks der
palastinensischen Arbeiterklasse wie gemeinsame Kampfe israelischen und
palastinensischen anti-zionistischen Aktivistinnen und Lohnabhangigen.

Vorstand und Fraktion der Linkspartei geht es aber langst nicht um
internationale Solidaritat. Sie wollen vielmehr die Partei endgultig fur eine
Regierungsbeteiligung auf Bundesebene empfehlen, indem sie sich zentrale
Pramissen der deutschen imperialistischen AulSenpolitik zu eigen machen.
Dazu gehoren Militareinsatze der UNO, vielleicht auch der NATO, wenn die
UNO dabei ist - und die bedingungslose Unterstutzung Israels.

Dies ist ein Einfallstor, die letzten verbliebenen Positionen und “Vorbehalte”
der LINKEN gegen offen pro-imperialistische Politik zu schleifen. Daher ist
die Solidaritat mit den InternationalistInnen in derFraktion Pflicht.

Einfach skandalos aber ist dabei wieder einmal das Verhalten der
,KommunistInnen“ um Sarah Wagenknecht, die den realen Konflikt - wie
schon fruher jede ernsthafte Differenz in der Linkspartei - zugunsten von
»Neutralitatsbeschlussen” und des lieben Friedens Willen umgehen will. Ob
diesen Genosslnnen das ,kommunistische” Gewissen fehlt, sei dahin gestellt;
dass ihnen der Arsch in der Hose fehlt, ist jedenfalls sicher.

Solidaritat mit den Antiimperialisten

in der LINKEN bedeutet aber zugleich auch Kritik an deren Verhalten. So
war es sicher taktisch mindestens ungeschickt, vor der Abstimmung uber
Gysis Antrag den Saal zu verlassen, anstatt dagegen zu stimmen, was u.U.
den Beschluss sogar verhindert hatte.

Das Argument, dass solcherart die burgerlichen Medien und Parteien Futter
fur eine weitere Skandalisierung der Linkspartei erhalten hatten, ist
kurzsichtig. Der rechte Flugel und grofSe Teile des Zentrums der Partei
wollen mit ihrer offentlichen Denunziation der Linken das Kraftverhaltnis



weiter nach rechts verschieben. Daher ist jedes politische Versteckspiel
aussichtslos und unsinnig.



