3 Dinge, die du sofort gegen den
Krieg tun kannst!

Vor gerade einmal einer Woche hat der russische Prasident Wladimir Putin
der Ukraine ihre Souveranitat abgesprochen und ihr den Krieg erklart. Kurze
Zeit spater rollten russische Panzer uber die Grenzen der Ukraine, auf dem
Weg in die grofSten ukrainischen Stadte. Mehrere Tausend Menschen haben
bereits in diesem Krieg ihr Leben verloren. Der Schrecken uber diese
grausamen Geschehnisse ist grols. Besonders bei den Menschen in der
Ukraine, von denen sich bereits weit uber eine Millionen Menschen auf der
Flucht befinden. Aber auch in Russland haben in den vergangenen Tagen
mehrere tausend Menschen trotz brutaler Bullengewalt gegen den Krieg
protestiert. Und auch hierzulande werden Baerbock, Scholz und Lindner, die
fuhrenden Kopfe der in Deutschland regierenden Ampel-Koalition, nicht
mude zu betonen, wie tief betroffen sie das alles macht. Komisch nur, dass es
diese selbsterklarten Verteidiger innen der Menschenrechte, der Freiheit
und der Selbstbestimmung nicht gejuckt hat, dass Gefliuchtete vor den Toren
Europas im Mittelmeer ertrinken oder in den griechischen Lagern unter
unmenschlichen Bedingungen eingesperrt werden. Komisch nur, dass
gleichzeitig der widerwartige Angriffskrieg der Turkei auf die kurdischen
Autonomiegebiete in Nordsyrien (Rojava) von deutschen Politiker innen
gebilligt und mit deutschen Waffen gefuhrt wird. Fur uns sind die
Krokodilstranen der Ampel-Koalition nur Heuchelei, denn denen geht es nicht
um Menschenrechte, sondern um die Profite deutscher Monopolkonzerne.
Dabei ist von der anfangs skeptischen Haltung, den Konflikt nicht weiter
eskalieren lassen zu wollen, nichts mehr ubriggeblieben. Bereits jetzt
schieSen die Aktienkurse der deutschen Rustungsindustrie in die Hohe,
wahrend uns gesagt wird, dass wir hohere Heizkosten akzeptieren sollen -
,fur den Frieden” naturlich. Unter dem Deckmantel , Fur den Frieden in der
Ukraine” versucht die Regierung nun MalSnahmen durchzudrucken, fur die
es sonst massive Gegenwehr gegeben hatte und die uns die Kosten fur ihren
Krieg zahlen lassen sollen. 100 000 000 000€ will Scholz zusatzlich fur die
deutsche Armee locker machen, gleichzeitig hat beispielsweise die Berliner


https://onesolutionrevolution.de/3-dinge-die-du-sofort-gegen-den-krieg-tun-kannst/
https://onesolutionrevolution.de/3-dinge-die-du-sofort-gegen-den-krieg-tun-kannst/

Regierung bereits angekundigt, den Verfugungsfonds fur Schulen von 28
000€ auf 3000€ zu kurzen. Das ohnehin viel zu spate Datum fur den
Kohleausstieg wird wieder in Frage gestellt, um weitere Sanktionen gegen
Russland einleiten zu konnen.

Aber zum Gluck gibt es hier ja nicht nur Annalenas und Olafs. Am
Wochenende gab es in vielen deutschen Stadten riesige Demos gegen den
Krieg. In Berlin beteiligten sich sogar mehrere hunderttausend Menschen.
Wir alle verfolgen im Stundentakt auf unseren Handys die Geschehnisse in
der Ukraine und sind in Sorge um die unschuldigen Betroffenen, um ihre
Familien und uber den ungewissen Ausgang dieses Konflikts. Viele von uns
haben deshalb das Gefuhl etwas unternehmen zu mussen. Der Krieg soll
gestoppt werden, so schnell wie moglich! Viele fuhlen sich jedoch machtlos,
die Ukraine ist weit weg und was sollen wir denn schon gegen die
Atommacht Russland ausrichten konnen. Aus diesem Grund setzen viele ihre
Hoffnungen auf die NATO, die ihrer ,Verantwortung fur Frieden und
Sicherheit in Europa“ gerecht werden musse. Viele finden auch, dass
Waffenlieferungen an die Ukraine eine gute Idee sind, damit diese sich
besser gegen die russische Invasion verteidigen konne.

Auch wenn der Wunsch, den Krieg schnell zu beenden der richtige ist, sind
Waffenlieferungen an die Ukraine und eine militarische Intervention der
NATO der absolut falsche Weg dafur. Was fur ein Trummerfeld ein NATO-
Einsatz hinterlasst, haben wir zuletzt in Afghanistan gesehen. Auch
Wirtschaftssanktionen sind kein vermeintlich ,humaneres Mittel” der
Kriegsfuhrung. Wahrend Putin und seine Clique bequem in ihren Luxusvillen
sitzen, treffen Sanktionen immer die normale Bevolkerung, und insbesondere
die Armen. Schon jetzt hat die russische Bevolkerung mit einer massiven
Inflation zu kampfen. Bei dem Krieg in der Ukraine handelt es sich um eine
militarische Auseinandersetzung zwischen verschiedenen imperialistischen
Machten, wobei Russland auf der einen und die EU und die USA auf der
anderen Seite stehen. Keiner der beiden Seiten geht um die Interessen der
Bevolkerung in der Ukraine. Im Gegenteil tragen sie ihren Kampf um
Einflussspharen, Militarbasen, Rohstoffe, Macht und Absatzspharen auf dem
Rucken der ukrainischen Bevolkerung aus. Wer fur Unabhangigkeit und



Selbstbestimmung in der Ukraine eintritt, darf sich auch nicht auf die Seite
ihres kapitalistischen Prasidenten Selensky, die Seite Deutschlands oder der
NATO stellen. Allesamt sind nur scharf darauf, ihre multinationalen Konzerne
auf den ukrainischen Markt loszulassen und Russland als lastigen
Konkurrenten im imperialistischen Game auszuschalten. Sorry, mit EU-Pullj,
NATO-Fahne und Deutschlandschal auf die Anti-Kriegsdemo zu gehen ist also
nicht cool.

Die Arbeiter innen und Jugendlichen in der Ukraine haben nichts davon, ob
sie nun von russischen oder westlichen Konzernen ausgebeutet werden. Auch
haben sie nichts davon, wenn irgendwelche Landergrenzen verschoben
werden. Wer den Krieg in der Ukraine beenden will, muss eine dritte Position
einnehmen, nicht an der Seite der NATO und nicht an der Seite Putins,
sondern an der Seite der Arbeiter innen und Jugendlichen! Der russische
Einmarsch kann nur gestoppt werden, wenn die ukrainischen Soldaten mit
Selensky und der NATO brechen und ihren Widerstand gemeinsam mit der
ukrainischen Arbeiter innenklasse durch Selbstverteidigungsorgane und die
Enteignung der Industrien und Lebensmittelkonzerne organisieren. Die
russischen Arbeiter innen mussen ihnen die Hand reichen und ihre
Antikriegsproteste zu einer Bewegung zum Sturz von Putin und seiner
Oligarchen-Clique ausweiten. Wenn die Soldat innen sich weigern zu
schielSen, die Eisenbahner innen streiken und keine Truppen transportieren
oder die Industriearbeiter innen die Waffenproduktion bestreiken, ist so ein
Krieg auch ganz schnell vorbei. Die Gewerkschaften spielen fur die
Organisation dessen hier aber auch in Russland und der Ukraine eine
zentrale Rolle.

Klingt nett aber unrealistisch? Unrealistisch bleibt wirklicher Frieden nur,
wenn niemand anfangt gegen den Krieg aufzustehen. Wenn du jetzt sofort
etwas gegen den Krieg tun mochtest, haben wir hier 3 Vorschlage fur dich:

1. Tritt mit Leuten in Diskussion!

Ein erster wichtiger Schritt ist es, mit Leuten in Diskussion zu treten. Wir
alle haben Angst um den ungewissen Ausgang des Konflikts. Sprechen hilft
dagegen, denn heruntergeschluckte Angst wird nur noch grofSer. AulSerdem



kannst du durch Diskussionen mit Mitschuler innen, Lehrer innen, Friends
und Verwandten aufzeigen, dass wir uns auf keine Seite der imperialistischen
Machte schlagen durfen, sondern fur die Unabhangigkeit der Arbeiter innen
und der Jugend eintreten mussen. Auch Spendenaktionen oder die Aufnahme
von Gefluchteten aus der Ukraine sind wichtige Akte der Solidaritat. Die
Regierung macht es sich jedoch zu leicht, wenn sie diese gesamte Arbeit auf
die Bevolkerung abladt. Durch die Enteignung eines durch Corona sowieso
leerstehenden Luxushotels kann ganz schnell viel mehr Platz fur Gefluchtete
geschaffen werden als wir Menschen in unseren Privatwohnungen
aufnehmen konnen. AufSerdem fragen wir uns, warum 100 Milliarden Euro
fur die Bundeswehr da sind aber nicht fur Handtucher.

2. Griunde ein Anti-Kriegs-Aktionskomitee an deiner Schule!

Immer sagen sie uns, die Schule sei ein unpolitischer ,neutraler” Ort. Dabei
ist der Krieg in der Ukraine Thema fur uns alle. Ein grof3er Teil von uns hat
vielleicht sogar Verwandte auf der einen oder anderen Seite der Frontlinie.
Die Lehrer innen weichen der Diskussion aus, weil sie selbst keine Ahnung
haben oder fragen in rassistischer Manier die Schulerin mit dem russischen
Migrationshintergrund, wie ihre Familie nur so dumm sein konnte, auf diesen
Diktator Putin reinzufallen. Die Schule ist der Ort, wo wir den GrofSteil der
Zeit unseres Alltages verbringen mussen. Das nervt, aber birgt auch die
Chance, hier viele Leute erreichen und Druck auf die Regierung ausuben zu
konnen. Anstatt uns nur auf Demos und in der linken Szene unter
Gleichgesinnten zu bewegen, mussen wir unsere Ideale auch an die
herantragen, die davon sonst nichts mitbekommen. Fur eine Schule gegen
Krieg einzustehen bedeutet zum Beispiel zu verhindern, dass die Bundeswehr
an die Schule kommt, um uns zu erzahlen, wie toll man dort Medizin
studieren kann. Banner gegen den Krieg aufzuhangen, oder im
Geschichtsunterricht einzufordern, dass sich auch mal mit der NATO kritisch
auseinandergesetzt wird. Dafur mussen wir uns organisieren und Anti-
Kriegs-Komitees grunden. Als organisierte Gruppe konnen wir besser
Aktionen planen und durchfihren, uns gegenseitig den Rucken starken und
auch die Gremien der Schuler innenvertretung unter Druck setzen, etwas zu
machen. Gibt es erst einmal mehrere Komitees an verschiedenen Schulen,
eroffnet sich auch die Perspektive des Schulstreiks. Denn wenn die Schulen



zu sind, weil wir gegen den Krieg auf die Stralle gehen, muss man uns
automatisch zuhoren!

3. Hilf uns beim Aufbau einer Antikriegshewegung!

Gemeinsam mussen wir auf den grofSen burgerlichen Antikriegsdemos einen
Pol darstellen, in dem sich antikapitalistische Menschen sammeln konnen
und um die Deutungshoheit in den Protesten kampfen. Fur Unabhangigkeit
statt Waffenlieferungen, Aufrustung und Krieg! In allen Stadten braucht es
grofse und kampferische antikapitalistische Blocke statt EU-Pullis. Grofse
linke Jugendorganisationen wie die Linksjungend solid, die Jusos oder die
Jugendgewerkschaften mussen wir uberzeugen, sich uns anzuschliefSen und
sich klar gegen den Krieg zu positionieren. FFF hat bereits grofSere Demos
gegen den Ukraine-Krieg organisiert. Wir mussen auf sie zugehen und sie
von unserer Position uberzeugen und den Einfluss der Grunen und der
Grunen Jugend, die sich fur eine Eskalation des Krieges aussprechen,
zuruckdrangen. Lasst uns einstehen fur eine kampferische
Antikriegsbewegung und fur eine unabhangige Position der Arbeiter innen
und der Jugend. Fur eine Jugend gegen Krieg!

Solidaritat mit den
Arbeiter_Innen und
Jugendlichen in Kasachstan!

Artikel von der Gruppe Arbeiter innenmacht zu den Protesten in Kasachstan

Seit Jahresbeginn erschuttern Massenproteste das Land. Sie begannen am
Sonntag, den 2. Januar, in Schangaosen inmitten der westlichen Region
Mangghystau, das das Zentrum der fur die Wirtschaft des Lands
entscheidenden Ol- und Gasindustrie bildet. Getragen wurden die Aktionen
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und die Bewegung von den Beschaftigten (und zehntausenden Arbeitslosen)
dieser Industrie.

Bereits am 3. Januar wurde die gesamte Region Mangghystau von einem
Generalstreik erfasst, der auch auf die Nachbarregion Atyrau ubergriff.
Innerhalb weniger Stunden und Tage inspirierten und entfachten sie
Massenproteste in anderen stadtischen Zentren wie Almaty (ehemals Werny,
danach Alma-Ata), der grofSten Stadt des Landes, und selbst in der neuen
Hauptstadt Nur-Sultan (vormals Astana). Diese nahmen die Form lokaler
spontaner Aufstande an.

Unmittelbar entzundet hat sich die Massenbewegung, die sich, ahnlich wie
die Arabischen Revolutionen, rasch zu einem beginnenden Volksaufstand
entwickelten, an der Erhohung der Gaspreise zum Jahreswechsel, da deren
bis dahin geltende Deckelung aufgehoben wurde. Die Ausgaben fur Gas, das
von der Mehrheit der Bevolkerung fur Autos, Heizung und Kochen verwendet
wird, verdoppelten sich praktisch uber Nacht.

Die Bewegung entwickelt sich innerhalb kurzer Zeit von Streiks und
Protesten gegen die drastischen Erhohungen der Preise zu einer gegen die
autoritare kapitalistische Regierung. Von Beginn an spielten die
Lohnabhangigen der zentralen Industrien eine Schlisselrolle im Kampf,
letztlich das soziale und okonomische Ruckgrat der Bewegung. So berichtet
die Sozialistische Bewegung Kasachstans nicht nur sehr detailliert uber die
Ausweitung der Streikbewegung in einer Erklarung zur Lage im Lande
(http://socialismkz.info/?p=26802; englische Ubersetzung auf:
https://anticapitalistresistance.org/russian-hands-off-kazakhstan/), sondern
auch uber eine Massenversammlung der ArbeiterInnen, wo erstmals die
Forderung nach dem Rucktritt des Prasidenten erhoben wurde:

,In Schangaosen selbst formulierten die ArbeiterInnen auf ihrer
unbefristeten Kundgebung neue Forderungen - den Rucktritt des derzeitigen
Prasidenten und aller Nasarbajew-Beamten, die Wiederherstellung der
Verfassung von 1993 und der damit verbundenen Freiheit, Parteien und
Gewerkschaften zu grunden, die Freilassung der politischen Gefangenen und
die Beendigung der Unterdrickung. Der Rat der Aksakals wurde als
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informelles Machtorgan eingerichtet.” (ebda.)

Zuckerbrot und Peitsche

Die Staatsfuhrung unter dem seit zwei Jahren amtierenden Prasidenten
Tokajew reagierte auf die Protestbewegung mit Zuckerbrot und Peitsche, mit
Zugestandnissen und brutaler Repression.

Um die Bevolkerung zu beschwichtigen, wurden die Erhohungen der
Gaspreise schon zuruckgenommen. AufSerdem traten die Regierung und bald
danach auch der Vorsitzende des Sicherheitsrates, der ehemalige Prasident
Nursultan Nasarbajew zurick. Diese Veranderungen sind jedoch rein
kosmetischer Art. Nachdem der Regierungschef Askar Mamin abgedankt hat,
werden die Amtsgeschafte von dessen ehemaligem Stellvertreter Alichan
Smailow weitergefuhrt. Nasarbajew, der das Land rund 30 Jahre autokratisch
regiert hat und weiter Vorsitzender der regierenden Partei Nur Otan (Licht
des Vaterlandes) ist, die uber eine Dreiviertelmehrheit im Parlament verfugt
(76 von 98 Sitzen), trat zwar vom Amt des Vorsitzenden des Sicherheitsrates,
einer Art Nebenprasident, zuruck. Diese Funktion ubernahm nun jedoch auch
sein Nachfolger Tokajew.

Vor allem aber reagierte der Prasident auf die anhaltenden Massenproteste,
auf die Besetzung offentlicher Gebaude und die drohende Entwicklung eines
Aufstands zum Sturz der herrschenden Elite auch mit massiver Repression.

Die Proteste in Stadten wie Almaty, die von Beginn an viel mehr den
Charakter von Emeuten hatten, wurden brutal unterdruckt. Mehrere Dutzend
Menschen wurden getotet. Die Regierung selbst spricht davon, dass bis zum
6. Januar 26 ,bewaffnete Kriminelle liquidiert worden seien. Mehr als 3 000
wurden festgenommen, Tausende verletzt.

Damit gibt das Regime nicht nur selbst zu, dass es uber Leichen geht, um
seine Macht, seine ,,Ruhe und Ordnung” wiederherzustellen. Es tut auch, was
alle kapitalistischen Regierungen, alle repressiven Regime anstellen, wenn
ihre Macht gefahrdet ist: Diffamierung der Massenbewegung als
,Kriminelle“, ,TerroristInnen” und legitimiert damit die Verhangung des



Ausnahmestandes (vorerst bis 19. Januar), den Einsatz von Schusswaffen
gegen Protestierende, die Abschaltung von Messengerdiensten wie Signal
und WhatsApp und von Internetseiten. Die sog. Antiterroreinsatze sollen laut
Prasident Tokajew bis zur ,kompletten Ausloschung der Kampfer” dauern.
Um diese Operation auch mit aller Brutalitat durchziehen zu konnen, ruft er
die grolSe imperialistische Schutzmacht Russland zu Hilfe. Und die kommt
prompt mit 3000 SoldatInnen, die im Rahmen der , Organisation des Vertrags
uber kollektive Sicherheit” (OVKS) helfen sollen, die ,verfassungsmallige
Ordnung“ wiederherzustellen. Sie sollen Regierungsgebaude und kritische
Infrastruktur schitzen und haben auch das Recht, ihre Schusswaffen
einzusetzen.

Ursachen der politischen Krise

Angesichts dieser Zusammenballung der Krafte des Regimes, seines
Staatsapparates und seiner Verbundeten droht eine brutale Unterdruckung
der Massenbewegung. Dies ware nicht das erste Mal in der Geschichte des
Landes. Uber Jahrzehnte regierte Nasarbajew mit eiserner Hand. Die
politische Macht wurde faktisch bei einer kleinen Oligarchie konzentriert, die
das Wirtschaftsleben des Landes kontrolliert, darunter die reichen Ol- und
Gasfelder, grofe strategische, wichtige weitere Rohstoffvorkommen wie auch
den Finanzsektor.

Seine Macht stutzt das Regime auf die Kontrolle des Staatsapparates, die
Staatspartei Nur Otan, die faktische Ausschaltung unabhangiger Medien und
jeder nennenswerten Opposition. Selbst die sog. Kommunistische Partei
wurde 2015 gerichtlich verboten.

Neben der Repression stutzte sich die kasachische Pseudodemokratie aber
auch jahrelang auf ein Wachstum der Wirtschaft. Der Ol- und Gasexport
bildet bis heute ihr Ruckgrat. Hinzu gesellt sich der Bergbau. Kasachstan ist
mittlerweile der grofSte Uranproduzent der Welt und verfugt uber weitere
wichtige Rohstoffvorkommen (Mangan, Eisen, Chrom und Kohle).

Uber Jahre expandierte die kasachische Okonomie und galt als wenn auch
autoritares Wirtschaftswunderland unter den ehemaligen Sowjetrepubliken,



was nicht nur den Ausbau wirtschaftlicher, politischer und militarischer
Beziehungen zu Russland und China zur Folge hatte, sondern auch grolSe
westliche Investorinnen gerade in der Ol- und Gasindustrie anzog (z. B.
Exxon, ENI). Letztlich stellt das Land jedoch einen wichtigen halbkolonialen
Verbundeten Russlands dar, das keinesfalls einen Sturz dieses Regimes
zulassen kann.

Doch die globale Finanzkrise traf das Land schon recht hart, weil Kasachstan
auch ein im Vergleich zu anderen halbkolonialen Landern gewichtiges
Finanzzentrum in Almaty hervorbrachte. 2014/15 machten sich jedoch vor
allem die sinkenden Ol- und Gaspreise auf dem Weltmarkt bemerkbar. Die
Wachstumsraten des Bruttoinlandsprodukts brachen ein. Das Land macht im
Grunde eine Phase der wirtschaftlichen Stagnation seit Mitte der 2010er
Jahre durch, wahrend der Pandemie und Krise schrumpfte das BIP.

Wie in vielen Landern, deren Staatseinnahmen wesentlich aus
Rohstoffexporten und der Grundrente stammen, ging die Entwicklung des
kasachischen Kapitalismus mit einer extremen Form der sozialen
Ungleichheit einher. Die aus der ehemaligen Staatsburokratie stammende,
neue Schicht von Kapitalistinnen monopolisierte faktisch den Reichtum des
Landes. Jahrelang ging diese Bereicherung jedoch auch mit Investitionen in
andere Sektoren (z. B. Ausbau der Infrastruktur, von Verkehrswegen) einher
und einer Alimentierung der Massen, deren Lebenshaltungskosten z. B. uber
die Deckelung der Gaspreise relativ gering gehalten wurden.

Doch seit Jahren wird dies fur den kasachischen Kapitalismus immer
schwieriger aufrechtzuerhalten. Die Herrschenden wollen keinen Cent an die
Armen abgeben. Im Gegenteil, sie drangen im Chor mit westlichen
WirtschaftsexpertInnen darauf, deren ,Privilegien” (!) zu streichen und die
Wirtschaft weiter zu liberalisieren. Dafur versprechen sie Investitionen in der
Ol- und Gasindustrie oder im Bergbau, um veraltete Anlagen zu erneuern
oder neue Abbaustatten zu erschliefSen.

Besonders drastisch stellt sich daher die soziale Ungleichheit im Land gerade
dort dar, wo der Reichtum geschaffen, produziert wird. Wahrend sich die
Cheflnnen der kasachischen Energie- und Bergbauunternehmen und die



Staatsfuhrung regelrechte Palaste bauen lassen, schuften die Beschaftigten
auf den Ol- und Gasfeldern - und das oft unter lebensgefahrlichen
Bedingungen. Viele warten oft monatelang auf ihre Lohne, zehntausende
ArbeiterInnen in der Ol- und Gasindustrie sind mittlerweile arbeitslos.

Dass die Bewegung in den Regionen Westkasachstans ihren Ausgang in Form
einer gigantischen Streikwelle nahm, ist kein Zufall. Schon 2011 kam es zu
einer riesigen Streikwelle der OlarbeiterInnen, die blutig niedergeschlagen
wurde. Dabei kamen Menschenrechtsorganisationen zufolge 70 Streikende
ums Leben, 500 wurden zum Teil schwer verletzt. Doch trotz dieser extremen
Repression hielten sich unabhangige, illegale oder halblegale Strukturen der
ArbeiterInnenklasse in diesen Regionen. Aufgrund drohender Entlassungen,
der Nichtauszahlung von Lohnen nahmen auch in den letzten Monaten des
Jahres 2021 Streiks und Arbeitskampfe in der Ol- und Gasindustrie zu.

Daraus erklaren sich auch die Unterschiede zwischen der Bewegung in den
industriellen Zentren in Westkasachstan, die von den Lohnabhangigen
getragen werden und die sich des Streiks - und damit kollektiven Aktionen
der ArbeiterInnenklasse - als Hauptkampfmittel bedienen, und an anderen
Orten. Von groliter Bedeutung ist jedoch, dass deren Forderungen
mittlerweile langst uber betriebliche und gewerkschaftliche Fragen
hinausgegangen sind und auch einen politischen Charakter - Ricktritt des
Prasidenten, Freilassung der politischen Gefangenen - angenommen haben.

Zum Teil schwappen diese auch in andere Regionen uber. In anderen
stadtischen Zentren entwickelte sich die Bewegung viel starker als eine Art
Strallenaufstand, als Aufruhr verarmter Schichten, von Jugendlichen, aber
auch Lohnabhangigen, die aus landlichen Regionen in die Zentren
migrierten. Diese Wut und Emporung nimmt gerade, weil diese Schichten
weniger organisiert sind, auch einen politisch unklareren, diffusen Charakter
an. Dennoch ist diese Bewegung auch ein genuiner Ausdruck der
Massenemporung gegen ein despotisches, autoritares kapitalistisches
Regime. Dass solche Emeuten auch mit Formen des Vanadalismus
einhergehen, dass sich auch deklassierte, unpolitische Elemente oder gar
staatliche Provokateurlnnen ,anschliefSen”, ist nichts Ungewohnliches fur
solche scheinbar spontanen, in Wirklichkeit jedoch sich schon lange



vorbereitenden Eruptionen des Volkszorns. Entscheidend ist hier, ob diese
Wut zu einer organisierten Kraft werden kann - und das hangt vor allem
davon ab, ob die ArbeiterInnenklasse, allen voran die Ol- und
GasarbeiterInnen, dieser eine politische Fuhrung geben konnen.

Blutige Abrechnung droht

Die wirklichen ,Kriminellen” sind jedoch nicht auf den Strallen von Nur-
Sultan oder anderen stadtischen Zentren zu finden, sondern in Palasten der
Reichen und Burokratinnen, in den Generalstaben der Armee und
Repressionskraften, die eine blutige Abrechnung mit den Aufstandischen und
vor allem auch mit den streikenden und kampfenden ArbeiterInnen
vorbereiten.

Leute wie Nasarbajew und Tokajew haben sich langst entschieden, wie sie
die Krise zu losen gedenken. Der Prasident spricht von 20.000 ,Banditen”,
die auszumerzen gelte, Armee und Polizei wurde der SchielSbefehl erteilt. Die
Herrschenden wollen die Bewegung in Blut ertranken - und zwar nicht nur
den Aufruhr in den Stadten, sondern auch, ja vor allem die Streiks und
Strukturen der ArbeiterInnenklasse in den Industrieregionen. SchlielSlich
wissen sie nur zu gut, dass sich hier eine soziale Kraft, eine
Klassenbewegung formiert, die ihnen wirklich gefahrlich werden kann.

Die ArbeiterInnen der grofSen Industrieregionen und andere Schichten der
Lohnabhangigen (z. B. TransportarbeiterInnen) konnen das Land lahmlegen.
Sie konnen so auch die Repressionsmaschinerie zum Stoppen bringen - und
moglicherweise auch untere Teile des Repressionsapparates, einfache
SoldatInnen zum Wechsel der Seiten verlassen oder paralysieren. Auch diese
Gefahr drangt das Regime zum Handeln und erklart auch, warum es
russische Truppen angefordert hat, deren bloSe Anwesenheit auch die
Disziplin potentiell ,unsicherer” kasachischer Repressionskrafte, von
PolizistInnen oder SoldatInnen, sicherstellen soll.

Daher werden die nachsten Tage auch fur die Bewegung von grofter
Bedeutung sein. Um die Repressionsmaschinerie zu stoppen, braucht es
einen landesweiten Generalstreik. Dazu miussen wie in den Regionen der Ol-



und Gasindustrie Vollversammlungen der Beschaftigten, aber auch in den
Wohnvierteln organisiert und ArbeiterInnenkomitees gewahlt werden, die
den Kampf organisieren und zu einem Aktionsrat auf kommunaler, regionaler
und landesweiter Ebene verbunden werden.

Angesichts der Repression mussen sie Selbstverteidigungsstrukturen bilden,
die diesen Raten untergeordnet und in der Lage sind, die bisher
unorganisierten Emeuten in Stadten wie Nur-Sultan durch organisierte, in
den Betrieben und Wohnvierteln verankerte Strukturen zu lenken.

Zugleich braucht es unter den einfachen SoldatInnen, den unteren Rangen
der Polizei eine Agitation, sich dem Einsatz gegen die Bevolkerung zu
verweigern, eigene Ausschusse zu wahlen und dem morderischen Regime die
Gefolgschaft aufzukunden. Die kasachischen und russischen
Repressionskrafte mussen aus den Stadten und ArbeiterInnenbezirken
zuruckgezogen werden. Die OVKS-Truppen sollen das Land verlassen, die
Gefangenen der letzten Tage mussen auf freien Fuls gesetzt werden.

Ein solcher Generalstreik und eine Bewegung, die ihn stutzt, wurde zugleich
unwillkurlich die Machtfrage in Kasachstan aufwerfen.

Das bedeutet auch, dass die Streik- und Massenbewegung und deren
Koordinierungsorgane selbst zu einem alternativen Machtzentrum werden
mussen, das das oligarchische Regime sturzen und durch eine
ArbeiterInnenregierung ersetzen kann - eine Regierung, die nicht nur die
despotische Pseudodemokratie abschafft, sondern auch die kapitalistische
Klasse enteignet, in deren Interesse dieses Regime regiert. Dazu bedarf es
der Enteignung der groRen Industrie, der Ol- und Gasfelder, der Bergwerke,
der Finanzinstitutionen unter ArbeiterInnenkontrolle und der Errichtung
eines demokratischen Notplans zur Reorganisation der Wirtschaft und zur
Sicherung der Grundbedurfnisse der Massen.

Nein zu jeder imperialistischen Einmischung!
Internationale Solidaritat jetzt!

Die Massenbewegung ruckte Kasachstan auch ins Zentrum einer



Weltoffentlichkeit, die die Verbrechen des Regimes Nasarbajew und seines
Nachfolgers Tokajew uber Jahrzehnte faktisch totgeschwiegen hatte. Was
bedeutet schon die Unterdruckung und Ermordung von Streikenden, wenn
dafur Profite reichlich in die Taschen, kasachischer, russischer, chinesischer,
aber auch US-amerikanischer, italienischer, deutscher und britischer
Konzerne fliefSen?

Das kasachische Regime mag demokratische Rechte verletzt, Journalistinnen
und die Opposition unterdruckt haben - das wichtigste ,Menschen“recht, das
auf freien Handel und Wirtschafts,reformen” brachte das Regime sehr zum
Wohlgefallen aller auslandischen Machte voran.

Naturlich war und ist Kasachstan vor allem eine Halbkolonie Russlands -
zumal eine, die uber Jahrzehnte nicht nur politisch eng verbunden war,
sondern von deren Markt und Ressourcen der wirtschaftlich schwache
russische Imperialismus sogar okonomisch profitieren konnte. Hinzu
kommen die Mitgliedschaft in der Eurasischen Wirtschaftsunion (EAWU) und
der OVKS und die Bedeutung Baikonurs (in Sudkasachstan) fur die russische
Raumfahrt. Daruber hinaus macht die geostrategische Lage des Landes es zu
einem wichtigen Schild Russlands vor einer weiteren Destabilisierung in
Zentralasien. Kein Wunder also, dass dieses voll in den Chor der
,lerrorbekampfung” einstimmt und seinem Verbundeten beispringt.

Ironischerweise verfolgten und verfolgen aber nicht nur China, sondern auch
die meisten westlichen imperialistischen Lander ein Interesse an der
Stabilitat Kasachstans - sei es zur Sicherung ihrer okonomischen Interessen,
ihrer Investitionen, aber auch zur Stabilisierung des Landes gegen
»islamistischen Terror“. Der ehemalige britischer Regierungschef Blair
fungierte gar uber Jahre als Berater Nasarbajews im Umgang mit westlichen
Medien, insbesondere fur den Fall von Aufstandsbekampfung. Aullerdem
kooperierte Kasachstan jahrelang bei der US/NATO-Besatzung Afghanistans.

Daher fallen die westlichen Stellungnahmen zur Lage in Kasachstan bisher
vergleichsweise verhalten aus. So erklarte der US-Aullenminister Antony
Blinken in einem Gesprach mit dem kasachischen Amtskollegen Mukhtar
Tleuberdi ,die volle Unterstitzung der Vereinigten Staaten fur die



verfassungsmaldigen Institutionen Kasachstans und die Medienfreiheit”. Aus
der EU kommt wie oft der unverbindliche Aufruf zur ,Malligung” auf allen
Seiten. Klarer ist hier schon der Ostausschuss der Deutschen Wirtschaft und
dessen Vorsitzender Oliver Hermes, der gegenuber der Presse erklarte:
»,Eine schnelle Beruhigung der Lage ist unabdingbar, um weiteres
BlutvergielSen, eine Destabilisierung des Landes und damit auch eine
Beschadigung des Wirtschafts- und Investitionsstandorts Kasachstan
abzuwenden.”
(https://www.fr.de/politik/kasachstan-unruhen-tote-demonstration-gas-preise-
proteste-flughafen-putin-russland-news-aktuell-zr-91219297.html)  Uber
deutsche Waffenexporte im Wert von rund 60 Millionen, die im letzten
Jahrzehnt an das Regime geliefert wurden und jetzt auch gegen die Massen
eingesetzt werden, hullen sich die Regierung und Unternehmerlnnen in
Schweigen.

Die relative Zuruckhaltung des Westens lasst sich freilich nicht nur
okonomisch erklaren. Sicherlich spielt dabei auch ein geostrategisches
Tauschkalkul eine Rolle. Russland kann in Kasachstan die blutige
Niederschlagung der Aufstandischen unterstutzen (und damit auch westliche
InvestorIlnnen absichern). Zugleich verlangt man dafur ein
L~Entgegenkommen” in der Ukraine oder wenigstens Stillschweigen zu deren
weiterer Aufrustung und Zuruckhaltung bei einem moglichen NATO-
unterstutzten Angriffe der Ukraine auf die Donbass-Republiken.

Umso dringender ist es, dass die internationale ArbeiterInnenklasse und die
Linke ihre Solidaritat mit der Massenbewegung in Kasachstan auf die Stralse
tragen.

» Nein zur Niederschlagung gegen die Massenbewegung! Sofortige
Aufhebung des Ausnahmezustandes und aller Einschrankungen
demokratischer Rechte! Freilassung aller politischen Gefangenen!

» Nein zur russischen Intervention! Sofortiger Abzug aller OVKS-
Truppen! Stopp aller Waffenliegerungen!

» Internationale Solidaritat mit der ArbeiterInnenklasse und
Protestbewegung!
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Russland: Der Fall Nawalny und
das Regime Putin

Robert Teller, Infomail 1140, 22. Februar 2021

zuerst veroffentlicht unter:
https://arbeiterinnenmacht.de/2021/02/22/russland-der-fall-nawalny-und-das-
regime-putin/

Am 20. Februar schloss der bislang letzte Akt der juristischen Farce um
Alexei Nawalny, der Galionsfigur der russischen Opposition. Das Moskauer
Babuschkinskij-Gericht wies die Berufung gegen seine Verurteilung zu rund
3,5 Jahren Lagerhaft ab. Im selben Gerichtssaal wurde auch die Strafe von
umgerechnet 9.500 Euro wegen Diffamierung eines Kriegsveteranen
bestatigt.

Zu 3,5 Jahren Haft war Nawalny schon Anfang Februar verurteilt worden.
Das Berufsgericht bestatigte dies, auch wenn die Strafdauer um einige
Wochen reduziert wurde.

Uberraschend kamen weder die Festnahme Nawalnys am Moskauer
Flughafen am 17. Januar, die von der russischen Regierung im Voraus
angekundigt war, noch das Urteil, das offensichtlich darauf ausgerichtet ist,
die Galionsfigur der burgerlichen, prowestlichen Opposition gegen Putin
zumindest bis zur nachsten Prasidentschaftswahl aus dem Verkehr zu ziehen
- sei es durch Anschlage, sein Exil oder eben jederzeit durch willfahrige
Richter Innen verlangerte Haft.

Die Begrundung der Justiz wirft ein bezeichnendes Licht auf das System
Putin. Nawalny hatte, so das Urteil, gegen Bewahrungsauflagen verstofSen,
die sich aus fruheren Strafverfahren ergeben hatten. Als er knapp der
Vergiftung - mutmaflich durch Agent Innen des russischen Staates -
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entgangen war, wurde er in Berlin behandelt. Einige Zeit war er komatos.
Wahrend dieser Zeit, so das Gericht, hatte er sich nicht an die
Bewahrungsauflagen gehalten, zu denen u. a. eine zweiwochentliche
Meldung bei den russischen Behorden gehort.

Das Skandalurteil stellt alles andere als einen Einzelfall dar. Russische
Oppositionelle - ganz zu schweigen von Angehorigen unterdruckter
Nationalitaten oder von regimekritischen Linken - sind seit Jahren solchen
Formen staatlicher Unterdruckung ausgesetzt, die selbst nur einen Teil des
Herrschaftssystems Putins darstellen.

Tatsachlich trifft die politische Repression Linke im Allgemeinen harter als
burgerliche Rival Innen. Vor einem Jahr wurde im sog. ,Network Case” eine
Gruppe antifaschistischer Aktivist Innen in der Stadt Penza zu langjahrigen
Haftstrafen verurteilt. Die Urteile stutzten sich auf erzwungene
Gestandnisse. Ende Dezember wurde Sergei Udalzow, ein fuhrendes Mitglied
der Parteienkoalition ,Linksfront”, der bereits eine viereinhalbjahrige
Haftstrafe wegen seiner Beteiligung an den Protesten 2012 abgesessen hat,
verhaftet und wegen einer nicht genehmigten Protestaktion zu 10 Tagen Haft
verurteilt.

Massenproteste

Der entscheidende Unterschied zu den unzahligen Fallen politischer
Repression, inklusive Skandalurteilen, langjahriger Haft wegen der
Austibung demokratischer Rechte, liegt aber in Folgendem: Uber lange Jahre
erzielten diese eine abschreckende Wirkung, weil sich das System Putin
neben Repression und einer Monopolisierung der Medien auf eine gewisse
soziale Stabilitat im Inneren stutzen konnte.

Diesmal ist es anders. Die Verhaftung und die Verurteilung Nawalnys losten
eine Welle von Massenprotesten im ganzen Land aus. Diese wurden zu den
grofSten der vergangenen Jahre, mit etwa 15.000 Teilnehmer Innen in
Moskau und uber 100.000 in 80 oder mehr Stadten landesweit. Die
Bedeutung der nicht genehmigten Demonstrationen lasst sich auch an der
Anzahl verhafteter Demonstrant Innen ablesen. Laut OVD-Info, einer



russischen Menschenrechtsorganisation, wurden allein Mitte Januar
mindestens 4.000 Teilnehmer Innen festgenommen. Gegen viele wurden
Strafverfahren eingeleitet oder in Schnellverfahren Geldstrafen oder
Administrativhaft verhangt. Auf weiteren Demonstrationen am 31. Januar
wurden erneut mindestens 5.600 Teilnehmer Innen festgenommen.
Menschen wurden nicht erst wegen der Teilnahme an Protesten verhaftet,
sondern auch wegen des Teilens von nicht genehmigten Protestaufrufen auf
Social Media. Auf Videoaufnahmen ist zu sehen, dass die Polizei ohne Anlass
brutal gegen Demonstrant Innen vorgeht. Auch einige linke Organisationen
unterstutzten die Proteste kritisch, also ohne dabei Nawalnys politischen
Zielen Anerkennung zukommen zu lassen. Nach den Verhaftungen vom 23.
und 31. Januar ruft Nawalnys Bewegung nun dazu auf, weitere Proteste zu
unterlassen und sich stattdessen fir die Duma-Wahlen im September
bereitzuhalten.

Wie immer die weitere Mobilisierung verlaufen wird, so signalisiert die
Bewegung doch eine bedeutende Veranderung der politischen Lage in
Russland, die weit uber die Frage der Freilassung von Nawalny hinausgeht.
Angesichts der okonomischen und politischen Probleme des russischen
Imperialismus kann das Regime Putins selbst ins Wanken geraten. Nawalny
und die burgerlichen, prowestlichen Krafte hoffen, aus dieser Lage Kapital
schlagen zu konnen. Es ist kein Zufall, dass sie, anders als in fruheren
Jahren, die Kritik an Putin vor allem auf Korruptionsvorwurfe lenken, auf die
Bereicherung durch ihn und seine Unterstutzer Innen. Eine eigens von
Nawalny gegrundete Antikorruptions-Stiftung veroffentlichte u. a. ein
bekannt gewordenes Video uber einen teuren Palast am Schwarzen Meer,
der Putin zugeschrieben wird und dessen personliche Bereicherung belegen
soll. Mit diesen Enthullungen versucht er zugleich, sozial heterogene Putin-
Gegner Innen, die von unzufriedenen Lohnabhangigen und Armen uber
stadtische Mittelschichten und Aufsteiger Innen bis zu unzufriedenen
Kapitalist Innen reichen, anzusprechen, die meinen, im System Putin zu kurz
gekommen zu sein.



Nawalny und die rechtsliberale Opposition

Das darf aber nicht uber seine politische Ausrichtung hinwegtauschen. Die
Korruptionsvorwurfe sind fur Nawalny Mittel zum Zweck und haben daruber
hinaus den Vorteil, dass er seine eigentlichen politischen, programmatischen
Ziele in den Hintergrund treten lassen kann.

Nawalny ist ein Rechtsliberaler, der Russland vor Putin retten will. Er fand in
der Vergangenheit an liberalen wie auch rechtsnationalistischen
Gruppierungen und Organisationen Gefallen und hat - durchaus in
Ubereinstimmung mit Putins Ansichten - ,russische Interessen” gegeniiber
den demokratischen Ambitionen nichtrussischer Volker und Nationen
verteidigt. Von seinen extrem rassistischen Spruchen - so bezeichnete er
2007 die Menschen aus dem Kaukasus als ,Kakerlaken” - hat er sich zwar
nicht distanziert, doch der Rassismusvorwurf scheint nun entweder mit der
Zeit verblasst oder durch Martyrertum getilgt zu sein. Seine rassistischen
Ausfalle u. a. gegen Tschetschen Innen zeigen, dass er der demokratische
Weltverbesserer, als den ihn westliche Fans gerne sehen, nicht ist und nicht
sein will. Nawalny prasentiert sich als ein Verbesserer der russischen Nation.
Beschonigend bezeichnete er sich als ,nationalistischen Demokraten”. Als
solcher muss er mit Putin um die Gunst der Nation wetteifern und will nicht
zuruckfallen, wenn es gilt, die ,Gefuhle” des Volkes zu bedienen.

Aktuell reduziert Nawalny alles Schlechte in Russland auf eine behauptete
Korruptheit der Eliten. Damit knupft er erstens an die Wahrnehmung vieler
Menschen an, ihnen werde ,alles geraubt”. Das stimmt zwar, aber die
Korruption in Russland ist dabei eher ein Nebenaspekt gegenuber der
formell legalen Privatisierung von ehemaligem Volkseigentum nach der
Restauration des Kapitalismus, die unter Putin fortgesetzt wurde. Politisch ist
der bloRe Korruptionsvorwurf im Ubrigen vor allem demagogisch, weil
Nawalny als burgerlicher Populist naturlich nicht die politokonomischen
Ursachen kritisiert, die sie hervorbringen, sondern letztlich selbst an die
Futtertroge rankommen will.

Zweitens kritisiert Nawalny damit die Eigenschaft des russischen Systems,
die Teilhabe sowohl! des Volkes als auch von Teilen der herrschenden Klasse



an der Gestaltung der politischer Macht zu beschneiden. Dies entspricht
nicht seiner Vorstellung einer anstandigen kapitalistischen GrofSmacht, die
auf Augenhohe mit anderen, v. a. westlichen, GroSmachten agieren will und
uber entsprechende politische Strukturen verfugen sollte, in welchen vor
allem auch die verschiedenen Teile der Bourgeoisie selbst demokratisch um
die politische Vorherrschaft konkurrieren konnen. Der Zustand des
russischen Staates passt in seinen Augen nicht recht zu einem
imperialistischen Land, das zu neuem nationalen Selbstbewusstsein gelangt
ist.

Und drittens macht ihn dieser Populismus auch fur seine deutschen und
westeuropaischen Unterstutzer Innen interessant, die die vorliegenden
imperialistischen Konflikte mit Russland lieber als Auseinandersetzungen um
,Demokratie und Rechtsstaat” statt um Markte und imperiale Einflusszonen
verstanden haben wollen. Es handelt sich um solche, die insbhesondere dort,
wo unmittelbar deutsche Geschaftsinteressen in Frage stehen, auch
weiterhin ,vernunftig” mit Russland zusammenarbeiten und gleichzeitig ein
legitimes, gesittetes, freiheitlich-demokratisches politisches und militarisches
Drohpotential schaffen und vergrofSern wollen. Um Russlands Illegitimitat
Putin direkt in die Schuhe schieben zu konnen, ist es hilfreich, ein Gesicht
der Legitimitat vorzufithren, einen Anti-Putin. Nawalny reduziert die Ara
Putin auf Korruption und Despotismus. Das reicht, um von den
Vertreter Innen des imperialistischen Deutschlands geadelt zu werden.

Nawalnys Politik druckt primar die Interessenlage nicht allzu grolSer Teile
der Bourgeoisie und des stadtischen Kleinburger Innentums aus, die von
einer starkeren Offnung zum Westen mehr zu gewinnen als zu verlieren
haben. Er findet, wie die Reichweite der Proteste zeigt, aber auch Anklang in
der stadtischen Jugend, unter Arbeiter Innen und Mittelschichten, die
entweder Illusionen in seine Version eines modernen, aufgeklarten
Populismus hegen oder sich trotz Fehlens solcher Illusionen auf gemeinsame
Ziele wie die Beseitigung politischer Verfolgung beziehen.

Nawalny konnte lange mit seinem Populismus einen eher beschrankten Kreis
an Wahler Innen und Unterstutzer Innen mobilisieren und diese Basis
reichte bei weitem nicht aus, eine ernsthafte Bedrohung fur Putin



darzustellen. Dies konnte sich jedoch andern. Bei Wahlen propagiert er die
Taktik des sog. ,Smart Voting“. Diese besteht darin, stets die
aussichtsreichsten Putin feindlichen Kandidat Innen zu unterstutzen,
unabhangig von ihrer Parteizugehorigkeit oder ihrem Programm. Bisher
konnten Putins Leute oft tatsachlich deutliche Stimmenmehrheiten erzielen,
was nicht in erster Linie manipulierten Wahlen zugeschrieben werden
konnte, sondern auch mit der Zersplitterung und teilweisen Integration der
Opposition ins Herrschaftssystem zu tun hatte. Mit seiner Wahltaktik
versucht Nawalny gewissermalSen automatisch, alle Anti-Putin-Stimmen fur
sich zu beanspruchen. Zu den von ihm unterstutzten Kandidat Innen gehoren
gegebenenfalls auch Angehorige der ,systemtreuen Opposition” wie der
KPRF (Kommunistische Partei der Russischen Foderation) oder der
ultrarechten LDPR (Liberaldemokratische Partei Russlands).

Seine begrenzte Massenbasis und die nicht vorhandene Legitimation aus
dem Staatsapparat heraus stellt bisher aber auch die Grenze der Figur
Nawalny dar - und damit der moglichen Einflussnahme westlicher Machte.
Nawalny biederte sich diesen dadurch an, dass er abgesehen von dem
Wunsch nach einer Offnung zum Westen wesentliche aulenpolitische Fragen
- wie die der militarischen Interventionen, der Nahostpolitik usw. - offenliels
oder mit unverbindlichen Phrasen beantwortete. Umgekehrt verteidigte er
auch russische Interessen wie z. B. auf der Krim oder in der Ostukraine.

Auch wenn Nawalnys populistische Methode zu gewissen Wahlerfolgen
fuhren und der Legitimitat von Putins System Kratzer zufugen sollte,
beinhaltet sie kein politisches Konzept fur ein ,Russland ohne Putin”.
Nawalny mag fur manche als authentische und mitreilSende Oppositionsfigur
erscheinen, weil er seit Jahren einen Gegenpol zu Putin bildet, sein
personliches Schicksal dabei hintenanstellt und sich nicht auf die begrenzten
Moglichkeiten der ,systemtreuen” Parteien beschrankt. Letztlich ordnet er
aber nicht nur sich selbst, sondern auch die Bewegung auf der StralSe seiner
Wahltaktik unter.

Nawalnys politisches Programm ist, soweit es uberhaupt explizit formuliert
wurde, reaktionar. Aber naturlich ist das langst nicht alles, was es uber seine
Verhaftung und die Protestbewegung zu sagen gibt. Die Verfolgung



Nawalnys ist ein bewusster Akt eines burgerlich-bonapartistischen Regimes,
dessen politische Legitimitat Risse bekommen hat. Dies spielt sich ab auf
dem Boden einer Klassengesellschaft, einer imperialistischen Macht, die in
einer wirtschaftlichen Krise steckt und ihre Interessen gegenuber
imperialistischen Rival Innen zu behaupten hat.

Ursprung des Konflikts mit Putin

Die Restauration des Kapitalismus in der ehemaligen UdSSR hat aus den
ehemals vergesellschafteten Industrien, vor allem im Energiesektor, privates
Kapital entstehen lassen. Doch die neu entstandene burgerliche Klasse, die
Oligarchie, hatte als solche keine kontinuierliche Geschichte. Sie vermochte
nicht, ein gemeinsames gesamtkapitalistisches Interesse zu verfolgen,
vielmehr drohte ihre mehr oder minder ungezugelte Aneignung und
Plunderung des Volksvermogens, die Wirtschaft zu ruinieren. Die Zukunft
Russlands als kapitalistische GrofSmacht war in den 1990er Jahren ernsthaft
in Frage gestellt. Das zeigte sich damals, als Kaugummi und McDonald’s das
Land eroberten, es aber unter Jelzin zu zerfallen drohte. Nicht nur an der
Peripherie, wo Volker und Nationen neue oder alte Anspruche auf politische
Eigenstandigkeit stellten, war der Staat im Zerfall, sondern auch im Innern,
wo Oligarch Innen regionale Regierungen aus dem foderalen System
herauskauften und dadurch zeigten, wie wenig ,nationales Gesamtinteresse”
sie zu verfolgen beabsichtigten. Der desolate Zustand des politischen
Uberbaus spiegelte den inneren Zustand der Bourgeoisie wider, einer Klasse,
die kein Bewusstsein dafur besals, welche Herausforderung es bedeutet, sich
in der globalen Konkurrenz zu behaupten.

Putin hat in den vergangenen 20 Jahren ein bonapartistisches Regime
geschaffen, das sich durch starke zentralistische Machtstrukturen, ein
Ubergewicht des Sicherheitsapparates und mit diesem historisch
verbundener Teile der Bourgeoisie auszeichnet. Putin setzte der drohenden
Balkanisierung und Herabstufung Russlands zur Halbkolonie im Zuge der
neoliberalen Schocktherapie der 1990er Jahre ein Ende und schuf einen
politischen Uberbau, mit dem Russland wieder als kapitalistische GroRmacht
auf der Weltbihne stehen kann. Dieses System funktioniert so, dass ein



,nationales Gesamtinteresse” nicht notwendigerweise durch die, sondern
gegebenenfalls und haufig gegen oder uber die Kopfe der Bourgeoisie
hinweg zur Geltung kommen muss. Die Anerkennung Putins als
Reprasentanten des ,ideellen Gesamtkapitals“ durch die verschiedenen
Fraktionen der Bourgeoisie ist nicht ein Resultat, sondern eine Vorbedingung
fur die politische Reprasentation ihrer Interessen. Oligarch Innen, die sich
dem widersetzten, erhielten entsprechende Lektionen, wie etwa
Chodorkowski 2004. Naturlich ist das nicht eine Abweichung von irgendeiner
,ldealform” burgerlicher Demokratie, sondern ihre spezielle Form unter
einer bestimmten historisch bedingten Klassenkonstellation. Der Konflikt,
den Nawalny mit Putins Staatsapparat austragt, ist letztlich ein Resultat der
Art und Weise, wie das gesellschaftliche Eigentum der UdSSR privatisiert
worden war. Putins ,Partei von Rauber Innen und Halunk Innen” entspricht
einer Bourgeoisie mit genau diesen Eigenschaften.

Klassenkampf und imperialistische
Konfliktlage

Der russische Imperialismus steht vor grollen Herausforderungen.
Abgesehen von der Rustungsindustrie verfugt er nicht uber starke
Exportindustrien, mit denen er die Dominanz uber andere Lander sichern
kann. Die Extraprofite aus dem Export fossiler Energietrager ermoglichen
zwar die Finanzierung des staatlichen Renten- und Gesundheitssystems, das
gerade aufgrund der Prekarisierung weiter Teile der Bevolkerung bislang ein
wichtiges integratives Element des bonapartistischen Systems darstellt. Die
gefallenen Energiepreise gefahrden aber das staatliche Distributionssystem
und zwangen die Regierung 2018 zu einem historischen Angriff auf die
Renten. 2020 brachen die Einnahmen aus dem Gasexport um 39 % und der
Gesamtexport um 24 % ein. Der Ol- und Gasexport ist zudem natiirlich
Gegenstand imperialistischer Rivalitat. Die europaischen
Hauptabnehmer Innen sind angesichts des globalen Uberangebots an
Energietragern zu einem verstarkten Import aus Russland nur zu fur sie
vorteilhaften Bedingungen bereit, d. h. bei ihrer Beteiligung an dem dabei
erzielten Extraprofit. Die genannten Aspekte beschreiben eine krisenhafte
Entwicklung Russlands, die zu politischen Bruchen im Staatsapparat und



Opposition innerhalb der herrschenden Klasse fuhren kann, und damit zu
einer Zuspitzung der Verhaltnisse. Sie wird zu sozialen Angriffen auf die
Massen fuhren, die Widerstand notwendig machen.

Die schwierige okonomische Lage geht zugleich mit einer
menschenverachtenden Pandemie-Politik und dem weitgehenden Verzicht
auf Einschrankungen der Wirtschaft einher - mit fatalen Folgen fur die
Gesundheit der Massen. Insgesamt hat das Land uber 80.000 Tote zu
beklagen.

Politische Schlussfolgerungen

Diese aktuelle wirtschaftliche Krise unterhohlt die soziale Basis des
politischen Herrschaftssystems Putins. Das betrifft die Masse der
Lohnabhangigen, die Mittelschichten, aber auch die Superreichen und
Kapitalist Innen. Im System Putin uberliefen sie weitgehend der
Staatsburokratie mit einem bonapartistischen Fuhrer die politische Macht.
Im Gegenzug sicherte dieser massive Profite des Grofkapitals und die
Stabilitat der Geschafte.

Dieser grundlegende gesellschaftliche Krisenprozess bildet auch die
Grundlage dafur, dass sich hinter Nawalny tatsachlich eine Massenbewegung
formierten konnte, die Putin in Frage stellt. Das Regime ist sich dessen
offenbar bewusst und sperrt daher den Oppositionsfuhrer weg. Doch die
Repression gegen Nawalny stellt dabei nur die Spitze des Eisbergs dar. Weit
uber zehntausend Menschen wurden in den letzten Monaten festgenommen,
brutal angriffen und warten auf Verfahren.

Auch wenn Nawalny selbst ein burgerlich-nationalistischer Reaktionar ist,
dem Linke keinerlei politische Unterstutzung zukommen lassen durfen und
dem gegenuber sich jegliche Illusionen in seine ,demokratischen” Absichten
verbieten, so geht es bei seiner fadenscheinigen Aburteilung nicht primar um
dessen Person oder Charakter.

Vielmehr geht es darum, dass das russische burgerlich-bonapartistische
Regime ein Exempel statuieren will, um jedes Aufbegehren, jede Opposition



einzuschuchtern, um diese im Keim zu ersticken. Daher auch tausende
weitere Festnahmen.

Die Arbeiter Innenklasse und Revolutionar Innen konnen und durfen der
staatlichen Repression nicht gleichgultig gegenuberstehen, weil die
Durchsetzung dieser Urteile und willkurlichen Festnahmen die Staatsgewalt
starkt und sich nicht nur gegen Nawalny, sondern auch gegen jeden
zukunftigen linken Widerstand, gegen jede Arbeiter Innenaktion richtet.

Revolutionar Innen mussen daher fur Nawalnys Freilassung und die aller
Festgenommen eintreten sowie die Einstellung aller Verfahren gegen diese
fordern. Sofern Demonstrationen zu seiner Freilassung einen
Massencharakter annehmen, sollten Linke auch an diesen Protesten
teilnehmen und dort mit ihren eigenen Losungen und Bannern auftreten.

AulRerdem ware es falsch, eine politische Zuspitzung innerhalb des
burgerlichen Lagers links liegenzulassen. Die Auseinandersetzung
unterstreicht, dass Putins Bonapartismus entgegen seinem aulSeren Anschein
zur Zeit ein politisch geschwachtes und instabiles Regime darstellt, das von
Klassenkampfen erschuttert werden kann. Die politische Schwache der
Arbeiter Innenbewegung und die bonapartistische Herrschaftsform sind zwei
Faktoren, die dazu beitragen, dass ein burgerlicher Populist und Nationalist
zur Ikone werden konnte, wie es auch in den Massenprotesten 2011/2012 der
Fall war. Die Losung der ,demokratischen Frage“ liegt aber nicht in den
Handen der liberalen Bourgeoisie, sondern der Arbeiter Innenklasse. Sie
braucht ihr eigenes Programm, das weder auf ein reformiertes Putin-Regime
setzt, wie es die KPRF und die mit ihr verbundenen Gewerkschaften tun,
noch auf ein besseres Russland unter einem Anti-Putin hofft. Die
klassenkampferische und radikale Linke muss vielmehr versuchen, die
Lohnabhangigen aus dem Lager der Opposition politisch herauszubrechen,
indem sie den Kampf fur demokratische Rechte mit der sozialen Frage
verbindet, mit dem Aufbau kampfstarker, vom Regime unabhangiger
Gewerkschaften und sozialer Bewegungen sowie einer von Putin und
Nawalny unabhangigen revolutionaren Arbeiter Innenpartei.



