In der SPD brodelt es! Wie muss
es nach den offenen Briefen
weitergehen?

Von Brokkoli Bittner, Oktober 2024

Von Teilen der SPD sind gleich zwei offene Briefe veroffentlicht worden, die
beide starken Zuspruch bekommen haben. In den Briefen wird der
Bundestagsfraktion vorgeworfen, ihre sozialdemokratischen Werte verraten
zu haben. Vor allem die kiirzlich umgesetzte Uberwachung aller deutschen
Grenzen hat wohl zur Entstehung der Briefe beigetragen. Umgesetzt wurde
das von der Sozialdemokratin Nancy Faeser umgesetzt, um so vielen
Gefluchteten wie moglich die Einreise zu verweigern. Durch eine rassistische
Vereinnahmung des Messerangriffs in Solingen wird versucht, diesen
Beschluss zu rechtfertigen.

Es ist gut, dass diese Briefe geschrieben wurden. Die Politik der SPD richtet
sich schon lange gegen die arbeitende Bevolkerung, vor allem gegen
Migrant*innen. Das darf man nicht einfach hinnehmen. Aber an Scholz zu
appellieren reicht nicht, um den Rassismus in der eigenen Partei zu beenden.
Was muss also in der SPD und den Jusos passieren?

1. Fur eine unabhangige Jugendorganisation!

Auffallig ist, dass der eine Brief von 120 Regionalverbanden der Jusos
getragen wird, wahrend der andere auch von Teilen des Bundesvorstands der
Jusos unterstutzt wird. In der Vergangenheit ist immer wieder aufgefallen,
dass Jugendorganisationen ihre Mutterparteien unter Druck setzen und fur
eine progressivere Politik einstehen.

Durch ihre Rolle im Produktionsprozess bekommen Jugendliche die
Auswirkungen der Krise als erstes zu spuren. In der anhaltenden
Wirtschaftskrise seit 2008 ist fur uns immer weniger Geld da. In der Schule
und Uni, wo nichts produziert wird und kein Profit erwirtschaftet werden
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kann, setzt der Staat Sozialkurzungen meist zuerst um. Die Schule soll auch
den Zweck der Erziehung erfullen und uns Leistung und Konkurrenz als
Naturzustand vermitteln. Diese kapitalistische Ideologie ist in den Kopfen der
Jugend weniger fest verankert und die Widerspruche fallen uns schneller auf.

Wenn Jugendliche sich fur Politik einsetzen, erfahren sie immer wieder
Unterdruckung. Thre Positionen werden nicht ernstgenommen, weder im
Politikunterricht noch in den Parteien. Deshalb ist es wichtig, dass die
Jugend ihre eigene Organisation hat, in der ihre progressiven Positionen
nicht unterdruckt werden. Ein Kampf gegen die rechten Positionen der
Mutterpartei muss mit dem Kampf fir eine unabhangige Jugendorganisation
verbunden werden.

2. Konsequente Kritik der
sozialdemokratischen Strategie!

Wie konnte es uberhaupt dazu kommen, dass eine sozialdemokratische Partei
an vorderster Front den Rassismus aufleben lasst? Um das zu beantworten,
mussen wir uns die Frage stellen, was ihre Strategie ist.
Sozialdemokrat:innen wollen durch Kompromisse mit den Herrschenden
kleine Verbesserungen erreichen. Reformen sollen dazu beitragen, dass wir
uns Stuck fur Stuck einer lebenswerten Welt annahern.

Diese Verhandlungen sind am besten bei sozialdemokratischen
Gewerkschaften zu beobachten: Statt systematisch fur die Kontrolle der
Arbeiter:innen uber ihren Lohn zu streiken, wird mit Konzernchefs uber
wenige Prozente debattiert. Wir stellen auch fest, dass die Kompromisse
immer klaglicher werden. Statt einen Inflationsausgleich gibt es nur 5%
mehr Lohn, was einen Reallohnverlust bedeutet.

Die Krise, in der wir uns befinden, bedeutet jedoch nicht, dass wir alle den
Gurtel enger schnallen mussen. Krise im Kapitalismus heifst, dass bei
Arbeiter:innen und Jugendlichen gespart wird, wahrend Konzernbosse
Milliardengewinne machen. Krise heifSt auch, dass der Rassismus weiter
angekurbelt wird, denn er soll die Begrundung liefern, warum migrantischen
Kolleg:innen noch weniger verdienen als weilse. Rassismus soll uns spalten,



damit wir uns als Klasse nicht gegen die Herrschenden wenden. Er dient
dazu, die wahren Krisenursachen zu verschleiern und die Schuld auf
Gefluchtete zu schieben.

Dass die SPD rechte Forderungen wie Grenzkontrollen und Abschiebungen in
die Tat umsetzt, ist ein Ausdruck der aktuellen Krise; sie verwaltet mit ihrer
Politik dieses Elend mit. Es reicht jedoch nicht, die SPD als rassistisch zu
bezeichnen. Wir mussen den Ursprung dieser rassistischen Politik angehen,
die reformistische Strategie der Partei offen kritisieren und eine
revolutiondre Perspektive zur Uberwindung des Kapitalismus aufwerfen.

3. Fur eine Kampagne gegen Rechtsruck und
Sparpolitik!

Als Revolutionar:innen mussen wir mit den linken Teilen der Jusos uber eine
solche Perspektive diskutieren. Sie sind ein Teil der Jugend, der schon
festgestellt hat, dass wir uns links organisieren mussen. Deshalb konnen sie
auch fur ein revolutionares Programm zu gewinnen sein. Wer nach der
Veroffentlichung des Briefs nur ,Wer hat uns verraten?” schreit, verschlielst
sich einem revolutionaren Kampf mit Genoss:innen in der SPD.

Abseits der offenen Briefe muss Druck auf die SPD aufgebaut werden. Mit
den linken Teilen der Partei muss eine Kampagne gegen den Rechtsruck
durchgefuhrt werden, die auch die Politik der Ampel angreift. Das Ende der
Sparpolitik und die Enteignung derjenigen, die an Rassismus verdienen,
muss eine der Forderungen sein. Auch die Gewerkschaften und die Schulen
mussen an dieser Kampagne beteiligt werden. Auf Parteitagen mussen
eigene Kandidat:innen aufgestellt werden, die fur klaren Antirassismus und
einen entschiedenen Kampf fiir den Sozialismus stehen.

Wenn trotzdem keine Veranderung in der Partei entsteht, muss die
Entscheidung fur den geschlossenen Austritt fallen und es muss mit einer
eigenen Organisation fur eine solche Politik gekampft werden. Haufig wird
an dieser Stelle das Argument hervorgebracht: ,Aber wenn alle Linken die
Partei verlassen, dann uberlassen wir die Partei doch den Rassist:innen!”
Doch wenn die Fuhrung der SPD in der Lage ist, menschenfeindliche Politik



zu machen, ohne, dass die Basis sie daran hindern kann - dann ist das auch
keine linke oder sozialdemokratische Partei mehr, um die es sich zu kampfen
lohnt.

Quellen:

1. https://eintreten-fuer-wuerde.de
2. https://asylwende.wtf

Schwarze Zeiten? Die Berliner
Wahlen und ihr Ausgang

Wilhelm Schulz/Martin Suchanek, Februar 2023, zuerst erschienen in der
Infomail der Gruppe Arbeiter:innenmacht

Die CDU geht als klare Siegerin aus der Berliner Abgeordnetenhauswahl vom
12. Februar hervor. Erstmals seit 1999 wurde sie zur starksten Partei in der
Stadt und konnte ihren Stimmenanteil deutlich auf 28,2 % steigern, was ein
Plus vom 10,2 % gegenuber 2021 bzw. von 10,6 % verglichen mit 2016
bedeutet. Die einzige andere Partei, die einen leichten Stimmengewinn
verbuchen kann, ist die AfD mit 9,1 % und einer Steigerung um 1,1 % zu
2021.

Die Regierungskoalition aus SPD, Grunen und Linken hat geschlossen
verloren und kommt auf 49 %, ein Verlust um 5,4 % zu 2021 (SPD bei 18,4 %
und -3 %, Grune ebenfalls bei 18,4 % und -0,5 %, LINKE bei 12,2 % und
-1,9 % zu 2021). Die FDP fallt unter die undemokratische 5 %-Hurde, verliert
2,5 % und kommt nur noch auf 4,6 %. Sie muss somit das Abgeordnetenhaus
verlassen - also wenigstens eine erfreuliche Nachricht.
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Der Wahlgewinn der Union war zwar im Vorfeld abzusehen, ist aber dennoch
deutlicher als von vielen erwartet. Vor allem aus zwei Parteien erhielt sie
dabei Stimmengewinne: 60.000 von der SPD und 37.000 von der FDP. Auch
interessant sind die Zahlen von jeweils 21.000 Stimmenwanderungen von
den sog. Kleinstparteien und Nichtwahler Innen. Daneben gewann sie 17.000
Stimmen von den Grunen, 12.000 von der AfD und 11.000 von der LINKEN.
Bei den Erststimmen konnte die Union ihre gewonnenen Wahlkreise mehr als
verdoppeln. Sie gewann 48 von 78, 2021 waren es 21. Die SPD stiirzte von 25
auf 4 Wahlkreise ab. Daneben: Die Stimmendifferenz zwischen SPD und
Grunen belauft sich anscheinend auf 105, weshalb eine Neuauszahlung
wahrscheinlich ist.

Der Erfolg der CDU ist darauf zuruckzufuhren, dass sie gleich mehrere
Stimmungen auf sich fokussieren konnte. AufSerdem hat er auch sehr
wichtige bundesweite Implikationen bzw. setzt Trends fort. Vergleichbar
sieht es um die FDP aus, wenn auch unter umgekehrtem Vorzeichen. Die
Wahlniederlage reiht sich in den Trend der vergangenen Landtagswahlen
ein. Die Union konnte sich gegen die rot-grun-rote Landeskoalition als
Alternative prasentieren und den Unmut gegen den Senat kanalisieren.

Der Lowenanteil der Berliner Innen ist jedoch nicht zur Wahl gegangen oder
durfte es nicht. Die Wahlbeteiligung lag bei 63 %. Gegenuber 2021 ist das ein
massiver Ruckgang. Damals lag die Beteiligung aber mit 75,4 % uberaus
hoch, weil sie gemeinsam mit der Bundestagswahl durchgefuhrt wurde. Die
63 % entsprechen hingegen dem Durchschnitt der letzten 20 Jahre. Knapp
22 % der Bevolkerung hat uberhaupt kein Wahlrecht, weitere 13 % haben
das Wahlalter noch nicht erreicht. Am Dienstag, dem 14.2, tauchten auch in
Lichtenberg noch mehr als 400 Briefwahlumschlage auf. Das endgultige
amtliche Wahlergebnis ist nicht vor dem 17. Februar zu erwarten.

Ein Schritt nach rechts

Das ,Es kann kein Weiter so geben”, das aus allen Fanfaren der Parteien
klingt, druckt die Stimmung der Wahl aus. Mit der CDU und den Grunen
haben sich zwei burgerliche Parteien in Berlin weiter etablieren bzw. ein
sehr gutes Ergebnis von 2021 weitgehend stabilisieren konnen, wahrend die



burgerlichen Arbeiter Innenparteien SPD und LINKE weiter an Stimmen und
Prozenten verlieren.

Auch wenn die Wahl von keinem grolsen Rechtsruck begleitet wurde, so
stabilisiert sie die Rechtsentwicklung im Abgeordnetenhaus. In diesem Licht
muss das ,Es kann kein Weiter so geben” gewertet werden, egal ob es eine
Fortsetzung von RGR, Schwarz-Rot oder Schwarz-Grun wird.

Diese Verschiebung zeigt sich auch in den Wahlkampfthemen. So haben
CDU, AfD und FDP einen thematisch vergleichbaren Wahlkampf gefuhrt,
wenn auch im Ton verschieden. Sie haben das Berliner Verwaltungsversagen
auch uber die gescheiterte Wahl von 2021 hinaus ins Zentrum gestellt und
andererseits den Ruf nach Recht und Ordnung im Lichte der rassistischen
Diffamierungen rund um die Silvesternacht oder um das ,Chaos” in den
,linken“ Stadtteilen erklingen lassen. Alles klassisch rechte oder
rechtspopulistische Themen.

Die Senatsparteien hatten dem im Grunde nichts entgegenzusetzen. Die SPD
versuchte sich sogar, wenn auch ohne grofSen Erfolg, selbst als Law-and-
Order-Partei mit Augenmals zu inszenieren. In jedem Fall konnen wir davon
ausgehen, dass der nachste Senat - egal wie er zusammengesetzt sein wird -
die Polizei, deren Mittel und Befugnisse unter dem Vorwand der Bekampfung
von ,Clankriminalitat” und ,linken Chaot Innen“ massiv starken wird. Wir
konnen annehmen, dass die ohnedies oft eher symbolischen und letztlich
zweitrangigen Reformen unter RGR faktisch kassiert werden sollen.

Daneben stand Mobilitat im Zentrum, wobei die drei Parteien sich fur die
Aufrechterhaltung Berlins als Autostadt mitsamt der Fortsetzung des Baus
der A100 ausgesprochen haben. Insgesamt wurde die Koalition als
handlungsunfahig beschrieben und das trotz einer LINKEN, die bei den
Koalitionsverhandlungen ihre Beteiligung an der Regierung uber ihr
Programm stellte.

Im Jahr 2021 war die Wohnungsfrage noch das zentrale Thema der Wahl. Das
aktuelle Ergebnis konnte vermutlich der letzte parlamentarische Todesstols
fur den Volksentscheid von ,Deutsche Wohnen und Co. enteignen” sein,



solange dessen strategische Orientierung weiterhin auf parlamentarische
Mehrheiten ausgerichtet ist statt des Aufbaus einer klassenkampferischen
Mieter Innenbewegung in den Hausern, auf den Straffen und in den
Betrieben. Inwiefern die moglichen Handlungsempfehlungen der
Verschleppungskommission (offiziell: Expert Innenkommission) noch im
Senat Zustimmung finden werden, steht in selbigem fragwurdigen Licht. Und
das obwohl Kai Wegner (CDU-Spitzenkandidat) deutlich als Feind der
Mieter Innen hatte demaskiert werden konnen. Er war damals im Bundestag
einer von denen, die gegen den Berliner Mietendeckel geklagt haben. Die
Berliner CDU wurde in den vergangenen Jahren massiv durch Parteispenden
von der Immobilienlobby unterstutzt.

Doch, wie es in der Presse so oft heilst, bleibt unklar, ob Wegner nicht ein
,Konig ohne Land“ bleibt, also keine n Koalitionspartner In finden konnte,
da sowohl SPD als auch Grune sich fur die Fortsetzung von Rot-Grun-Rot
ausgesprochen haben. AufRerdem furchten diese zu Recht, dass sie unter
CDU-Fuhrung zum Anhangsel der Konservativen wurden.

Die Sondierungsgesprache, die SPD und Grune nun mit der Union fuhren
werden, konnten beide zur Durchsetzung ihrer Ziele in einer Drei-Parteien-
Koalition verwendet werden. Eine schwarz-grune Koalition scheint zwar am
unwahrscheinlichsten, wenn man sich die kontraren Wahlkampfthemen und
die beidseitige Rhetorik anschaut, hatte aber eine starke Wirkung auf die
Bundespolitik und konnte ein etwaiges Scheitern der Ampel vorbereiten, in
der sich die Grunen und nicht die FDP als verlasslichere Partner Innen fur
eine etwaige CDU-gefuhrte Regierung prasentieren.

Und die LINKE?

Auch sie hat verloren. Einerseits zwei von sechs Direktmandaten, die jeweils
an die CDU verlorengingen. Generell hat die CDU bis auf zwei Wahlkreise
der AfD alle Aullenbezirke gewonnen, wahrend die Innenstadt grun ist
(Zweitstimmen). Vergleichbar ist es auch bei der Altersstruktur. Die Grunen
sind die starkste Kraft unter 35 Jahren und die CDU bei den uber 45-
Jahrigen. Die Lutzerath-Raumung, die die Grunen mitverantworten, hat hier
also keinen signifikanten Einfluss auf das Wahlergebnis genommen. Die



LINKE sieht sich somit einer Verringerung ihres Einflusses gegenuber. Auch
wenn sie in allen Bezirken verloren hat, lasst sich ein deutlicherer
Stimmruckgang in ihren alten Ostberliner Stimmbezirken verbuchen,
wahrend sie sich im Stadtzentrum relativ gefestigt hat. Am deutlichsten zeigt
sich dies im sonst so roten Kopenick, das nun tiefschwarz uberzogen ist. Im
Verhaltnis zum Bundestrend bleibt Berlin jedoch eine Hochburg der LINKEN.
Dass die verschiedenen brennenden sozialen Fragen wenig im Zentrum
standen und die LINKE dies nicht auffangen konnte, wird deutlich, wenn wir
sehen, dass die Partei seit 2001 an der Landesregierung ist, mit einer
Ausnahme von 2011 bis 2016.

Katja Kipping warb bereits wenige Minuten nach den ersten amtlichen
Hochrechnungen fur eine Fortfuhrung von Rot-Grun-Rot und war damit
vermutlich die erste offentliche Fursprecherin. Es bleibt abzuschatzen, wie
stark das Lager gegen die Regierungsbeteiligung sein wird. Angesichts
dessen, dass beispielsweise die oppositionelleren Bezirke wie Neukolln und
Mitte verhaltnismafig gute Ergebnisse erzielten, sind die Moglichkeiten
dafur verbessert, wie die Basis fur die Nebelkerze des ,rebellischen
Regierens” sichtbar geschwacht ist. Andererseits konnte dieses Doppelspiel,
einerseits Teil der Regierung zu sein, sich andererseits auf die Seite des
Sozialprotests zu stellen, in keiner gesteigerten Unterstutzung munden -
zwei Wege, die sich offensichtlich entgegenstehen.

Nach der Abgeordnetenhauswahl im Jahr 2021 war das grofite
Schreckgespenst in den Reihen der LINKEN die Moglichkeit einer
Ampelkoalition auf Berliner Ebene. Mit diesem Argument wurden weite Teile
des Programms in den Koalitionsverhandlungen aufgegeben. Es droht, dass
mit selbigem erneut in Koalitionsverhandlungen eingestiegen werden soll.

Naturlich ware es leichfertig, ja albern zu sagen, dass eine CDU-gefuhrte
Regierung uberhaupt keinen Unterschied fur die Bevolkerung ausmachen
wurde. Zweifellos wurden Wegner und Co. eine solche Situation nutzen, um
ihr Law-and-Order-Programm durchzuziehen, wenn auch vielleicht mit etwas
gruner oder sozialer Tunche fur eine jeweilige Koalitionspartnerin.

Doch das wiurde nur einen weiteren Zerfallsprozess befordern. DIE LINKE



wurde sich an einer solchen Regierung ebenso wie die Restbestande des
linken SPD-Flugels einfach selbst uberflussig machen und eine CDU-
Regierungsubernahme blofS hinauszogern.

Zudem zeigt die Erfahrung mit dem RGR-Senat (wie vordem mit den rot-
roten Senaten), dass diese selbst zur Verschleppung und Sabotage
demokratischer Entscheidungen wie der Enteignung der grolsen
Immobilienhaie bereit sind. Nachdem DIE LINKE den Volksentscheid schon
in der letzten Koalition nicht durchsetzen konnte, ist naturlich kindisch zu
denken, dass eine geschwachte Partei und ein geschwachter Senat
ausgerechnet jetzt die Konfrontation mit dem Kapital suchen werden.

Daher mussen aber auch die Gegner Innen eine Regierungsbeteiligung in
der LINKEN jetzt aufstehen. SchliefSlich haben sie sich in der letzten
Legislaturperiode auch nicht mit Ruhm bekleckert, sondern nur so getan, als
hatten sie mit dem Senat nichts zu tun - und haben doch umgekehrt ,ihrer”
Partei keine Steine beim Regieren in den Weg gelegt.

Gerade die linken Bezirke wie Neukolln und Mitte sowie alle anderen
Gegner Innen einer weiteren Regierungsbeteiligung mussen sich jetzt offen
gegen die Regierungssozialist Innen, gegen die Giffey-Freund Innen um
Schubert, Lederer und Kipping formieren. Ein erster Ausgangspunkt dessen
konnte eine Einberufung einer offentlichen Konferenz des linken Flugels der
Partei sein. Bereits als Folge der letzten Sondierungen gab es erste Ansatze
zum Aufbau einer solchen Opposition, jedoch verpuffte die Organisierung
dieser Ansammlung von Parteimitgliedern, sobald die Abstimmung fur die
Beteiligung an der Koalition innerhalb der LINKEN voruberging.

Die Linken in der LINKEN stehen vor der Aufgabe, den Widerstand gegen die
Fortsetzung von Rot-Grun-Rot zu organisieren und um die Ausrichtung der
Partei zu kampfen. Angesichts ihrer bundesweiten Krise durfen sie dabei vor
einem organisierten Kampf nicht weiter zuruckschrecken - und das heilst
auch nicht vor einem kommenden, im Grunde unvermeidlichen organisierten
Bruch mit ihr.



Linke Politik in der Pandemie?!
Teil 3: SPD und Linkspartei

In den ersten beiden Teilen

dieser Artikelreihe haben wir uns zunachst mit den Gewerkschaften und
dann mit

der radikalen Linke auseinandergesetzt.

Zuletzt, wollen wir uns anschauen, was die beiden grofSten burgerlichen
Arbeiter Innenparteien im Parlament wahrend der Corona-Zeit so getrieben
haben.

Mit ,burgerlichen

Arbeiter Innenparteien” meinen wir Parteien wie die SPD oder die Linke,
weil

sie im Parlament burgerliche Politik, das heifst Politik im Interesse der
herrschenden Kapitalist Innenklasse machen, aber gleichzeitig aufgrund
ihrer

Tradition und sozialen Zusammensetzung eine starke Verbindung zur
Arbeiter Innenklasse haben.

Das erste ,Rettungspaket”

Um deren Politik einschatzen zu konnen sollten wir zunachst auf die Anfange
des

Covid-19-Virus blicken, auch wenn der Ausbruch in Deutschland schon etwa
3

Monate her ist. Das erste Paket an Mallnahmen wurde damals von einer
grofSen

Mehrheit im Bundestag verabschiedet. Es

beinhaltete neben mehreren Billionen Euro, die die Unternehmen quasi
geschenkt

bekamen, auch das sogenannte ,Kurzarbeitergeld”, welches eine weitere
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Millionensubvention fur Unternehmen bedeutete, da die
Lebensunterhaltskosten

ihrer Angestellten nun aus Steuergeldern und nicht aus der Konzernkasse
finanziert werden. Fur alle anderen, die leider keine Produktionsmittel
besitzen, heilst es nun den Gurtel enger zu schnallen. Wer hier gerettet wird
und wer dafur zahlen soll ist eine eindeutige Klassenfrage: Die Armen zahlen,
damit die Reichen gerettet werden. Die Corona-Pandemie hat dabei die
ohnehin

massive soziale Ungleichheit zusatzlich verstarkt. Zu dieser massiven
Umverteilung von Steuergeldern zugunsten der Reichen gab es wenig
Widerspruch

von der SPD, aber auch von der Linken. Katja Kipping (Parteivorsitzende der
Partei die Linke) feierte das ,Hilfs-Paket” sogar als ,sozialen Fortschritt”.

Die burgerlichen

Arbeiter Innenparteien haben sich also, wie die Gewerkschaften, zu einer
Burgfriedenspolitik (das heilst: Zuruckstellen von Kritik im Sinne der
nationalen Einheit zur Bewaltigung der Krise) entschieden. Wahrend die SPD
als

Teil der GrofSen Koalition auch heute noch die arbeiter Innenfeindliche
Politik

der Bundesregierung zu verantworten hat, probiert die Linke seit ein paar
Wochen wieder mehr einen auf Opposition zu machen.

Die Linke zuruck in der
Opposition?

Die Linke veroffentlichte am

28. Marz ein umfassendes Papier unter dem Titel , Solidarisch aus der Krise -
Menschen vor Profite!”. Dieses Papier mit dem netten Titel besteht aus
Beschlussen

der Partei und legt damit die Grundlage der Politik der Linken wahrend der
Corona-Pandemie fest. Es liest sich eigentlich gar nicht schlecht: , Fir ein
krisenfestes Gesundheitssystem*”, , Die Kosten

der Krise gerecht verteilen”, , Solidaritat uber Grenzen hinweg - Leben
weltweit schutzen” sind



einige der Uberschriften aus dem Papier.

Also alles

supi-dupi-solidarisch? Na dann brauchen wir ja alle nur die Linke wahlen und
alles wird gut? Nein! Das Problem sind aber nicht die teilweise richtigen
sozialdemokratischen

Forderungen, sondern das, was nicht drinsteht. Es fehlt zum Beispiel eine
Begrundung, warum denn unser Gesundheitssystem nicht krisenfest ist,
warum die

Kosten der Krise nicht gerecht verteilt werden und warum die Solidaritat im
Nationalismus verpufft. Es fehlt eine Antwort auf die Frage, wo die
strukturellen Ursachen der sozialen Verwerfungen der Corona-Krise liegen
und

wie eine Gesellschaft aussehen kann, deren Zweck es ist, die Bedurfnisse der
Menschen zu erfullen anstelle moglichst viel Profit anzuhaufen. Ebenso fehlt
es

an einer Antwort auf die Frage, was mit den Zehntausenden Gefluchteten
passieren soll, die in uberfullten Lagern an den AulSengrenzen der Festung
Europa leben mussen. Statt internationale Solidaritat auszuiiben, indem sie
sich

z.B. fur offene Grenzen aussprechen wurde, will Die Linke vor allem den
Wirtschaftstandort Deutschland retten.

Und was hat Die Linke eigentlich

aktiv versucht, um diese Forderungen umzusetzen? Bis auf ein paar kritische
Redebeitrage in Bundestag und Landesparlamenten war dahingehend still
um die

Partei. Keine Spur von Protestaufrufen. Keine Spur von Aufrufen an die
Gewerkschaftsfuhrungen gegen die geplanten Massenentlassungen und
Umverteilungsmalinahmen zu Gunsten der Reichen zu streiken.

Die Linke erkennt in ihrem

Beschlusspapier zwar richtig: , Die Krise trifft die am hartesten, die am
wenigsten haben”. Sie stellt dort auch Forderungen auf, was dagegen getan
werden sollte: Zum Beispiel die Anhebung des Kurzarbeiter Innengeldes,
hohere



Besteuerung von Reichen oder Schluss mit Schuldenbremse. Bei den
Arbeiter innen

scheint sie damit aber nicht so richtig anzukommen: Wahrend bei den
aktuellen

Sonntagsumfragen zur Bundestagswahl die Werte der CDU wahrend der
Corona-Krise

von 27% (07.02.2020) auf 39% (29.05.2020) stiegen, sank der Wert der
Linken

leicht von 10 auf 8 Prozent (von Forschungsgruppe Wahlen). Gleichzeitig
dominieren rechte Krafte die ,Hygiene-Bewegungen” auf der StralSe. Das
Erstarken

von dubiosen Bewegungen, die durch Verschworungstheorien bis hin zu
offen

faschistischen Ideen einen Ausweg aus der Krise propagieren, lasst sich auch
durch die Abwesenheit einer linken Alternative besser verstehen.

Wenn wir den Rechten die Rolle

der Opposition jedoch nicht uberlassen wollen, brauchen wir jetzt eine
klassenkampferische Antikrisenbewegung, die die Probleme der Menschen
wahrnimmt, eine linke Kritik am Corona-Management der Bundesregierung
formuliert und internationale Solidaritat lautstark auf die Strallen tragt. An
SPD, Linke und Gewerkschaften kommen wir mit diesem Vorhaben jedoch
nicht

vorbei, denn ein GrofSteil der organisierten Arbeiter Innenklasse zahlt zu
ihren

Mitgliedern. Doch um aktiven Widerstand zu leisten, brauchen sie scheinbar
einen kraftigen Arschtritt!

Auch wir von REVOLUTION treten

fur Reformen ein, die direkt die Lebensbedingungen von uns allen verbessern
und

die auch schon im Kapitalismus umgesetzt werden konnen. Zum Beispiel die
Forderung nach Weiterzahlung des vollen Gehalts wahrend der Corona-Krise.
Allerdings machen wir uns auch Gedanken daruber, was passieren muss,
wenn die



Chefetagen der Unternehmen nicht dazu bereit sind. Deshalb fordern wir in
einem

zweiten Schritt die Offenlegung der Geschaftsbucher sowie die
Verstaatlichung

der Unternehmen und die demokratische Kontrolle durch die Beschaftigten.
Letztendlich werden wir die grofSen Krisen, denen wir gegenuber stehen (ob
Corona-Pandemie, Klimakrise, Wirtschaftskrise oder Festung Europa), jedoch
nur

solidarisch bewaltigen konnen, wenn wir der kapitalistische Profitlogik die
Perspektive des Aufbaus einer kommunistischen Gesellschaft
entgegenstellen.

Dazu braucht es ein revolutionares Programm, das einen Weg dahin aufzeigt.
Eine

Anti-Krisenbewegung muss auf der einen Seite geeint kampfen und auf der
anderen

Seite uber das richtige Programm streiten.

Wenn's der Wirtschaft gut geht,
geht’s allen gut?

Seit Jahrzehnten erzahlen uns

Finanzminister Innen, dass Deutschland seine Staatsschulden abbauen
musse.

Etliche Sozialkurzungsmafnahmen, Bildungsabbau und Sparprogramme
wurden mit dem

Argument gerechtfertigt, die Neuverschuldung moglichst gering halten zu
mussen.

Die Corona-Krise veranlasste die Bundesregierung nun zu einer 180 Grad-
Wende:

Plotzlich ist massig Geld da und die Milliardenkredite sprudeln aus der
Staatskasse. Allerdings flielSen diese nicht in offentliche Dienstleistungen
oder Sozialhilfe sondern in die Privatwirtschaft. Geld scheint also eigentlich
da zu sein, wenn es einen politischen Willen dafur gibt. Mit dem neuen
Konjunkturpaket sollen nun weitere 130 Milliarden Euro investiert werden,
um



die Wirtschaft wieder zum Laufen zu bringen. Dabei wurden zuvor bereits
mehrere

Billionen Euro zu diesem Zweck an Unternehmen verschenkt. Trotzdem
prognostizieren Wirtschaftsforschungsinstitute immer noch einen Abfall des
BIPs, wie ihn Deutschland seit dem Ende des Zweiten Weltkrieges nicht mehr
gesehen hat. Entweder denkt die Bundesregierung also, dass es 130 weitere
Milliarden jetzt rausreifSen oder sie sieht angesichts ihrer
pro-kapitalistischen Haltung keine andere Moglichkeit als noch mehr Geld in
die

Unternehmenskassen zu pumpen.

Dabei konnte die SPD sich

immerhin durchsetzen, dass die von der Autoindustrie und von grofSen Teilen
der

CDU geforderte Autopramie fur Verbrenner nicht Teil des Pakets geworden
ist. Es

sollen aber die Kaufpramien fur E-Autos erhoht werden. Als , 0kologische
Wende

nach der Krise” lasst sich dies aber nun auch nicht gerade betiteln sondern
eher als Geschenk an die deutsche Automobilindustrie. Weitere Kernpunkte
des

Pakets sind MalSnahmen, mit denen die Bundesburger innen wieder in die
Shoppingmalls gelockt werden sollen: einmaliger Kinderbonus von 300€ pro
Kind,

zusatzliche Unterstutzung von Unternehmen und die Senkung der
Mehrwertsteuer

vom 1. Juli bis 31. Dezember von 19 auf 16 Prozent. Wahrend die SPD den
ganzen

Mist zu verantworten hat, kritisiert Die Linke immerhin richtiger Weise, dass
damit wenig den geholfen wird, die am meisten auf staatliche Hilfe
angewiesen

sind: Geringverdiener Innen und Arbeitslose. AufSerdem meint Sie, dass das
Paket

nicht nachhaltig genug sei. Vom Sozialismus aus ihrem neuen
Beschlusspapier ist



hier jedoch schon wieder keine Rede mehr. Die Linke wunscht sich vielmehr
einen

»,Zahmeren Kapitalismus“. Ein bisschen soziales und okologisches Parfum auf
die

Verwertungslogik und dann wird die nationale Wirtschaft schon wieder
laufen.

Von der demokratischen Kontrolle der Produktion durch die Beschaftigten
und

internationaler Solidaritat ist hier jedoch nichts zu horen.

Uns als Kommunist innen geht es

nicht darum, wie ein solches Konjunkturpaket hatte sozialer & okologischer
aussehen konnen. Es geht uns um die Frage, ob die strukturell im
Kapitalismus

bedingten Wirtschaftskrisen, die alle paar Jahre wieder ausbrechen, damit
gelost werden, dass man die Bevolkerung zum Einkaufen motiviert. Wie Olaf
Scholz ganz ehrlich zugegeben hat, geht es in erster Linie darum, das
Wachstum

wieder anzukurbeln. Dabei sollen fur Olaf jedoch nicht das
Gesundheitssystem

oder der soziale Wohnungsbau wachsen, sondern die Profite der
Kapitalist Innen.

Darum geht es dem Konjunkturpaket. Um die Billionenhilfen fur die
Wirtschaft

finanzieren zu konnen, wird eine gigantisch hohe Staatsverschuldung in Kauf
genommen. Zahlen sollen am Ende die Lohnabhangigen in Form von
Massenentlassungen und Sozialkurzungen.

Was sollten SPD und Linke tun?

Die SPD muss sich uberhaupt erst

einmal wieder auf das Ziel zuruckbesinnen, mit dem ursprunglich vor uber
150

Jahren gegrundet wurde: die Interessen der Arbeiter innen und
Unterdrickten zu

vertreten. Sie sollte sich also gegen jede Abwalzung der Krisenkosten auf die



Arbeiter Innenklasse stellen. Wenn sie das tut, muss sie allerdings raus aus
der Groko!

Die Linke sollte nicht nur im Parteiprogramm uber Antikapitalismus und
Sozialismus reden, sondern auch im aktuellen politischen Geschehen die
Zusammenhange

von Krisen und Kapitalismus mit einer internationalistischen und
sozialistischen Perspektive verbinden.

Zusammen sollten SPD und Linke

nicht nur Reden im Bundestag schwingen sondern aktiv mit den
Gewerkschaften

eine Anti-Krisenbewegung auf die Stralse bringen, die fur eine sozialistische
Perspektive kampft und sich dem wachsenden Rassismus und rechten
Verschworungstheorien entgegenstellt. Eine Anti-Krisenbewegung muss eine
unabhangige Stimme der Lohnabhangigen, Migrant Innen und Jugendlichen
darstellen

und ein eigenes Programm fur diese demokratisch entwickeln. Dabei muss
sie den

Anschluss an bestehende internationale Massenproteste wie die aktuelle
Black-Lifes-Matter-Bewegung suchen und Themen wie Polizeigewalt und
Rassismus

in ihr Aktionsprogramm integrieren.

Wir haben allerdings auch keine Illusionen in die Fuhrung der beiden
Parteien,

sondern sehen dies eher als Aufforderung an die Basis mit der Fuhrung zu
brechen und selbst auf die Stralle zu gehen. Dort mussen wir uns
organisieren

und selbst demokratische Strukturen aufbauen, in denen wir frei daruber
diskutieren konnen wie wir in Zukunft leben wollen und mit welchem
Programm wir

da hinkommen.




5 Fragen und 5 Antworten zum
Wahlergebnis im CSU-Land

Christian Mayer
Erwartet uns nach den Verlusten der CSU eine neue Politik in Bayern?

Nach der Wahl ist vor der Regierungsbildung: Auch wenn die CSU ihr
schlechtestes Ergebnis bei einer Landtagswahl in Bayern seit 1950
eingefahren hat, so wird sie doch weiterhin an der Regierung bleiben.
Allerdings ist sie auf einen Koalitionspartner angewiesen. An der politischen
Situation in Bayern wird das jedoch wenig andern. Die CSU wird dieselbe
rassistische Hetzjagd gegen Refugees und Migrant Innen weiterhin
betreiben, ebenso wie ihr Geschwafel von einer ,deutschen Leitkultur”
beibehalten. Wie diese viel beschworene ,deutsche” oder auch ,bayerische”
Leitkultur aussieht, kann man sich jedes Jahr auf dem Munchner Oktoberfest
ansehen.

Wahrscheinlich ist, dass die CSU am Ende mit den rechts-konservativen
,Freien Wahlern“ eine Koalition eingehen wird. Mit dieser Partei haben sie
die inhaltlich groRte Ubereinstimmung und auch fast die gleiche
Wahler Innenbasis.

Doch nicht nur die Hetzjagd aus der Landesregierung wird unvermindert
weitergehen, gerade dadurch, dass sowohl CSU als auch Freie Wahler beide
fur schnellere Abschiebungen in ,sichere Herkunftsstaaten” sind. Gerade die
AfD, welche mit 11% den Einzug in den bayerischen Landtag geschafft hat,
wird diesen wie auch schon den Bundestag sowie die restlichen 14
Landesparlamente in denen sie bereits vertreten ist, als Buhne fur ihre
rassistische und nationalistische Hetze gegen Migrant Innen, Refugees und
Linke benutzen, um sowohl CSU als auch Freie Wahler noch weiter nach
rechts zu drucken. Obwohl die CSU versucht hat, ihre Wahler Innen zu
halten, indem sie noch rechtere Positionen von der AfD iibernommen hat,
konnte letztlich nur die AfD selbst davon profitieren.
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Warum ist die SPD so krass abgesturzt?

Die grofSte Verliererin der Landtagswahl in Bayern ist die SPD mit gerade
mal 9,6%. Traditionell ist die SPD bei Wahlen in Bayern sehr schwach,
allerdings gelang es ihr in der Vergangenheit zumindest im zweistelligen
Prozentbereich zu bleiben, auch wenn es auf die Politik in Bayern fast keine
Auswirkungen hatte. Doch dieses Ergebnis aus diesem Jahr ist eine fast
schon historische Katastrophe.

Das Ergebnis in Bayern, in den anderen Bundeslandern und auch auf
Bundesebene zeigt sehr deutlich, dass die reformistische Politik der SPD im
Sinne des Kapitals nur eines bedeuten kann: politischen Selbstmord. Soziale
Angriffe wie die Agenda 2010-Reformen oder auch Hartz IV fuhrten dazu,
dass breite Schichten der Arbeiter Innenklasse verarmt sind und in schlecht
bezahlte Jobs wie Leiharbeit, Werksvertrage, Minijobs auf 450 €-Basis usw.,
abgerutscht sind. Aber auch Teile des Kleinburgertums, wie z.B.
Selbststandige, sind seit der Wirtschaftskrise von einem sozialen Abstieg
bedroht. Diese Schichten, welche die SPD fruher fur sich mobilisieren
konnte, wenden sich seit einigen Jahren konsequent enttauscht von ihr ab.
Viele sind auch Verlierer Innen der Globalisierung.

Weitere soziale Angriffe wie z.B. der Abbau des Pflegesystems oder auch der
Verkauf von ehemals kommunalem Wohneigentum an private Investor Innen,
welche die Mieten durch die Decke jagten, taten dabei ihr Ubriges. Gerade in
den ehemaligen Arbeiter Innenvierteln in Munchen, welche einst SPD-
Hochburgen waren, musste die SPD enorme Verluste hinnehmen. Auch
aufgrund der immer weiter steigenden Mieten, welche sich die vormaligen
Mieter Innen nicht mehr leisten konnten und dadurch an den Stadtrand oder
in das Umland verdrangt wurden.

Wahrend die SPD also einen Verrat nach dem anderen an ihrer
ursprunglichen Wahler Innenschaft begeht, schafft es die AfD mit ihren
rechtspopulistischen Slogans genau diese Menschen einzusammeln. Hier
versucht sich die AfD als Partei der ,kleinen Leute” darzustellen, dabei steht



sie mit ihrer neoliberalen, sexistischen und rassistischen Politik praktisch
ganz klar auf der Seite des Kapitals. Enttauschte und prekarisierte
Arbeier innen und Selbststandige versucht sie dann damit zu kodern, indem
deren soziale Angste gegen Gefliichtete und Migrant Innen ausgespielt
werden. Dadurch entsteht nicht nur Sozialneid sondern auch ein ,Wir-gegen-
die” Gefuhl, welches dann der Nahrboden ist, auf dem sich dann auch offene
Faschist Innen recht wohl fuhlen. Chemnitz hat uns gezeigt, welche braune
Scheilse aus diesem Nahrboden erwachsen kann.

Gibt es neue Hoffnung durch die Wahlerfolge der Griinen?

Die Tatsache, dass die Grunen schon jetzt mit einer Koalition mit der CSU
lieb&dugeln zeigt uns schon, dass wir von den Wannabe-Okos nicht viel
erwarten konnen. Dabei konnten die Grunen ein beachtliches Ergebnis bei
der Landtagswahl einfahren. Ganze 17,5% erreichte die einstige Oko-und
Friedenspartei, wobei sie sich von diesen Prinzipien schon seit langem
verabschiedet hat. Vom Image der Friedenspartei wurde sich schon 1999 mit
der Zustimmung zum Jugoslawienkrieg verabschiedet. Damit wollten die
Grunen dem deutschen Kapital gleichzeitig ganz praktisch beweisen, dass
man ,regierungsfahig” sei.

Am Image der Okopartei versuchen sie immer noch fest zu halten, was aber
nicht so ganz gelingt. So waren es die Grunen, welche zusammen mit der
SPD in NRW vor zwei Jahren der Rodung der restlichen 200 m? des
Hambacher Forstes durch RWE zustimmten und auch in Baden-
Wiurttemberg, wo ein gruner Ministerprasident seit inzwischen sieben Jahren
regiert, ist man sich nicht zu schade, vor der Autoindustrie beim Thema
,Fahrverbote fur alte, umwelt- und gesundheitsschadliche Dieselautos”
einzuknicken.

In Bayern haben die Griunen ihre meisten Zugewinne ubrigens von
ehemaligen CSU-Wahler innen bekommen, die nicht ganz so weit nach
rechts gehen wollten. Dieser Sprung ist hier auch gar nicht so grol$, denn
auch die Grunen stehen fur eine rassistische Abschiebepolitik - das Ganze



musse dabei nur moglichst ,human” ablaufen. Wir fragen uns an dieser
Stelle, wie man denn ganz ,human” Schutzsuchende in Kriegsgebiete,
politische Verfolgung oder Armut zuruckschicken kann.

Was macht eigentlich die Linkspartei?

Ausnahmsweise mal wenig uberraschend ist das Ergebnis der Linkspartei in
Bayern. Erst zum dritten Mal angetreten, konnten sie gerade einmal 3,2%
holen und verpassten damit erneut den Einzug in den bayerischen Landtag.
Dies hat mehrere Grunde:

Zum einen ist die Linkspartei in Suddeutschland traditionell schwach (in
Bayern wie auch in Baden-Wurttemberg kam man selten auch nur in die
Nahe der 5%-Hurde), zum anderen konnen sie kaum auf Verankerung in der
Arbeiter Innenklasse zuruckgreifen. Letzteres liegt vorwiegend daran, dass
die SPD seit Jahrzehnten die Gewerkschaften unter ihrer politischen wie
ideologischen Kontrolle hat und somit eine zweite, reformistische Partei
eigentlich uberflussig ist.

Andererseits hat es die Linkspartei, in Bayern wie auch auf Bundesebene,
nicht geschafft, eine klare und linke Alternative darzustellen, um von der
Unzufriedenheit der breiten Masse der SPD-Anhanger Innen profitieren zu
konnen. Auch der seit langerem schwelende Fuhrungsstreit innerhalb der
Linkspartei macht diese nicht gerade attraktiver.

Doch auch die restliche, radikale Linke ist nicht in der Lage, die Leute fur
sich zu gewinnen. Neben den ublichen politischen Scharmutzeln, welche man
sich szeneintern gerne liefert, ist die (radikale) Linke sowohl in Bayern wie
auch im restlichen Land nicht ansatzweise fahig, sich gemeinsam gegen den
gesellschaftlichen Rechtsruck zu organisieren. Es fehlt dabei an
gemeinsamen Aktionen und kontroversen Diskussionen uber die Perspektive
der bestehenden Kampfe.



In Bayern gibt's doch aber gerade auch viele Proteste! Wie konnen
diese Potentiale fiir den emanzipatorischen Kampf genutzt werden?

Dass mit einem Kreuzchen auf dem Wahlzettel alle vier Jahre noch nicht viel
erreicht ist, haben auch in Bayern in den letzten Monaten 10 000 Menschen
gemerkt. Massendemonstrationen gegen die AfD, gegen das neue
Polizeiaufgabengesetz oder gegen Abschiebungen haben gezeigt, dass es
etliche Menschen gibt, die bereit sind zu kampfen. Auch im Bundesgebiet
waren zuletzt in GroSdemos wie #Unteilbar oder gegen die Rodung des
Hambacher Forstes mehrere hunderttausend Menschen auf den Strallen!
Wenn wir diese Potentiale nutzen wollen, um tatsachlich etwas zu reilSen,
mussen wir diese Krafte miteinander verbinden. Die Aktionen waren super
aber aktuell auch noch eher symbolisch. Wir brauchen Aktionskonferenzen
mit Vertreter innen aller Proteste, um eine tatsachliche Bewegung daraus zu
starten. Gemeinsam konnen wir unsere Krafte bundeln und auch verhindern,
dass sich offen burgerliche Krafte reinzecken und die Proteste fur ihre Politik
vereinnahmen. Eine solche Bewegung braucht, um erfolgreich zu sein, eine
antikapitalistische Perspektive, denn rassistische Hetze, soziale Spaltung, die
Verscharfung der Repressionsmallnahmen sowie Klima- und
Umweltzerstorung haben eine gemeinsame Ursache.

Nur ein vereinter Kampf gegen dieses System und seine Auswirkungen kann
letztendlich dazu fuhren, dass wir nicht nur die Regierung in Bayern und in
Deutschland stirzen, sondern dies kann auch der Auftakt zu einer
Gegenbewegung gegen das System als Ganzes werden. Deshalb rufen wir
nicht nur alle Jugendlichen und jungen Erwachsenen auf, sich an unserem
Kampf zu beteiligen, sondern auch alle anderen Organisationen der
Arbeiter Innenklasse. Nur gemeinsam konnen wir erfolgreich sein.




GroKo Oh no! - Wie weiter mit
den #NoGroKo-Anhanger Innen?

von Wilhelm Schulz, REVOLUTION Berlin

Am vergangenen Sonntag, dem 4. Marz, war es dann endlich so weit. Die
SPD konnte die Ergebnisse ihrer Urabstimmung verkunden. Insgesamt
beteiligten sich mit 362.933 abgegebenen Stimmen knapp 80% der
Parteimitgliedschaft - diese ist momentan bei 463.723 Mitgliedern. Unter
diesen stimmten 66,02 % fur und 33,98 % gegen eine Neuauflage der Grofsen
Koalition von CDU/CSU und SPD. Thomas Oppermann, seit 2013
Vorsitzender der SPD-Bundestagsfraktion und Parteiburokrat erster Reihe,
sagte im Interview mit ,Die Welt“, er rechne mit ,55 Prozent Plus X“ an
Zustimmungen.

Auch wenn das Ergebnis nicht so knapp ausfiel, so zeigt es doch, was fur
einen Wind sie durch die alte verknocherte Partei geblasen hat. Dafur hatte
die Parteifuhrung auch in den letzten Wochen hart und mit allen Mitteln
gekampft. In den hierzu einberufenden 12 Regionalkonferenzen, nicht zu
verwechseln mit der #NoGroKo-Tour der Jusos, wurde zu Beginn jeder
Veranstaltung mindestens eine Stunde lang uber die positiven
Errungenschaften des ausgehandelten Koalitionsvertrags gesprochen, bevor
auch nur ein einzelnes Basismitglied zu Wort kommen durfte. In der
Parteizeitung ,Vorwarts“ wurde nur ein Interview veroffentlicht, in dem ein
GroKo-Gegner zu Wort kommen durfte, Kevin Kuhnert (Juso-Vorsitzender) im
Schlagabtausch mit Lars Klingbeil (SPD-Generalsekretar). Die
Gewerkschaften verschickten uber ihre Mailinglisten vermehrt Lobeshymnen
an den Koalitionsvertrag, interessant, dass diese ansonsten zur
Bundestagswahl mit Floskeln wie ,Geh wahlen” um sich werfen, aber in
Zeiten der Not treu Wahlkampf fur die SPD-Fuhrung machen. Im Brief an die
Mitgliedschaft, ein Kommentar der SPD an die Urabstimmenden, wurde
einseitig fur das ,Ja“ geworben.

Und schlussendlich kursierte ein Argument iiber der Urabstimmung. Sollte
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es zu einem ,Nein“ kommen, so fuhre dies ,unausweichlich’ zu Neuwahlen
und starke unmittelbar die AfD. Schwachsinn. Was die AfD langfristig starkt,
ist ein ,weiter so!‘. Eine Fortsetzung der Politik im Interesse des deutschen
Imperialismus im Interesse neuer Rekordgewinne. Andre Poggenburg, AfD-
Vorsitzender Sachsen-Anhalt, sagte in seiner ketzerischen Rede zum
politischen Aschermittwoch, dass die Einfuhrung eines Heimatministeriums
zeige, dass die AfD wirkt. Im Bereich Gefluchtete und Asyl versucht die
kommende GroKo der AfD das Wasser abzugraben, dafur hat die SPD die
Frage der CSU-Obergrenze extra unangetastet gelassen. Im Kampf gegen
den Rechtsruck hilft die GroKo uberhaupt nicht, auch nicht wenn die CDU
eine Zusammenarbeit auf Bundesebene fur die kommende Legislatur
ausschlielSt, auf Landerebene machen sie dies partiell. So gab es im Berliner
Abgeordnetenhaus eine gemeinsame Initiative von CDU, FDP und AfD mit
der Forderung nach einem Auftrittsverbot turkischer Politiker zum
Verfassungsreferendum vergangenen Sommer. Oder gemeinsame
Kampagnen gegen Linksextremismus in Sachsen-Anhalt. Nein, gegen den
Aufstieg der AfD braucht es die Einheit im Kampf der Organisationen und
Parteien, die sich auf die Arbeiter Innenklasse stutzen, eine Offensive, die
antirassistische und soziale Forderungen miteinander verbindet und diese
nicht gegeneinander ausspielt.

Zuruck zur Urabstimmung. Am selben Tag der Verkundung der
Abstimmungsergebnisse trat Kuhnert offentlich auf. In einem Interview mit
Phoenix sagte er etwas, das er wahrend der #NoGroKo-Tour noch als
moglich verkaufte, namlich, dass eine Erneuerung der SPD unter der GroKo
nicht moglich sei. Einen Tag spater ruderte Kuhnert bereits zuruck und
schrieb , Kein SPD-Erneuerung ohne uns!“. Daneben erganzte df, dass es die
SPD und nicht die Jusos war, die fur eine gemeinsame Regierung mit der
CDU/CSU stimmten. Bei diesen Worten mussen die Anhanger Innen der
#NoGroKo-Kampagne den Juso-Chef jetzt packen. Denn die 123.329 Nein-
Stimmen drohen schnell in Schall und Rauch aufzugehen, also zu
demoralisieren, inaktiven Mitgliedern zu werden, dass sich eine relevanter
Teil ohne Anstols nach links bewegt scheint unrealistisch. Was es braucht, ist
einen offenen Kampf um die Fuhrung der Partei auf dem kommenden
Parteitag im April unter der Kampflosung ,Volle Riucknahme der



Agenda2010-Reformen”, eine oppositionelle Fraktion in der SPD.Denn der
Fehler, der #NoGroKo-Kampagne darf sich nicht noch einmal wiederholen.
Zwar war die Kampagne recht offentlichkeitswirksam, doch es mangelte vor
allem an einer klaren Perspektive.#NoGroKo? Ja! Aber wofur? Bleibt die
oftmals ausgesprochene ,Ruckbesinnung auf die Sozialdemokratie” eine
leere Floskel, die nicht mit konkreten Forderungen gefullt wird, wie eine
klare Positionierung gegen Rassismus , Leiharbeit und Befristung oder fur
Wohnraum fiir Alle, dem Ausbau des sozialen Wohnungsbaus & Enteignung
der leerstehenden Wohnungen, dann wird man Niemanden von der eigenen
Position uberzeugen konnen. Ebenfalls bedeutet ein offener Kampf auch,
sollte die Fraktion ihn gewinnen, dass man die aktuelle Fuhrungsriege aus
der Partei werfen muss. Denn die Politik des Vorstands zeigt in allen
Punkten, dass dieser nur im Interesse der Profite der deutschen Wirtschaft
agiert, denn eine inhaltliche Neuausrichtung wurde bedeuteten, dass man
die eigenen Posten verliert. AufSerdem mussen die Jusos ihre Unabhangigkeit
von der SPD beschlielSen und mit dem Dasein einer Struktur innerhalb der
SPD brechen, sie mussen sich hierfur unter anderem ein eigenes Programm
geben. Wir schlagen hierzu eine offene Programmdebatte anhand ihres
#NoGroKo-Papiers vor.

Solche Mafinahmen wurden einen Ablosungsprozess von der SPD nach links
einleiten. Uns als Revolutionar Innen ist hierbei klar, dass dieser Prozess
jedoch nur erfolgreich sein kann, wenn ein konsequenter Bruch mit dem
reformistischen Programm der Partei stattfindet. Das bedeutet ein
notwendiges Ende mit dem reinen Fokus auf den Rahmen der burgerlichen
Gesellschaft, samt seines Staates. Alleinige Forderungen nach progressiver
Besteuerung andern nichts an den kapitalistischen Eigentumsverhaltnisses.
Was wir brauchen, ist ein revolutionares Programm, das die brennenden
Fragen des Alltags mit einem Programm zum Sturz des Kapitalismus
verbindet. Denn eines ist klar. Auch das klassische sozialdemokratische
Programm fand keinen parlamentarischen Weg zur Beseitigung dieses
Gesellschaftssystems. Hierfur gilt es auf der Stralle zu kampfen und als
solches mussen sich die Jusos jetzt verstehen, als Initiator Innen einer
Einheitsfront gegen die Angriffe der kommenden GroKo!



Nein zur GroKo, Nein zum
erneuten Verrat!

von Alex Metzger

Seit bald 5 Monaten, hinter der Fassade und auch daruber hinaus, herrscht
Uneinigkeit in der SPD. Nach 4 Jahren GroBer Koalition und Mitverwaltung der
undemokratischen, militaristischen EU, der Unterdrickung von Teilen
Sudeuropas durch eine rigorose Sparpolitik und der generellen Abwalzung der
Kosten der Finanz- und Wirtschaftskrise auf den Rlcken der
Arbeiter_Innenklasse wollte sie nun einen Schlussstrich unter diese Politik
ziehen. Mit einem inszenierten ,Linksruck” der Partei, angefuhrt von dem
ehemaligen EU-Parlametsvorsitzendem Martin Schulz, sollten wieder einmal
soziale Themen in den Vordergrund geruckt werden. Gleichzeitig wurde aber
auch immer wieder auf die angeblichen ,Erfolge” der SPD verwiesen, die man
gegen den Widerstand der CDU/CSU durchsetzen konnte. Das Paradebeispiel
hierfur ist die EinfUhrung des Mindestlohns, welcher aber nicht fur alle gilt, wie
z. B. Azubis oder Leiharbeiter_Innen.

Mit hohlen Floskeln, die die Sozialdemokratie seit eh und je in den Mund
nimmt, wollte die SPD auf Stimmenfang gehen. Nach dem schlechtesten
Wahlergebnis, das sie je einfuhr, nur ein wenig mehr als 20 Prozent, mussten
weitere Floskeln her. Die konsequente Ablehnung einer Regierungsbeteiligung
und die daraus resultierende Oppositionsfuhrerschaft der SPD schien
ausgemachte Sache zu sein. Allerdings kamen in diesen 5 Monaten von
verschiedenen Seiten der Parteiblrokratie und Spitze Kritik an diesem Kurs.
Erst recht nach dem Scheitern der Verhandlungen zu einer Jamaika-Koalition
zwischen CDU/CSU, der FDP und den Grunen wurde die SPD von allen Seiten
dazu gedrangt, sich ihrer Verantwortung als ,staatstragende Volkspartei”
doch bitte gerecht zu werden. Die Schlusselfrage der SPD: Politik fur die
eigene soziale Basis zu betreiben oder im Interesse der herrschenden Klasse.
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Statt in einem politischen Kampf um tatsachliche soziale Forderungen, wie
einer wirklichen Erhohung des Mindestlohns, die Abschaffung der Zeitarbeit,
oder der Absicherung der Renten fur Geringverdiener_Innen, verbunden mit
der Forderung nach einer klar antirassistischen Ausrichtung zusammen in
einer Minderheitsregierung mit der Linkspartei, ruderte die SPD zuruck. Somit
wurde sie am Ende ihrer Rolle als die oben genannte ,staatstragende
Volkspartei“ einmal mehr gerecht und blieb sich am Ende in ihrer Tradition
des Ruckziehens vor der Auseinandersetzung mit der herrschenden Klasse
treu, wie sie es schon seit inzwischen 100 Jahren mehr oder weniger
erfolgreich macht. Der Vorstand sprach sich far die GroKo aus, der
aullerordentliche SPD Parteitag Ende Januar entschied sich fur die Aufnahme
der Sondierungsgesprache fur eine Fortsetzung der GrofSen Koalition.

Der Koalitionsvertrag ist seit Donnerstag ausgehandelt und die Ministerposten
werden verteilt. Dabei ist der SPD-Messias aus Wurselen auf jeden Fall raus.
Das Vertrauen der Mitgliedschaft der SPD, das Schulz 100 % der Stimmen in
der Wahl zum Parteivorsitz im Januar 2017 beschert hat, scheint gebrochen.
Sigmar Gabriel, der alte Parteivorsitzende, hat ihm in Form einer offenen und
harschen Kritik an seiner Person und seinem Fuhrungsstil die Falltur geoffnet,
durch die er letztlich in die Versenkung gesturzt ist. Diese den Inhalten
vorgeschobene Personaldebatte, mit der sich die Partei kopflos prasentiert
konnte der Spitze letztlich aber die ,Ja’s” bei der GroKo Abstimmung sichern,
SchlieBlich war es Schulz, der versprach nicht in die Regierung einzutreten,
ohne ihn: kein Wortbruch. Vielleicht reicht das schon fur ein Ja zum
Koalitionsvertrag bei der Abstimmung der Mitglieder ab 15. bis Ende Februar.
Dabei war es doch genau das Handeln von Schulz, das den wahren Charakter
des Reformismus zu Schau stellte. Konkret: das dieser in der Stunde der Not,
also wenn das Kapital nicht zu Zugestandnis fahig ist, sein wahres Gesicht
zeigt. Als burgerliche, da klassenversohnlerische, Ideologie innerhalb der
Arbeiter_Innenbewegunag.

Umso deutlicher macht sich Unmut in den linken Teilen der SPD-Basis breit,
die Abstimmung Ende Januar ging mit 56 % fur und 44 % gegen die
Verhandlungen zur Regierungsbildung (Sondierungsgesprache) aus.
Besonders die Jugendorganisation der SPD, die Jusos, wollen einen politischen



Kampf um Positionen, nicht um Posten fuhren. Zumindest wird ihr
Vorsitzender Kevin Kuhnert bei seiner #NoGroKo-Tour nicht Mude das zu
betonen. Im Zuge dieses Kampfes traten knapp 25.000 Menschen in die SPD
ein. Ahnlich wie bei dem vermeintlichen Linksruck, angefiihrt vom ehemaligen
Parteichef Martin Schulz Anfang 2017. Zusammen sind das fast 10 % der SPD
Mitgliedschaft. 10 %, die offen flr einen linken Kurs in der SPD sind, ihn sogar
herbeifihren wollen, das finden wir gut, diese Bewegung mussen wir mit
unseren eigenen Forderungen und Perspektiven begleiten.

Entgegen der Meinung pseudolinksradikaler Gruppen, die in der SPD einen
Haufen den Kapitalist_ Innen nahestehenden Verrater_Innen am Proletariat
sehen, denken wir, dass diese Dynamik von Revolutionar_Innen genutzt
werden muss. Wenn eine Welle der Kritik von links, von der Basis einer
burgerlichen Arbeiterpartei, also einer Partei welche ihre Mitgliedschaft und
Verankerung in der ausgebeuteten Klasse verortet, eine Welle der Kritik an
der Fuhrung dieser Partei losbricht, dann ist das immer auch eine Chance im
Kampf fur ein revolutionares Programm. Nicht weil wir glauben mit neuen
Mehrheiten selbst um die Fuhrung zu kampfen, sondern weil wir
desillusionierte junge Sozialdemokrat Innen in unser Boot holen wollen.
Diesen Punkt gilt es unversohnlich zu-zuspitzen. Hierum muss von den Jusos
die Frage des Regierungsprogramms diskutiert werden, beispielsweise unter
der vollen Rucknahme der Agenda2010-Reformen im Schulterschluss mit den
Tarifauseinandersetzungen, wie sie im Offentlichen Dienst bevorstehen oder
bei der IG Metall in Ostdeutschland noch fortgesetzt werden mussen.

Mit ihren Forderungen werden sie schnell an die Grenzen des in ihrer Partei
und mit den parlamentarischen Mehrheiten machbaren kommen. Klar, denn in
der burgerlichen Demokratie dient der Staat den herrschenden
Kapitalist_ Innen. Die Abschaffung der Agenda Reformen zum Beispiel, die
Verringerung des Renteneintrittsalters bei einer allgemeinen Rentenerhohung,
staatlicher Wohnungsbau, oder Forderungen um die Demokratisierung der
Partei, oder sogar der imperialistischen EU im Schulterschluss mit dem
europaischen Proletariat werden spatestens von ihrer eignen FUhrung
blockiert. Diese als burgerliche Marionetten zu entlarven, verbunden mit
sozialen und politischen Forderungen, zum Beispiel nach der Integration



Gefluchteter in Gewerkschaften, um den Antirassismus in breitere Teile der
Klasse zu tragen, sollte das erklarte Ziel von Kommunist_Innen sein. Wir
fordern alle Mitglieder der SPD auf in der Urabstimmung mit Nein zu stimmen.
Gegen die GroKo kampfende Mitglieder in der SPD mussen unter diesen
Losungen die Auseinandersetzung in der SPD politisieren und hiermit um die
FUhrung der Partei kampfen.

Dafur sind die Debatten in der Partei und in ihrer Jugendorganisation nur ein
Schritt unter vielen. Die linken Teile der Partei mussen sich dabei als der Keil
begreifen, der den Kampf, der zum Bruch mit der Fuhrung, im Fall der
Niederlage zur Spaltung oder zu einer ,,neuen Ausrichtung der SPD“ im Wort,
wie es die Jusos weichgespult gern formulieren, erst ermodglichen kann. Um
Druck zu erzeugen und Massen flr uns zu begeistern brauchen wir eine
dynamische Bewegung, eine Einheitsfront vieler Arbeiter_Innenorganisationen
welche die Kampfe auf die Stralse, an die Schulen, Unis und Fabriken tragt. Wir
mussen die Frage, danach warum keine Verhandlungen mit der Linkspartei
gestartet wurden mit der Perspektive, der antirassistischen Einheitsfront,
beantworten.

Gleichzeitig missen wir unsere Partner_Innen, wo es notig ist fur
reformistische Positionen kritisieren. Bei allen guten Ansatzen, die die Jusos in
ihrem Kampf gegen die GroKo verfolgen, werden auch von ihnen keine
Forderung hin zu einer sozialistischen Umorientierung aufgestellt. Die Kritik,
die aus der #NoGroKo-Kampagne laut wird, ist eine Kritik am Fuhrungsstil und
an der prinzipiellen Bereitschaft zusammen mit der CDU zu regieren. Die von
Kdhnert und Co. aufgezeigte Perspektive kann und darf nicht einfach nur die
»~Neuausrichtung der SPD" sein. Neben dem guten Ansatz sagt diese
Forderung namlich nichts. Weder was geandert werden muss noch wo’s
hingehen soll. Demokratisierung der Partei, eine konsequente Politik fur die
Ausgebeuteten, Beispiele wurden in diesem Text schon einige genannt, die
Ablehnung des imperialistischen Weltsystems, ein konsequenter
Internationalismus, der den Charakter des globalen Systems als System von
ausbeutenden und ausgebeuteten Klassen begreift, eine Analyse und Kritik
am gesellschaftlichen Rassismus, all das sollte von der Juso-Basis gefordert
werden. Kurz: eine Kritik am Reformismus und keine bloBe Kritik am



FUhrungsstil, die in ihrer Ausrichtung auch vor dem Bruch mit der Partei nicht
zurlckschreckt, ist jetzt gefragt.

Dass in der Spitze der SPD unter Missachtung der Kampfe in der Basis mit der
CDU und CSU gefeilscht wird, zeugt von der Kompromissbereitschaft ihrer
falschen Fuhrer. Die in den Vordergrund rickenden Personalfragen bieten
zusatzliche Moglichkeiten eine Debatte um Inhalte zu verschleiern. Letztlich
wird sich zeigen, wie weit der linke Fligel bereit ist zu gehen, und wie weit die
Blrokratie und der liberale Flugel dazu in der Lage sind die Wogen zu glatten,
um zumindest fur die nachste Regierungsperiode Ruhe zu haben.

Wir durfen nicht tatenlos zusehen. Stellen wir uns an die linke Seite der linken
Seite, um gemeinsam mit ihnen aus dem Nein zur GroKo ein Ja fur eine
revolutionare und antikapitalistische Politik zu machen, die sich gar nicht erst
von Gabriel, Nahles und Co. Uber ihren wahren Charakter hinweg tauschen
lasst und Abseits vom Verhandlungstisch soziale Forderungen mit denen nach
dem Umsturz des Kapitalismus unter sozialistischer Perspektive verbindet. Nur
so konnen wir aus der Krise der Arbeiter_Innenbewegung, dem Fehlen einer
entschlossenen und radikalen Fuhrung, gemeinsam zu einer revolutionaren
Bewegung kommen die tatsachlich wieder mal, was reilsen kann.

Revolutionare
Jugendinternationale - Welche
Organisation braucht die
Jugend?

[x]

Sozialistenkongress - 1907 in
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Stuttgart

Vor etwas mehr als 100 Jahren wurde die erste internationale revolutionare
Jugendorganisation gegrundet. Im August 1907 versammelten sich 21
Delegierte - junge Revolutionare und Revolutionarinnen - aus 13 Staaten auf
dem ,Internationalen Sozialistenkongress” in Stuttgart. Das war die
Geburtsstunde der Sozialistischen Jugendinternationale. Am Ende des Jahres
1907 reprasentierte sie mehr als 60.000 Jugendliche.

Schon Ende des 19. Jahrhunderts hatten sich wiederholt starke sozialistische
Jugendorganisationen - besonders in Skandinavien, in Belgien und den
Niederlanden - gebildet. Doch diese ersten Erfahrungen und Entwicklungen
waren noch nicht konstant genug, um eine internationale Koordinierung
aufzubauen.

[x]
Karl Liebknecht

Die Grundungsmitglieder der Jugendinternationale, um ihren ersten Sekretar
Karl Liebknecht, sahen jedoch klar die Notwendigkeit einer internationalen
revolutionaren Jugendorganisation. Sie ergab sich aus der Stellung der
Jugend, ihrer speziellen Unterdruckung und dem internationalen Charakter
des Imperialismus. Die Jugend, damals wie heute, war nicht nur besonders
stark ausgebeutet in der Produktion, hatte nur selten Zugang zu
Bildungseinrichtungen und kaum politische Rechte. Die Jugendlichen sollten
auch die Ersten sein, die in dem imperialistischen Krieg von 1914-1918 an
den Fronten des Ersten Weltkrieges fur die Interessen ,ihrer”
imperialistischen Nationen sterben sollten. Daher war, neben dem Kampf fur
Bildung und Jugendschutz, vor allem der revolutionare Antimilitarismus die
Grundlage der sozialistischen Jugendinternationale von 1907.

Doch in vielen europaischen Staaten musste sich die Jugend innerhalb der
sozialistischen Bewegung selbst das Recht auf eigene Organe und
Vertretungen erkampfen. Der reformistische Flugel in der Zweiten
Internationale, der sich auf eine entstehende Schicht von
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GewerkschaftsburokratInnen, Parlamentarierlnnen und hohe
ParteifunktionarInnen stutzte, furchtete sich vor der revolutionaren Dynamik
unabhangiger Jugendverbande. Der Kampf fur die organisatorische
Unabhangigkeit der Jugend war also von Beginn an auch ein Kampf des
linken, revolutionaren Flugels der Arbeiterbewegung.

So beobachtete Lenin 1916, als sich die Konflikte unter den Eindrucken des
Krieges weiter verscharften: ,Es kommt oft vor, dass Vertreter der
Generation der Erwachsenen und Alten es nicht verstehen, in richtiger Weise
an die Jugend heranzutreten, die sich zwangslaufig auf anderen Wegen dem
Sozialismus nahert, nicht auf dem Wege, nicht in der Form, nicht in der
Situation wie ihre Vater. Das ist einer der Grunde, warum wir unbedingt fur
die organisatorische Selbstandigkeit des Jugendverbandes eintreten, nicht
nur deshalb, weil die Opportunisten diese Selbstandigkeit furchten, sondern
auch dem Wesen der Sache nach. Denn ohne vollstandige Selbstandigkeit
wird die Jugend nicht imstande sein, sich zu guten Sozialisten zu entwickeln
und sich darauf vorzubereiten, den Sozialismus vorwarts zu fuhren.”

Der herannahende Krieg

Bereits 1907 waren die Vorzeichen des ersten imperialistischen [
Weltkrieges zu erkennen. Alle Staaten vergrolerten ihre
Totungsmaschinerie, neue Technologien wie Luftwaffe und C-Waffen wurden
entwickelt. Die stehenden Heere wurden vergrollert. Eine Welle des
nationalen Chauvinismus ging durch die Volker Europas. Jede Kolonialfrage,
d.h. die Unterdruckung anderer Lander und Kontinente, wurde als
Existenzfrage der ,eigenen Nation” diskutiert. Die burgerliche Intelligenz,
Pfaffen, Adligen wie Grolkapitalisten bemuhten sich, diese Welle des
Rassismus und reaktionarem Nationalismus zu verbreiten, um den Krieg
vorzubereiten.

Wichtige Adressat innen dieser Ideologien waren auch die Arbeiter innen
und die Jugend, also jene, die von den Herrschenden, von Monarchie und
Bourgeoisie, in den Krieg geschickt werden sollten. So sollte der
internationalistische Widerstand gegen Krise, Verarmung und Krieg auf den
Amboss der kapitalistischen Nation gelegt werden. Die
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Gewerkschaftsburokrat innen und die reformistischen Fuhrer innen der
Zweiten Internationale, allen voran die SPD, ergriffen schlieSlich den
dazugehorigen Hammer, um ihn gegen die revolutionare Arbeiterbewegung
zu schwingen. Dem unsicheren Ausgang der proletarischen Revolution zogen
sie die vermeintliche Sicherheit des imperialistischen Gemetzels vor.

[x]
Mit der Zeitschrift

L2Jugendinternationale
“ agitierten die
Revolutionar*innen
gegen den Krieg.

Wo die offiziellen Fuhrer innen versagten, war es die proletarische Jugend,
die am entschlossensten gegen den Militarismus vorging. Mehr und mehr
traten nicht fur ihr ,Vaterland” ein, sondern fur das Endes Krieges und das
Ende der sogenannten ,Burgfriedenspolitik, also das Aussetzen jeder
Klassenaktion, um die Kriegsanstrengungen des ,eigenen” Landes nicht zu
gefahrden. Die Jugend erkannte zunehmend, dass die Niederlage im Krieg
allemal das kleinere Ubel war als der fortgesetzte Klassenfrieden. Sie warben
fur politische Streiks, die Sabotage der Kriegsindustrie, den Massenstreik
gegen den Krieg. Die Aktion der Arbeiter innen und der Jugend sollte in
einen revolutionaren Sieg - wie in Russland 1917 - umgewandelt werden.

Nur durch den proletarischen Kampf, so die Jugendinternationale, konnten
Millionen junger Manner vor dem imperialistischen Massaker geschutzt
werden. Der reformistische Teil der Sozialdemokratie hingegen trat fur
,Abrustung” und , Pazifismus“ ein, nur um in der entscheidenden Stunde, die
Kriegskredite fur die weitere Aufrustung zu unterstutzen und zur
,Vaterlandsverteidigung” aufzurufen. Ihr burgerlicher Pazifismus, der vor
allem die revolutionare Gewalt furchtete, wurde in der Stunde der Not zum
burgerlichen Militarismus, der die reaktionare Gewalt heiligte.

Die sozialistischen Jugendverbande argumentierten dafur die Waffen gegen
die Herrschenden zu richten, um den Krieg zu beenden. Die Reformisten
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argumentierten dafur, die Waffen auf die Arbeiter innen der anderen Lander
zu richten. Einen Zwischenweg konnte es nicht geben.

Die internationale Solidaritat war daher fur die Jugendinternationale keine
Phrase, sondern eine Praxis im Klassenkampf, die den jungen Genossinnen
und Genossen vermittelt werden sollte. So sagte Liebknecht auf dem zweiten
Kongress der ]I, dass ,die Erziehung der Jugend in diesem Geiste, [...] eine
der wichtigsten Aufgaben des kampfenden Proletariats, und die selbstandige
proletarische Jugendbewegung [...] das wirksamste Mittel zu dieser
Erziehung” sei.

Die Jugendorganisationen wollten also der Jugend den Sozialismus
vermitteln. Thre Kampfe um demokratische Rechte, Bildung und
Jugendschutz sollten mit den Kampfen des Proletariats zusammengefiihrt
werden. Nur mit einem revolutionaren Programm, Seite an Seite mit der
Arbeiterklasse, war diese Auseinandersetzung denkbar. Nur so war der
Widerstand gegen die Kapitalist innen und ihren Staat moglich.

Die Reaktion der herrschenden Eliten war eine weitere Verstarkung der
Repression. So war es Jugendlichen unter 18 Jahren ab 1908 im deutschen
Kaiserreich untersagt, sich politisch zu betatigen, auf Demonstrationen zu
gehen oder an Versammlungen teilzunehmen. Der Kampf um die Jugend
durch die Jugendorganisationen (in Deutschland FJO- Freie
Jugendorganisation) fand illegal statt. Die burgerlich-reaktionare Ordnung
wollte, noch weniger als die Reformist innen, keine selbstandigen
Jugendverbande. Fur sie war die Jugend Befehlsempfanger, billige
Arbeitskraft und kunftiges Kanonenfutter - und sollte es gefalligst auch
bleiben.

Sozialdemokratische Verrater und revolutionare Jugend

I

Beginn des ersten Weltkrieges:
Noch herrscht Euphorie und die
rechte Sozialdemokratie tut alles,
um ihr ,Vaterland” zu verteidigen.
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Doch die linke Jugend, wehrt sich
gegen diesen Verrat!

1914, mit dem Beginn des zweiten Weltkrieges, verrieten die Fuhrer Zweiten
Internationale alles, wofur die Arbeiterbewegung bisher gekampft hatte. Mit
der Einberufung von Millionen

Proletarier innen und Jugendlicher in den imperialistischen Krieg wurden
auch die sozialistischen Jugendorganisationen vor die alles entscheidende
Frage der Zeit gestellt: Sozialchauvinismus der Rechten oder revolutionarer
Internationalismus der Linken?

So erschienen wahrend des Krieges 15 Ausgaben der Zeitung ,Jugend-
Internationale”. In ihr nahmen die jungen Revolutionar innen entschieden
Stellung gegen den Verrat der ,Vaterlandsverteidiger” in den
Arbeiterparteien. Die Jugend hatte die ,internationale Solidaritat” anders
gelernt und verstanden. Ihre Konsequenz, war der Bruch mit der Zweiten
Internationale. Grolle Teile der Aktivist innen wurden 1919
Grundungsmitglieder der Kommunistischen Internationale. In Deutschland
war die Jugend ein grolSer Teil des Spartakusbundes und der spater
gegrundeten KPD, in Russland lag der Altersdurchschnitt der Bolschewiki bei
Anfang 20.

Es war also die Jugend und ihre Entschlossenheit mit dem Reformismus zu
brechen, sowohl politisch, als auch organisatorisch, die den Grundstein fur
neue revolutionare Parteien in ganz Europa legte. So schrieb auch Lenin in
der ,Jugend-Internationale, dass ,bei dieser Sachlage in Europa [...] der
Verbindung sozialistischer Jugendorganisationen die gewaltige und dankbare
- dafur aber auch schwerere - Aufgabe des Kampfes fur den revolutionaren
Internationalismus, fur den wahren Sozialismus, gegen den herrschenden
Opportunismus, der sich auf die Seite der imperialistischen Bourgeoisie
geschlagen hat” zufalle. Die Spaltung von den alten Mutterparteien,
schwachte also den Reformismus, starkte aber gleichzeitig die revolutionare
Bewegung!

Krise, Armut, Krieg - altes Elend, neue Jugendinternationale!



[x]
REVOLUTION-Block auf einer

ersten Maidemonstration

Das imperialistische Staaten Jugendliche zum Militar einziehen, in den Krieg
schicken, um dort ihre Lebensgrundlage und Zukunft vernichten, ist auch
heute noch so. Eine der tiefsten Krisen des Kapitalismus bereitet eine neue
gesellschaftliche Katastrophe vor. Das was fur eine sozialistische
Gesellschaft zu einer Errungenschaft werden wurde, wird fur den
Kapitalismus zum Krisenausloser - namlich, dass er ,zu viel”, ,zu effektiv”
produziert. Die Losung der Kapitalist innen der einzelnen Nationen ist es
also... moglichst viel, moglichst effektiv zu zerstoren. Begonnen wird
naturlich bei den sozialen Errungenschaften der Arbeiter innenbewegung.
Gesundheitssysteme, Renten, Bildungseinrichtungen, Arbeitsrechte, Lohne,
allem, wofur wir fur Jahrzehnte gekampft haben, wird durch den die Angriffe
der Kapitalist innen in Kurze vernichtet. All das ist Ausdruck dafur, dass der
Kapitalismus sich uberlebt hat.

= Wahrend die internationale Umweltkatastrophe voranschreitet, die
zu einer ernsten Bedrohung fur die Menschheit wird, retten die
kapitalistischen Staaten das Bank- und Industriekapital - auf Kosten
der Lohnabhangigen.

= Wahrend von der Sicherheit der Weltbevolkerung geredet wird,
sturzt der ,Krieg gegen den Terror” immer breitere Teile der Welt in
Krieg und Elend, offnet auch in den ,demokratischen Nationen” Tur
und Tor fur... einen Krieg gegen die Arbeiter innenbewegung.

» Doch Demokratie lasst sich auch ohne Terror vernichten. Das zeigen
die Kapitalist innen anschaulich in Europa, wo ein
Technokratenregime - notfalls auch Faschisten, wie die Chrysi Avgi
in Griechenland - nach dem Anderen durch EZB, EU-Burokratie und
IWF an die Macht gehievt werden.

» Wahrend die Regierungen der imperialistischen Nationen von
Abrustung reden und uber Schurkenstaaten wie den Iran oder
Nordkorea krakeelen, wird hinter den Kulissen aufgerustet. Die
Armeen der unterschiedlichen Nationen werden zur
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Aufstandsbekampfung mobilisiert, die USA versuchen verzweifelt mit
Kriegen wie im Irak oder in Afghanistan ihre militarische
Machtposition zu halten, wahrend Nationen wie China oder
Deutschland versuchen einen neuen Anlauf auf die ,Neuaufteilung
der Welt” zu nehmen, indem sie ,ihren” Kontinent unterwerfen, um
sich danach an die Unterwerfung der Welt zu machen.

x] Die Jugend ist und wird an vorderster Stelle von dieser Katastrophe

betroffen sein. Doch wir stehen auch an vorderster Stelle in dem Kampf,
diese Katastrophe abzuwenden. Diktatoren wie Ben Ali, Gaddafi oder
Mubarak wurden durch die Aufopferungsbereitschaft von uns Jugendlichen
gesturzt. Bei den Generalstreiks in Sudeuropa standen wir in den ersten
Reihen des Widerstands, uberall auf der Welt waren die Bildungsproteste der
letzten Jahre auch ein Vorbild fur radikalere Streikaktionen von
Arbeiter innen.

Wir, von der unabhangigen internationalen Jugendorganisation
REVOLUTION, wollen diese internationalen Kampfe der Jugend zusammen
fuhren. Heute ist der Kampf fur eine kommunistische Jugendinternationale
dringender denn je. Nach dem Vorbild von 1907 wollen wir die Jugend gegen
Imperialismus und Krieg zusammenbringen, wollen gegen die verbreiteten
libertaren und reformistischen Ideologien unter der Jugend ankampfen. Die
Erfahrungen der letzten Krisenjahre zeigen diese Notwendigkeit mit aller
Scharfe.

In Griechenland erleben wir eine lang anhaltende revolutionare
Krisenperiode, die die Frage der Machtergreifung der Arbeiterklasse auf die
Tagesordnung stellt. Doch vor die Perspektive, der Bildung einer
Arbeiterregierung gestellt, schrecken die reformistischen Fuhrer innen von
SYRIZA (wie auch die KKE und Antarsya) zuruck. Die einen hoffen auf eine
Regierung der nationalen Rettung, die anderen weigern sich fur eine
Regierung der Arbeiterorganisationen, gestutzt auf ein Programm, das mit
dem Kapitalismus bricht, zu kampfen. So lahmen sie die Krafte der
Lohnabhangigen und uberlassen die Offensive den Imperialisten, der
griechischen Regierung und den Faschisten.
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In Frankreich war die ,Parti de Gauche”, die Schwesterpartei der LINKEN,
euphorisch, als franzosische Truppen Ende letzten Jahres in Mali landeten,
um nach den Worten des sozialdemokratischen Prasidenten Hollandes fur die
Demokratie zu kampfen - heiSt fur das Recht der franzosischen
Kapitalist innen, weiter die Rohstoffe in Mali auszubeuten. Doch der beste
Ausdruck fur den Verrat des Reformismus ist, wie bereits 1914, die Politik
der SPD, die burokratische Fuhrung der Gewerkschaften, der die Linkspartei
keine grundsatzliche Alternative zu bieten vermag.

Wahrend die ersten beiden sich offen zum deutschen Imperialismus
bekennen - so stellte sich Anfang diesen Jahres der DGB-Vorsitzende
Sommer hinter die Bundeswehr und Ende letzten Jahres der IGM-Vorsitzende
Huber gegen den Widerstand der spanischen Arbeiterbewegung - glanzt die
Linkspartei dadurch, dass sie sich von links an die rechte Politik der SPD
heranschleichen will. Anstatt ein klares antikapitalistisches Programm
aufzustellen und den europaweiten Widerstand nicht nur auf Sonntagsreden
zu predigen, sondern zu organisieren, verwaltet sie lieber den
kapitalistischen Alltag mit. Dafur wurde sie auch, genau wie die SPD nach
der Agenda 2010, auf Landes-, wie auf Bundesebene abgestraft.

Wollen wir eine revolutionare Alternative dazu aufstellen, mussen wir fur die
Schaffung einer neuen Jugendinternationale eintreten. Alle
Jugendorganisationen, alle Jugendlichen mussen mit den Organisationen der
Sozialdemokratie brechen, wollen sie wirklich fur eine revolutionare Politik
kampfen. So kann, auch ein Vorbild fur die klassenkampferischen
Arbeiter innen geschaffen werden, die noch innerhalb dieser Parteien
verweilen.

(=]
Widerstand braucht Jugend. Jugend braucht

Organisation. Organisiere dich mit
REVOLUTION fur den Aufbau einer neuen
Jugendinternationale!

Aber auch alle Jugendorganisationen, alle Jugendlichen, die sich bereits
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aulSerhalb dieser Organisationen befinden, konnen nicht darauf hoffen ,nur
auf lokaler Ebene” oder in ,autonomer Manier” den Widerstand zu
organisieren. Alle diejenigen, die wirklich fur ein revolutionares Programm
kampfen wollen, die fordern wir dazu auf, fur die gemeinsame Aktion, fur
gemeinsame Absprachen, fur eine neue kommunistische Jugendorganisation,
eine revolutionare Jugendinternationale mit uns zu kampfen!

Ein Artikel von Tobi Hansen und Georg Ismael, REVOLUTION Berlin

WIR BLEIBEN ALLE! - Oma's
und Opa's Freizeitzentrum
verteidigen!

(%]

Senioren der "Stille 10"
kampfen um ihr
Freizeitzentrum.

Es ist wie fast Uberall: Offentliche Betriebe wie die Wasserwerke und die S-
Bahn werden zurschlagen und verkauft, Millionen werden fur Flughafen und
Stadtschlosser ausgegeben und die Diaten der Abgeordneten steigen
turnusmalig. Fur die, die ohnehin schon nichts haben, bleibt auch nichts
ubrig.

So beschloss die Bezirksverordnetenversammlung unter FUhrung der SPD
Berlin-Pankow im Marz diesen Jahres einen Haushaltsplan, in dem nahezu
alles, was an sozialeinrichtungen fur Jugendliche und Senioren besteht,
weggekdurzt wird. Dies fuhrte logischerweise zum Unmut vieler Leute, die sich
dagegen mit allerhand Demonstrationen und Kiezspaziergangen zu wehren
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versuchten.

Doch was tut man, wenn all das nichts hilft, und die BVV bei ihrer
Kdrzungspolitik bleibt?

Die Senior_innen der Stille StralRe 10 kennen die Antwort. Sie besetzen ihr
Freizeitzentrum und fuhren es in Eigenregie weiter - und das, obwohl es fur
die 60 - 90 jahrigen nicht gerade das einfachste ist mal eben die Matraze
aufzuschlagen!

Warum ist das wichtig?

Ganz klar: Die Senior_innen aus der ,Stille 10“ weisen uns die Perspektive! lhr
Kampf um den Erhalt ihres Freizeitzentrum ist auch unser Kampf, denn er
steht im gleichen Kontext wie der Kampf um den Erhalt der Jugendzentren und
es kann gut sein, dass wir Jugendlichen uns eines Tages ein Beispiel an den
alteren nehmen mussen, wenn es um den Erhalt unserer eigenen Clubs geht.

Daher ist jetzt Solidaritat gefragt. Wer mal eben bei Netto Wasser holen gehen
kann ist gerne gesehen in der Stille 10, denn mit U60 macht sich das nicht
mehr so leicht. Aber auch offentliche Unterstitzung ist wichtig, kommt also
vorbei und unterschreibt die Unterstitzer_innen-Liste!

FUr weitere Informationen gibt es von Montag bis Freitag von 16-17 Uhr eine
Infostunde.

GEMEINSAM DISKUTIEREN:
Wie konnen wir die Besetzer_innen unterstutzen?
Was fur Aktionen konnen wir gemeinsam durchfuhren?

Das und mehr wollen wir am Freitag, den 6. Juli beim gemeinsamen grillen im
Garten der Stille 10 besprechen. Ab 15 Uhr gehts los.

= FUr den Erhalt des Seniorenfreizeitzentrums Stille StrafSe 10!

= Keine Kurzung, Keine Abschiebung in Kitas und Sporthallen!



"Baut unser Haus in Mitte" -
SPD will Hochschulneubau in
Berlin verhindern

Der Neubau der Hochschule fur Schauspielkunst in Berlin-Mitte steht auf der
Kippe. Die Hochschule, die seit Jahren nach einem neuen Standort sucht, soll
jetzt doch leer ausgehen. Wegen angeblichen Mehrkosten von 1,8 Millionen
Euro (Die so de facto nicht existieren), uberlegen nun Teile der SPD den
Hochschulcampu doch nicht bauen zu lassen. Eine Sauerei.

(]

So soll der neue Bau der Ernst
Busch in Mitte aussehen - die SPD
will dies nun jedoch kippen.

Tatsachlich befindet sich der neue Campus, der alle Departments der Schule,
ob Schuapiel oder Choreographie unter einem Dach vereinen soll seit 15
Jahren in der Planung, und was bei Stuttgart 21 nach so langen
Planverfahren angeblich nicht moglich sein sollte, soll jetzt vom Berliner
Senat realisiert werden: Alle Plane in die Tonne!

Der Alternativvorschlag der aus der so genannten Arbeiterpartei kommt,
trieft vor baulichem Unverstandnis und scheint von geringem Geiste - die
einzelnen Standorte sollen renoviert werden.

Dass das bei laufendem Schulbetrieb aufgrund der massiven Asbestbelastung
nicht moglich ist - eventuell sogar in Containern unterrichtet werden musste
- wird naturlich nicht erwahnt, und so entpuppt sich die ,neue” Idee als
bittere Sparmalinahme auf Kosten der Studierenden, auf Kosten der Qualitat
der Ausbildung. Gute Nacht Berlin.
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Doch es regt sich Protest...

(%]
Die Studierenden der
Ernst Busch

protestieren gegen die
von der SPD
vorgeschlagenen
Sparmalinahmen. Noch
setzen sie auf Bitten an
die SPDler, sollte dies
jedoch nicht erflogreich
sein, mussen sie zu
anderen Mitteln
greifen!

Am 03. Mai protestierten rund 300 Studierende und Dozenten, auch
REVOLUTION war vor Ort, um den Protest zu unterstutzen. Sie skandierten
in einer Inszenierung ,Baut unser Haus in Mitte“ und ,Schauspiel,
Puppenspiel, Choreographie, Regie - unter einem Dach”, um die Delegierten
der SPD zu uberzeugen doch noch ihre Meinung zu andern. In den nachsten
72 Stunden wird es auf dem Gelande des geplanten Campus in der
Zinnowitzer Stralle am Nordbahnhof ein Theaterfestival geben. Frei unter
dem Motto ,Nehmen wir uns das, was uns zusteht” Spielen dort die
Studenten aller Bereiche gemeinsam fiir ihren neuen Campus. Besucher sind
gerne Willkommen!

Sollten sich die SPD und der Senat jedoch tatsachlich entscheiden, das ,,Haus
in Mitte” nicht zu bauen, sind naturlich andere Mittel gefragt! Ein
Protestcamp auf dem Gelande steht bereits - die Besetzung ihrer jetzigen
Fakultaten und das organisieren einer Solidaritatskampagne gemeinsam mit
den in Berlin exisiterenden Bildunsbundnissen, Asten anderer Universitaten
und Jugendorganisationen waren die unvermeidlichen nachsten Schritte.

Ein Drama von Felix Wolkenfuf$, REVOLUTION-Berlin
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"Baut unser Haus in Mitte" -
SPD will Hochschulneubau in
Berlin verhindern

Der Neubau der Hochschule fur Schauspielkunst in Berlin-Mitte steht auf der
Kippe. Die Hochschule, die seit Jahren nach einem neuen Standort sucht, soll
jetzt doch leer ausgehen. Wegen angeblichen Mehrkosten von 1,8 Millionen
Euro (Die so de facto nicht existieren), uberlegen nun Teile der SPD den
Hochschulcampu doch nicht bauen zu lassen. Eine Sauerei.

(]

So soll der neue Bau der Ernst
Busch in Mitte aussehen - die SPD
will dies nun jedoch kippen.

Tatsachlich befindet sich der neue Campus, der alle Departments der Schule,
ob Schuapiel oder Choreographie unter einem Dach vereinen soll seit 15
Jahren in der Planung, und was bei Stuttgart 21 nach so langen
Planverfahren angeblich nicht moglich sein sollte, soll jetzt vom Berliner
Senat realisiert werden: Alle Plane in die Tonne!

Der Alternativvorschlag der aus der so genannten Arbeiterpartei kommt,
trieft vor baulichem Unverstandnis und scheint von geringem Geiste - die
einzelnen Standorte sollen renoviert werden.

Dass das bei laufendem Schulbetrieb aufgrund der massiven Asbestbelastung
nicht moglich ist - eventuell sogar in Containern unterrichtet werden musste
- wird naturlich nicht erwahnt, und so entpuppt sich die ,neue” Idee als
bittere Sparmalinahme auf Kosten der Studierenden, auf Kosten der Qualitat
der Ausbildung. Gute Nacht Berlin.
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Doch es regt sich Protest...

(%]
Die Studierenden der
Ernst Busch

protestieren gegen die
von der SPD
vorgeschlagenen
Sparmalinahmen. Noch
setzen sie auf Bitten an
die SPDler, sollte dies
jedoch nicht erflogreich
sein, mussen sie zu
anderen Mitteln
greifen!

Am 03. Mai protestierten rund 300 Studierende und Dozenten, auch
REVOLUTION war vor Ort, um den Protest zu unterstutzen. Sie skandierten
in einer Inszenierung ,Baut unser Haus in Mitte“ und ,Schauspiel,
Puppenspiel, Choreographie, Regie - unter einem Dach”, um die Delegierten
der SPD zu uberzeugen doch noch ihre Meinung zu andern. In den nachsten
72 Stunden wird es auf dem Gelande des geplanten Campus in der
Zinnowitzer Stralle am Nordbahnhof ein Theaterfestival geben. Frei unter
dem Motto ,Nehmen wir uns das, was uns zusteht” Spielen dort die
Studenten aller Bereiche gemeinsam fiir ihren neuen Campus. Besucher sind
gerne Willkommen!

Sollten sich die SPD und der Senat jedoch tatsachlich entscheiden, das ,,Haus
in Mitte” nicht zu bauen, sind naturlich andere Mittel gefragt! Ein
Protestcamp auf dem Gelande steht bereits - die Besetzung ihrer jetzigen
Fakultaten und das organisieren einer Solidaritatskampagne gemeinsam mit
den in Berlin exisiterenden Bildunsbundnissen, Asten anderer Universitaten
und Jugendorganisationen waren die unvermeidlichen nachsten Schritte.

Ein Drama von Felix Wolkenfuf$, REVOLUTION-Berlin
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