Der Krieg verunmoglicht die
Selbstbestimmung des
iranischen Volkes - Wozu US-
Interventionen bisher gefuhrt

haben

Von Aventina Holzer und Yorick F., April 2026, 24 Minuten Lesezeit

Auch wenn es im Moment eine offizielle ,Waffenruhe” sowohl zwischen den
USA, Israel und dem Iran als auch Israel und dem Libanon gibt - die Israel
wie gewohnt nach eigenem Belieben auslegt - ist ein Ende der US-
amerikanischen und israelischen Angriffe auf Westasien noch nicht in Sicht.
Seit dem 28. Februar dieses Jahres herrscht Krieg gegen den Iran und
weitere Lander der Region, allen voran den Libanon.

In den Monaten vor dem Angriff zeichneten westliche Medien das Bild einer
iranischen Diaspora, die so eine Intervention begrufSen und sich, Bilder von
Reza Pahlavi hochhaltend, einen Luftangriff wunschen wurde. Mal abgesehen
davon, dass dieses Bild nur eine sehr spezifische politische Ausrichtung
zeigte und abweichende Meinungen innerhalb der Diaspora ausgespart
wurden, diente es in erster Linie als Vorwand, um die jetzigen Angriffe auf
den Iran zu rechtfertigen. Trotzdem halt sich beharrlich die Frage: Wie kann
man gegen das Regime der Islamischen Republik UND gegen jede US-
amerikanische und israelische Intervention sein? Wenn ihr die Islamische
Republik ablehnt, warum seid ihr dann nicht fur den Krieg?

Ebenso halt sich der Irrglaube: Wer gegen den Krieg ist, muss die Islamische
Republik gutheilfen. Auf diese Argumentation gehen wir in einem anderen
Artikel ein.

Warum sind wir also gegen diesen Krieg und welche Alternative wurden wir
vorschlagen? Bevor wir uber die Implikationen von und Forderungen zu
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dieser Frage sprechen, mussen wir die Realitat des Krieges benennen.

Dieser Krieg forderte bisher allein im Iran mindestens 1.700 zivile Opfer.
Wenn wir die Getoteten im Libanon dazunehmen, sind wir bei uber 4.000 und
Millionen Vertriebenen. Wer das als , Kollateralschaden” fur ein grofSeres Ziel
sieht, muss die Frage beantworten, welches grofSere Ziel hier verfolgt wird.
Selbst US-Geheimdienst-Quellen versicherten zwei Wochen nach Beginn der
Angriffe, dass das iranische Regime stabil ist und weiterhin grofSen Einfluss

auf die Bevolkerung ausiibt.' Diese vermeintliche ,Schwéachung des Regimes”
bedeutet nicht nur die Ermordung einzelner, wichtiger Personen - auf die
immer neue folgen - sondern greift auch die Energie- und

Wirtschaftsfahigkeit des Landes an. Die Angriffe auf South Pars" (ein Gasfeld,
aus dem 70% des Erdgasbedarfs des Iran gedeckt wird) und unzahlige

Oldepots, die sogar in ,schwarzem Regen“ endeten', bedeuten
Umweltkatastrophen und Energienot fur die kommenden Generationen -
egal, unter welchem Regime. Unter solchen Bedingungen wird es immer
schwieriger, eine wirklich freie Gesellschaft unter der Kontrolle der
Bevolkerung aufzubauen - noch dazu, weil die Gegenschlage des Iran andere
zentrale Energiequellen der Region treffen und treffen werden. Trumps
Aussagen, den Iran zuruck in die Steinzeit bomben zu wollen, sowie die
immer wieder anlaufenden Vorbereitungen fur eine Bodeninvasion tun ihr
Ubriges.

Wer all dies zu rechtfertigen weils, mit dem Verweis darauf, dass das Regime
geschwacht wird, der moge sich die Frage stellen: Unter welchen
Bedingungen wurde von Trump und Netanyahu heraufbeschworen, dass
Menschen auf die Stralle gehen sollen, um es zu sturzen? Unter
Bombenregen und mit den blutigen Massakern des Regimes im Janner noch
in Erinnerung? Dieser Krieg bietet kaum eine Moglichkeit, sich effektiv
gegen das Regime zu organisieren - im Gegenteil. Der Kriegszustand
bedeutet noch starkere Uberwachung durch und Riickhalt fir das Regime,
das sich gerade als die einzige Kraft inszenieren kann, die in der Lage ist, die
Bevolkerung vor einem noch grofSeren Feind zu bewahren, der offensichtlich
keine Rucksicht auf die politische Gesinnung der Leute nimmt, die er



bombardiert. Oder war die Schule in Minab, in der mehr als hundert
Volksschulerinnen ermordet wurden, ein Hort der ideologischen

Radikalisierung, der nur so bekampft werden konnte?"

In diesem Klima - nach den Massakern im Janner, bei denen konservative
Schatzungen von mindestens 7.000 Ermordeten ausgehen - zu sagen, die
Bevolkerung musse ja nur auf die StralSe gehen und ihre Regierung sturzen,
ist reiner Hohn. Wahrend die mutigen Protestierenden im Gefangnis in dieser
Kriegssituation links liegen gelassen werden (HRNA geht von 50.000 neuen

Inhaftierten aus)’ und ihnen die Hinrichtung droht, rieten Trump und
Netanyahu ihren Angehorigen, wahrend der Bombardierungen doch einfach
weiter zu protestieren, obwohl es sogar Ankundigungen von SchielSbefehlen
gab.

Jetzt sollte ersichtlich sein, warum wir gegen diesen Krieg sein mussen, wenn
wir wollen, dass der Widerstand der iranischen Bevolkerung gegen ihre
Unterdrucker erfolgreich ist. Aber gegen diesen Krieg zu sein bedeutet fur
uns nicht, ,neutral” oder pazifistisch zu sein. In diesem Krieg gibt es ganz
klar Aggressoren und Angegriffene. Er ist ein Angriffskrieg der USA und
Israels, in dem der Iran - sowie der Libanon - jedes Recht hat, sich zu
verteidigen. Wir verurteilen die Raketen, die aus dem Iran auf Ziele in Saudi-
Arabien und Israel geschossen werden, nicht. Wir setzen die Handlungen der
Islamischen Republik in diesem Krieg nicht gleich mit den Handlungen
Israels und der USA. Die USA und Israel sind namlich um ein Vielfaches
starker als der Iran und der Libanon und greifen diese Lander nur mit der
Absicht an, ihre Vorherrschaft in der Region zu starken. Das ist ein
reaktionares Kriegsziel und die angreifenden Parteien sind eine Weltmacht
und ihr Wachhund. Der Iran ist nur regional eine Macht und hat in diesem
Krieg das Ziel, seine Souveranitat zu verteidigen. Deshalb wunschen wir eine
Niederlage der USA und Israels, die auch in der Vergangenheit oft genug
bewiesen haben, wozu ihre Vorherrschaft fuhrt.

Dieser Krieg passiert auch nicht in einem Vakuum, er passiert in einer
globalen politischen Situation, in der sich eine Seite massive Bruche des
Volkerrechts leisten kann (den Volkermord in Gaza, illegale Angriffe auf



Venezuela, Kuba, usw.), wahrend die andere wegen angeblichen Atomwaffen
in Grund und Boden sanktioniert wird. Wenn die USA diesen Krieg gewinnt,
droht dem Iran ein Schicksal wie Afghanistan oder Irak. Infrastrukturelle
Zerstorung, Ausbeutung der naturlichen Ressourcen und vielleicht sogar ein
eingesetztes Regime zur Wahrung israelischer und US-amerikanischer
Interessen, das nur weitere Gewaltspiralen erzeugt. Wenn der Iran diesen
Krieg gewinnt, bedeutet das vor allem ein Ende des Krieges und einen
Ruckschlag fiir die reaktionaren Interessen der genannten Weltmacht. Dies
hatte auch negative Auswirkungen auf die US-amerikanischen Plane
bezuglich Kuba und anderer Einflussspharen. Das ware eine Chance, weiter
das Weltsystem des Imperialismus ins Schwanken zu bringen und auch in
den imperialistischen Zentren zu organisieren und diesem etwas
entgegenzusetzen - die Chancen fur politische Organisierung und
Unterstutzung der Bewegung vor Ort im Iran steigen dadurch auch. Dass wir
sagen, wir sind fur den Sieg des Iran gegenuber den USA und Israel,
bedeutet also auch nicht, dass wir der Islamischen Republik irgendeine
politische Unterstutzung geben, im Gegenteil, wir sehen diese Politik als
notwendig fur ihren Sturz durch die iranischen Massen.

Aber warum sind wir so fest davon uberzeugt, dass der Krieg nicht auch eine
fortschrittliche Seite hat? Naturlich wird viel Leid erzeugt und vielleicht sind
die geaulSerten Kriegsziele der USA und Israels nicht ganz ehrlich - aber das
ist doch sicher egal, solange die Mullah-Regierung endlich gesturzt wird -
oder? Wieso dem nicht so ist, haben wir versucht zu zeigen. Wer sich
allerdings immer noch an einen Funken Hoffnung klammert, der sollte einen
Blick in die Geschichte werfen. Namlich darauf, wie es historisch mit solchen
,Befreiungskriegen” der USA weiterging.

Regime Changes ,im Namen der
Demokratie” in der Vergangenheit

Die Angriffe gegen den Iran durch die USA und Israel sind bei weitem nicht
die erste imperialistische Aggression in den letzten Jahrzehnten, mit Blick auf
Venezuela nicht einmal die erste dieses Jahres. Um zu sehen, warum wir



diesen Krieg kategorisch ablehnen und sagen, dass wir fur einen Sieg des
Iran gegen den US-Imperialismus kampfen, muss uns auch klar sein, was
eine Niederlage gegen ihn und ein ,Sieg der Demokratie“ durch die Waffen
der US-Army in der Vergangenheit tatsachlich bedeutet haben. Dafur wollen
wir uns kurz uberblicksartig die imperialistischen Interventionen unter
Fuhrung der USA im Irak, in Afghanistan und in Libyen anschauen, auch
wenn wir viele weitere hatten anfiihren konnen.

Afghanistan

Der im Oktober 2001 begonnene Krieg und die Besatzung Afghanistans bis
2021 waren eine der langsten Interventionen des US-Imperialismus und
seiner Verbundeten in der Geschichte. Im September 2001 flogen zwei
Flugzeuge in das World Trade Center in New York, dies wurde in den
kommenden Jahren und Jahrzehnten durch die USA als Legitimationsgrund
nach innen und aulSen genutzt, um diverse Kriege im sog. Kampf gegen den
Terror zu fuhren. Die Strategie der USA stand dabei jedoch bereits vorher
fest: durch die Vorherrschaft in Europa und v.a. Westasien sollte die
Dominanz auf dem gesamten Globus nach Zusammenbruch der
degenerierten Arbeiter:innenstaaten gesichert werden.

Den Fakt, dass Osama bin Laden sich in Afghanistan befand und die USA ihn
und sein islamistisches, terroristisches al-Qaida-Netzwerk als Schuldige fur
den 11.September ausmachten, war fur die USA Legitimation genug, auch
die Taliban-Regierung als Feind der USA auszumachen.

Gespickt wurde dies mit der alten Erzahlung von Demokratie und
Menschenrechte, welche nach dem Sturz des Taliban-Regimes den Menschen
in Afghanistan zu Teil werden wurden.

Darum ging es in dieser Intervention und jahrelangen Besatzung weder den
USA noch ihren Verbundeten, u.a. der Bundeswehr der BRD, nicht.

2001 bis 2014 war das erklarte Ziel der USA, die Taliban vollstandig zu
vernichten. Dies stellte sich schnell als unmoglich heraus. Nicht zuletzt auch,
da diese in Pakistan einen Ruckzugsraum fanden und von Teilen der



pakistanischen Regierung gestutzt wurden. Der Hauptgrund dafur war aber
zum einen die verheerende barbarische Kriegsfuhrung der imperialistischen
Machte und zum anderen die Unfahigkeit und Unwilligkeit, das Land
wirtschaftlich zu stabilisieren und aufzubauen.

In 20 Jahren Krieg und Besatzung starben etwa 240.000 Afghan:innen in
Afghanistan und Pakistan durch die imperialistischen Streitkrafte. Dies
geschah v.a. durch regelmalSige Flachenbombardements und Luftangriffe auf
tatsachliche und viel ofter noch vermeintliche Stellungen von Terrorist:innen.
Diese barbarische Kriegsfuhrung zeigte, dass es den imperialistischen
Machten hier nie um Menschenrechte gehen konnte.

In 20 Jahren Besatzung durch USA und NATO gab es zwar Anstrengungen,
Afghanistan zu einem stabilen pro-westlichen Vasallenstaat aufzubauen, das
scheiterte jedoch. Wie wenig dieser auch bei Erfolg mit einer
fortschrittlichen Losung fur die afghanische Arbeiter:innenklasse zu tun
gehabt hatte, zeigt auch der uberhastete Abzug der Besatzungstruppen 2021,
letztlich v.a. weil sich kein Fortschritt fur die Interessen der Imperialist:innen
abzeichnete und die finanziellen Kosten fur die Operation zu hoch wurden. Es
ging hier nie um die Befreiung des afghanischen Volkes, Demokratie oder
auch nur der Bekampfung , des Terrorismus” es ging einzig und allein um
den strategisch wichtigen Einfluss in Westasien und bei diesem Ziel erfuhren
die imperialistischen Staaten eine herbe Niederlage.

Kurz nach dem Abzug aller Besatzungstruppen ubernahmen die Taliban
wieder die Macht in Afghanistan. Sie errichteten erneut ein ultrareaktionares
Regime in welchem v.a. Frauen massiv unterdruckt werden. Wie wenig die
Taliban der tatsachliche Hauptfeind der USA und v.a. Deutschlands waren,
zeigt sich auch daran, dass nicht lange danach wieder Verhandlungen mit
ihnen stattfanden - daruber, wie man etwa Migrant:innen am besten nach
Afghanistan abschieben konne.

Irak

Auch der volkerrechtswidrige Angriff auf den Irak 2003 fand im Kontext
dieses ,,War on terror” der USA statt. Eingebettet in eine Strategie, die sie im



wesentlichen bis heute fahren: der Kontrolle Eurasiens als zentrale Frage fur
die imperialistische Vorherrschaft auf dem Globus.

Am 20.03.2003 fuhrten, nachdem sich dies monatelang anbahnte, die USA
eine sogenannte ,Shock and Awe“-Operation (auf Deutsch: ,Schock und
Furcht“-Operation) durch, diese bestand v.a. darin, mit Panzern und
Luftangriffen moglichst schnell moglichst grofSe Zerstorung anzurichten, um
die irakischen Streitkrafte im Angesicht einer scheinbar ubermachtigen
Armee zu demoralisieren.

Auch im Falle des Irak begrufSte ein Teil der Diaspora im Westen zunachst
den Angriff der USA. Dies geschah mit Sicherheit zu einem Teil aus
reaktionaren politischen Positionen heraus, zu einem grofSen Teil allerdings,
ahnlich wie im Iran, auch aus einem Moment der Hoffnung, dass die Angriffe
ein Ende der Herrschaft Saddam Husseins bedeuten wurde. An Saddam
Hussein gab es fur Revolutionar:Innen in der Tat nichts Verteidigenswertes,
im Gegenteil, er ging enorm repressiv gegen die irakische
Arbeiter:innenklasse vor und verubte Massaker an Unterdruckten, v.a.
Kurd:innen und Schiit:innen. Besonders zu nennen ist hier der brutale
Giftgasangriff auf die kurdische Stadt Halabja, bei dem tausende Kurd:innen
ermordet wurden. Fur die irakische und somit auch die internationale
Arbeiter:innenklasse war seine Herrschaft eine, die es zu beenden galt. Der
Sturz Saddam Husseins war an sich kein Anlass zur Trauer!

Die USA und die imperialistischen Staaten jedoch hatten daran nur sehr
bedingt ein Interesse. Nicht nur war er fur Teile des westlichen
Imperialismus, v.a. fur Frankreich, das im Irak-Krieg, ahnlich der BRD, zwar
eine zuruckhaltende Rolle einnahm, eine wichtige Figur im ersten Golfkrieg
1980 gegen den Iran, kurz nach dem Sturz des Schahs. Er wurde auch noch
1991, als er in den Augen der NATO in Ungnade gefallen war, durch diese
gestutzt, indem sie die Kurd:innen gegen Saddam im Stich lielSen, da sie in
dieser Situation den Sturz Saddams durch die irakischen Massen tatsachlich
mehr fiirchteten als einen unbequemen Vasallen.

Das Resultat der US-Invasion des Irak war nicht die Errichtung der
,Demokratie”, welche die USA heuchelte zu bringen. Im Gegenteil: Es folgten



eine mehrjahrige Besatzung und kontinuierliche Bombardierung des Irak
durch US-Streitkrafte, die Terrorisierung der irakischen Bevolkerung und die
Errichtung von Foltergefangnissen wie in Abu Ghraib, in denen
systematische Folter und die Vergewaltigung zahlloser Haftlinge stattfand.
Gegen die brutale Besatzung des Irak gab es immer wieder militanten
Widerstand.

Eine Taktik der Besatzungstruppen war die Spaltung der irakischen
Bevolkerung anhand religioser und ethnischer Linien. So spielten die USA in
undemokratischen Scheinwahlen, in denen ausschlieSlich die Krafte
zugelassen waren, welche den US-Interessen passten, vor allem Schiit:Innen
und Sunnit:Innen gegeneinander aus. Resultat war der schiitische, von der
Ubergangsregierung eingesetzte Nuri Kamil al-Maliki, dessen autoritare
Herrschaft und Unterdruckung der Sunnit:innen im Norden des Irak zur
Erstarkung des IS fuhrten und ab 2014 zu einem blutigen Burgerkrieg
zwischen dem irakischen Militar und Truppen des IS. Dabei ist es wichtig zu
betonen, dass diese Zuspitzung der Spaltung anhand religioser Linien
direktes Resultat der imperialistischen Aggression der USA waren.
Ausnahmslos alle Vorwande der USA fir diese Aggression stellten sich im
Nachhinein als Lugen heraus.

Libyen

Insgesamt folgte die Intervention des US-Imperialismus in Libyen
augenscheinlich demselben Muster wie der aktuelle Krieg gegen den Iran:
auch hier nutzten die USA letztlich eine Aufstandsbewegung als Vorwand fur
ihre imperialistische Aggression.

Ab Januar 2011 hatte es in Libyen Demonstrationen und Aufstande gegen das
repressive Gaddafi-Regime gegeben, beeinflusst v.a. von den Revolutionen in
Agypten und Tunesien, die Mubarak und Ben Ali zu Fall brachten. Zwei
Diktatoren, die politisch mit Gaddafi insofern einiges gemeinsam hatten, als
das sie ebenfalls massiv ihr jeweiliges Volk unterdruckten und ihm
demokratische Rechte vorenthielten. Fur die westlichen imperialistischen
Staaten war dies absolut kein Problem: Hatte sich Gaddafi bis zu den 90ern



noch als ,antiimperialistisch” inszeniert, so schloss sich Libyen 1999 der
,Koalition der Willigen“ gegen den Irak an und wurde ein wichtiger und gern
gesehener Handelspartner von Washington, London, Paris und Berlin. Mit
dem undemokratischen Charakter Libyens, der Repression in Libyen und
Gaddafis angeblichen Verbindungen zu Terrororganisationen hatten sie in
dieser Zeit wohl kein Problem. Das anderte sich erst 2011 mit dem
Arabischen Fruhling, welcher eben auch Libyen ergriffen hatte.

Der Westen, allen voran die USA, machten hier eine 180-Grad-Wende: aus
Angst, die Aufstandsbewegung konnte tatsachlich siegen und den Einfluss
der verschiedenen imperialistischen Staaten grundlegend gefahrden.
Deshalb griff die NATO, vorgeblich auf Seite des libyschen Volkes, in den
sich bald aus den Aufstanden entladenden Burger:innenkrieg gegen das
Gaddafi-Regime ein. Dieses Eingreifen der NATO hat dabei den
fortschrittlichen Charakter dieses Burger:innenkrieges keinen Deut geringer
gemacht. Gaddafi fiel letzten Endes nicht durch die Bomben der USA,
sondern durch die Kraft der libyschen Massen.

Diese jedoch konnten durch die Rolle des Imperialismus nicht die Fruchte
ihrer Kraft ernten.

Auf die Einnahme von Tripolis und den Sturz Gaddafis folgte keine blihende
Demokratie wie die USA versprochen hatten, sondern v.a. eine Ausweitung
des Burger:innenkrieges. Das Machtvakuum konnte durch die Prasenz der
US-Streitkrafte und aufgrund ihrer eigenen politische Schwache nicht durch
die Aufstandsbewegung selbst gefullt werden, dies fuhrte u.a. zum Aufstieg
diverser islamistischer Gruppen inkl. des IS.

Die EU spielte dabei eine besonders reaktionare Rolle, durch den Sturz
Gaddafis war die Grenzsicherung Libyens im Interesse der Festung Europa
ungeklart. Der libysche Burger:innenkrieg fuhrte selbst zu mehr als einer
halben Millionen Binnenmigrant:innen welche innerhalb Libyens unter
katastrophalen Bedingungen uberleben mussten und nicht selten Ziel von
vom Westen unterstutzten Anti-Gaddafi Kraften waren. Die mehrheitlich zu
Minderheiten in Libyen, v.a. den Tuareg, gehorenden Migrant:innen wurden
als Gaddafi-Loyalist:innen gesehen und waren Ziel rassistischer Attacken.



Auch syrische Migrant:innen, die vor dem im selben Jahr begonnenen
syrischen Burger:innenkrieg flohen, waren oft Ziel solcher Angriffe. Dies vor
allem, weil das europaische Grenzregime Waffen und Munition an einzelne
Milizen lieferte, um Migration nach Europa zu ,kontrollieren”, also blutig
und brutal gegen Gefluchtete vorzugehen.

Bis heute ist Libyen ein Schauplatz des imperialistischen Kampfes um die
Neuaufteilung der Welt, in dem vor allem vom turkischen und russischen
Staat unterstutzte Krafte miteinander kampfen und auch die USA
ankundigte, sich erneut einschalten zu wollen, um westliche

Kapitalinvestitionen zu retten.”

Diese Beispiele sind nur einige von vielen dafur, was der US-amerikanische
Kampf ,fur die Demokratie” bzw. ,gegen den Terror” wirklich bedeutet. Sie
sind jeweils auch sehr unvollstandig und nicht einmal in der Geschichte der
jeweiligen Lander einzigartig. Die Geschichte dieser Lander ist malSgeblich
von kolonialer Unterdruckung sowie imperialistischen Aggressionen und
Gewaltakten verbunden, jedoch auch von Kampfen gegen ebendiese Akte, auf
die wir nicht eingegangen sind. Es ging hier namlich nur darum aufzuzeigen,
welche katastrophalen Folgen die Interventionen der USA jeweils hatten und
warum wir sie auch im Falle des Iran zuruckweisen und bekampfen mussen.

Welche Alternative?

Wir sind uns also einig: Den USA kann man nicht trauen. Aber was ist die
Alternative, um den Menschen im Iran zu helfen?

Zwei Dinge sind vorab bei dieser Frage festzuhalten: 1. Der Krieg fuhrt nicht
zum gewunschten Ziel. Warum wird er als ,eine von vielen Losungen”
dargestellt, wenn er tatsachlich nur mehr Probleme macht und eben nicht
zum Sturz der Regierung fuhrt? 2. Die Menschen im Iran mussen sich selbst
befreien, keine ,westliche” Macht kann das fiir sie ubernehmen. Da geht es
nicht nur um die ethischen oder praktischen Fragen so eines ,Regime
Changes”. Da geht es auch um Demokratie, welche Strukturen wollen die
Menschen tatsachlich selbst, welche konnen sie aufbauen und durch welche



Organisierung bringen sie die Regierung zu Fall? Das ist fur eine tatsachlich
befreite Gesellschaft unerlasslich, die sich auch Verbundete aus der
Arbeiter:innenklasse aus der Region und international suchen muss, um
langfristig erfolgreich zu sein.

Auch wir wollen einen Sturz der Islamischen Republik, dies muss jedoch
durch die Arbeiter:Innenklasse geschehen, mehr noch: Fur einen Sieg der
Bewegung gegen das reaktionare Mullah-Regime ist es notwendig, den Iran
als halbkolonialen Staat gegen die imperialistische Aggression der USA und
Israels zu verteidigen, das muss auch heilSen, mit den Kraften der iranischen
Armee zusammenzuarbeiten. Tut man dies nicht, bedeutet dies eine
politische Starkung des Regimes nach innen. Dieses war, trotz der brutalen,
blutigen Repression gegen die Protestbewegung Anfang dieses Jahres,
durchaus ins Wanken geraten. Einige subjektiv linke Krafte im Westen fuhren
die Unterstutzung dieser Protestbewegung gegen die Mullahs und die
repressive, reaktionare Politik des iranischen Staates gegenuber seiner
Bevolkerung als Argumente an, um fur den Krieg zu sein. Man solle die
Angriffe auf den Iran nicht verurteilen, sondern unterstutzen - alles andere
ware ein Verrat der iranischen Massen an das iranische Regime.

Wir sagen: Das Gegenteil ist der Fall! Nicht nur konnen sich die iranischen
Massen wie oben ausgefuhrt von den US-amerikanischen und israelischen
Bomben keine Freiheit erhoffen, auch ist ihr Widerstand durch sie
maligeblich geschwacht. Durch die alleinige politische Fuhrung, die das
Regime im berechtigten Kampf gegen die US-Aggression aktuell innehat,
kann es sich als einzige Alternative zu den USA prasentieren. Jedoch besteht
dieser Gegensatz nur bedingt: Trump meinte selbst, er plane mit dem Iran
etwas Ahnliches wie mit Venezuela, also den Austausch des
Fuhrungspersonals bei Instandhaltung eines nun US-freundlicheren jedoch
nahezu unveranderten Staatsapparats. Vor allem aber ist das ein falscher
Gegensatz. SchlieBSlich gibt es nicht nur die Alternativen Mullah-Regime oder
US-Intervention fur den Iran, das haben die Jin Jiyan Azadi-Bewegung sowie
die Aufstande im Januar klar gezeigt: es gibt auch eine Zukunft unter
Fuhrung der kampfenden iranischen Massen. Das bedeutet, fortschrittliche
Krafte im Iran sollten nicht gegen sondern fur die Verteidigung des Iran



arbeiten. Und zwar gerade weil die iranische Fuhrung eine reaktionare ist:
ihr darf man nicht den berechtigten Kampf gegen die USA und Israel
uberlassen.

Und was wir in den imperialistischen Zentren tatsachlich tun konnen, anstatt
auf das Weltwunder einer wohlwollenden US-Befreiung zu warten:

» Wir mussen uns gegen die wirtschaftlichen Sanktionen gegen den
Iran einsetzen. Sie haben offensichtlich seit ‘79 nicht dazu gefuhrt,
dass das Regime gesturzt wurde und treffen ganz konkret die
Bevolkerung. Aushungerungsstrategien sind unmenschlich und
schwéachen auch Ressourcen, freien Personenverkehr u.A., die fir
den Aufbau von effektivem Widerstand genutzt werden konnten. Wie
sehr die Sanktionen in erster Linie die Bevolkerung treffen, zeigen
nicht zuletzt die Aufstande im Janner, die durch die absurd hohen
Lebensmittelpreise ausgelost wurden. Auch Russland wurde durch
die Sanktionen nicht vom Ukraine-Krieg abgebracht.

» Wir mussen uns fur offene Grenzen einsetzen und volle
Staatsburger:innenrechte fur alle fordern, dort wo sie leben.
Internationale Solidaritat konnte auch praktisch bedeuten, Menschen
aus der iranischen Diaspora in sichereren Landern, in denen sie nicht
im selben MaRe von Uberwachung und Repression betroffen sind,
aktiven Support zu geben. Dafir braucht es aber auch weniger
Einschrankungen durch geschlossene Grenzen und reaktionare
Asylgesetze. In anderen Landern konnte Widerstand geplant,
gruppiert, vielleicht sogar perspektivisch ausgebildet werden. Das
bedeutet aber auch, dass in den imperialistischen Zentren Gruppen
aufgebaut werden mussen, die diesen Support leisten konnen, hierfir
braucht es eine international aktive politische Organisation, die
international Widerstand koordinieren und leisten kann.

= Wir mussen eine starke Antikriegshewegung mit aufbauen. Nicht nur,
weil Lander wie Deutschland Militarinfrastruktur (Rammstein) und
Waffen fur die Zerstorung des Iran beisteuern, sondern weil eine
starke Antikriegsbewegung eine Chance bietet, alle Unterdruckten
zusammenzufuhren. Palastina, Libanon und Iran leiden unter



denselben Aggressoren, es braucht eine gemeinsame politische
Losung und einen kollektiven Kampf. Eine internationale
Antikriegsbewegung, die auch bereit ist, sich gegen den eigenen
Wirtschaftsblock (im Westen) zu wenden, ist ein Startpunkt dafur.
Sabotage und Blockaden von konkreten Kriegsgeraten: Inshesondere
in der BRD laufen wichtige Knotenpunkte der US-amerikanischen
Kriegsmaschinerie. Der Hamburger Hafen oder der Flughafen
Leipzig-Halle sind wichtige Umschlagplatze fur den Transport von
Soldat:innen, Waffen und anderem Kriegsgerat, das fur den Genozid
in Gaza, aber auch fur den Krieg gegen Iran und Libanon eingesetzt
wird. Hier mussen wir einen Stopp und eine Blockade davon
organisieren. Aktionen wie der March to Airport und die vereinzelte
Organisierung von Arbeiter:innen am DHL Hub in Leipzig oder die
kommenden Aktionen am Hamburger Hafen diesen Mai sind gute
Startpunkte dafur und mussen ausgebaut werden. Die Arbeiter:innen
an den Hafen von Genua oder Piraus haben am Beispiel von Palastina
bereits gezeigt, wie man im grolSen Stil Waffenlieferung und
militarische Infrastruktur lahmlegen kann: durch den politischen
Streik. Diesen braucht es sowohl gegen den Genozid in Gaza als auch
gegen den brutalen Krieg gegen den Iran.

Selbstorganisation und Support von humanitarer Hilfe, bzw.
Malinahmen zur Wiederherstellung von Internet. Wenn wir die
Technologie bei uns verstehen und uber Ablaufe der Hilfe und
Lieferungen Bescheid wissen, dann konnten wir diese Hilfe auch
praktisch selbst organisieren. Dafur braucht es Arbeitskampfe und
Kontrolle im Tech- und NGO-Bereich, die aus ihrer kontrollierenden,
kapitalistischen zu einer effektiv-unterstutzenden Rolle umgewandelt
werden konnten.

Keine falschen Hoffnungen in falsche Befreier. Im Kontext von
Palastina sehen viele Menschen den Iran als Verbundeten. Und
naturlich hat der Iran den Widerstand auch finanziell unterstutzt.
Aber diese Unterstutzung ist nicht kontextlos zu sehen. Ein Regime,
dass sich nach innen mordend gegen Kritiker:innen richtet, die eine
so lange Zeit der Unterdruckung nicht mehr hinnehmen wollen, ist
kein verlasslicher Kampfer fur die Befreiung anderer. Palastina



konnte auch mit der Unterstutzung des Iran noch nicht befreit
werden. Naturlich ist es klar, dass unterdruckte Nationen die
Unterstutzung nehmen, die sie bekommen konnen - das ist logisch
und nicht verwerflich. Aber wir durfen als international agierende
Gruppen nicht aus den Augen verlieren, wer unsere tatsachlichen
Verbundeten sind. Nicht die mordenden Herrschenden, deren
politische Solidaritat je nach Eigeninteresse steht und fallt, sondern
die internationale Arbeiter:innenklasse. Fur globale Befreiung
braucht es klare Worte gegen all unsere Unterdrucker und keine
falschen Illusionen in sie.

Was halten wir also fiir einen realistischen Ablauf, der tatsachlich in der Lage
ist, dieses Regime zu sturzen? Was sind die Aufgaben vor Ort? Aus einer
letztlich westlichen Perspektive lasst sich das nicht vollstandig beantworten.
Die politische Bewegung muss ihren eigenen Weg finden, wie sie handelt und
welche Pfade ihr offen stehen, jedoch mussen wir auch hier Vorschlage fur
eine konkrete Perspektive entwickeln, auch um der Hoffnungslosigkeit, ,dass
es doch auller dem US-Angriff“ gar keine anderen Moglichkeiten gibt,
entgegenzuwirken. Deshalb wollen wir hier ein paar AnstolSe sammeln, was
fur Sachen politisch notwendig waren:

= Es braucht einen organisierten Widerstand, der sich im Iran auf die
historische Tradition der Schora (Rate), der massenhaften Streiks der
letzten Jahre und der Jin Jiyan Azadi-Proteste beziehen kann und
muss. Das iranische Regime schafft es wie wenig andere
systematisch wieder und wieder den Widerstand zu zerschlagen und
zu desorganisieren, umso mehr braucht es diese Form der
Organisation.

- Wenn es im eigenen Land nicht moglich ist, braucht es
Ausbildungslager in anderen Landern. Die internationale
Arbeiter:innenbewegung ist aktuell zu schwach um so etwas zentral
zu organisieren, aber es ware moglich einzelne Leute zu starken und
ihnen einen Raum zu erkampfen, in dem sie sich weiterbilden und
ausbilden konnen.



= Dafur brauchte es auch Waffen fur die Bevolkerung, die unter
Arbeiter:innenkontrolle erkampft werden konnten. In diesem Krieg,
der ja bis jetzt keine Bodenoffensive beinhaltet, ist diese Forderung
utopisch. Sie ist aber richtungsweisend dafur, was die Bevolkerung
tatsachlich braucht, um sich zu befreien.

= In kleinen Schritten und Arbeitskampfen kann die Kontrolle uber die
Produktion und die Ablaufe des Landes mehr und mehr gewonnen
werden. Das heilst, es ist klar, was gestort werden muss, um den
Einfluss des Regimes zu schwachen und es kann auch bedeuten, dass
es praktisch leichter ist, bestimmte Teile auch selbst zu kontrollieren.

= Klarer Schutz von Minderheiten und Selbstbestimmung der
unterschiedlichen nationalen Minderheiten der Region mussen
verbindlich gesichert werden, fur alle Menschen, die sich dem
Widerstand anschliefSen.

» Es braucht eine Unterwanderung der Strukturen der IR, vor allem
des Militars. Dort gibt es nicht nur Waffen, sondern auch Menschen,
die diese Waffen bedienen konnen. Es ist notwendig, dass sie diese
Waffen unter ihre eigene Kontrolle bringen und den Abwehrkampf
gegen den Imperialismus nicht allein der iranischen Regierung und
ihrer Strategie uberlassen. In den Massakern im Janner gab es
bereits Berichte daruber, dass sich Militarangehorige geweigert
hatten, auf Protestierende zu schielsen. Auch wenn dies vereinzelte
konkrete Berichte waren, war die allgemeine Erschutterung
sicherlich da - das muss genutzt werden, um effektiv eine Anderung
zu bewirken. Nicht alle Teile des Staatsapparats funktionieren wie
die Basidsch. Zersetzung beginnt oft von innen.

» Im Angesicht der moglichen Bodeninvasion steht umso mehr die oben
erwahnte Bewaffnung der gesamten Bevolkerung auf der
Tagesordnung, hier muss dafur gekampft werden, dass explizit auch
Frauen und ethnische und religiose Minderheiten gleichberechtigt an
der Waffe ausgebildet werden und das Recht haben, innerhalb der
Armee eigene Selbstschutzeinheiten zu bilden. Allgemein muss im
Fall einer Bodenoffensive in erster Linie ein Fokus auf die
Ruckschlagung der imperialistischen Invasion gelegt werden.



Das sind alles extrem gefahrliche Aufgaben, im Kontext einer zerstorten und
ermordeten Linken.

Im Westen mussen wir die Krafte des iranischen Widerstands gegen die
Islamische Republik unterstutzen, gerade wenn wir den Iran gegen den
Angriff Trumps verteidigen, um diese gleichzeitig nicht dem Regime
auszuliefern. Die Strategie einer revolutionaren linken Bewegung muss die
strategischen Ziele der bestmoglichen Verteidigung des Landes, Starkung
der unabhangigen Organisierung der Arbeiter:innen, Kleinburger:innen und
Soldat:innen, die Vorbereitung des Sturzes des Mullah-Regimes und der
iranischen Bourgeoisie und ihre Ersetzung durch eine revolutionare
Arbeiter:innenregierung haben. Wir hoffen in diesem Text in Ansatzen eine
Perspektive dafur aufgezeigt zu haben.

ihttps://www.reuters.com/business/media-telecom/us-intelligence-says-iran-g
overnment-is-not-risk-collapse-say-sources-2026-03-11/

iihttps://www.tagesschau.de/ausland/iran-krieg-angriffe-raffinerien-golfstaate
n-100.html

iiihttps://www.telepolis.de/article/Brennende-Oeltanks-vergiftetes-Land-die-st
ille-Katastrophe-im-Iran-11212000.html

ivhttps://www.amnesty.org/en/latest/news/2026/03/usa-iran-those-responsible
-for-deadly-and-unlawful-us-strike-on-school-that-killed-over-100-children-
must-be-held-accountable/

vhttps://www.moment.at/story/iran-krieg-politische-gefangene/

vihttps://www.atlanticcouncil.org/blogs/africasource/the-us-is-re-engaging-wit
h-libya-and-its-the-right-call/
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Linksjugend: Die Chance auf
Internationalismus ergreifen -
den Zionismus beenden

von J.J. Wendehals, Oktober 2025

Die Sumud Flotilla wurde gekidnappt, der Genozid in Gaza geht jeden Tag
weiter. Jugendliche auf der ganzen Welt gehen auf die StralSe, streiken und
blockieren. In Deutschland, wahrend man vergeblich auf eine Solidarisierung
mit der Sumud Flotilla wartet, hat gestern die Jugendorganisation der
LINKEN ein Statement veroffentlicht: Sie bekunden ihre Unterstutzung von
Trumps 20-Punkte-Plan. Dieser oft falschlich als “Friedensplan” bezeichnete
Kolonialisierungsplan ist die neueste Idee des US-Imperialismus, wie Gaza
langfristig entrechtet und fremdbestimmt bleiben kann: Der Widerstand in
Gaza soll entwaffnet werden, die Regierung entmachtet und stattdessen ein
von Trump und seinen “Partnern” kontrolliertes Regime installiert werden.
Was in Wahrheit dahintersteht: Der US-Imperialismus versucht, in der
gesamten Region eine Ordnung aufrechtzuerhalten, die es ihm ermoglicht,
weiterhin Bodenschatze und Arbeitskraft auszuplundern.

Linksjugend solid hingegen sieht hier “konkrete Sicherheitsmalinahmen”,
“politische sowie administrative Reformen” und “wichtige Schritte in
Richtung Deeskalation und humanitarer Hilfe”. Nebenbei bemerkt wird mit
dieser affirmativen Ubernahme von Begriffen aus dem Vokabular der
Imperialisten hier nicht nur das palastinensische Volk verhohnt, sondern im
Grunde genommen jeder antikoloniale und antiimperialistische Kampf.
“SicherheitsmalSnahmen” heilSt immer militarische Intervention zur
Sicherheit der Profite und Interessen des imperialistischen Kapitals.
“Administrative Reformen” sind in Halbkolonien immer nur dann gute
Reformen, wenn sie Marionettenregime an der Macht halten, die jeglichen
Widerstand gegen den imperialistischen Raub unterbinden. Und
“Deeskalation” und Entwaffnung heilst hier nur eine Umverteilung der
Waffen - aus den Handen der Widerstandskampfer:innen in die der
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Unterdrucker:innen.

Es gibt eine Reihe weiterer Feigenblatter, hinter denen die Solid ihre
Parteinahme auf Seiten des Genozids verstecken mochte. Wie schandlich
ubrigens, dass hier trotz Beschlusses des letzten Bundeskongresses (BuKo)
nach 2 Jahren ein Genozid immer noch nicht als ein solcher benannt wird,
sondern von “militarischen Operationen” die Rede ist. Putin ware stolz.

1. “Das Sterben muss aufhoren”

Das ist naturlich richtig. So richtig, dass es sogar der Pfarrer in der Kirche
sagt. Sozialist:innen jedoch werden nicht bei Moralbekenntnissen
stehenbleiben. Sie werden nicht die eine Form burgerlicher Herrschaft einer
anderen vorziehen wegen eines unglaubwurdigen Versprechens nach Frieden
oder “Menschlichkeit”. Sozialist:innen haben kein Vertrauen in eine
kapitalistische Regierung und schon gar nicht in die von Trump oder
Netanyahu. Solange dieser Besatzerstaat die Waffen in der Hand halt,
werden Palastinenser:innen sterben.

2. “Die Palastinenser:innen werden
einbezogen”

Dass es als Grolszugigkeit dargestellt wird, wenn “ein palastineneisches
Komitee aus hamasfernen Akteur*innen und Expert*innen” (sic!) irgendwie
auch mitreden darf, ist eigentlich eine Frechheit. Fast so frech wie wenn man
Israel anpreist, weil es sich dazubereiterklare, entwaffneten Kampfer:innen
“sogar das Recht einzuraumen, den Gazastreifen zu verlassen”. Es wird also
von jeglichen Palastinenser:innen im Vorhinein verlangt, dass sie ihre
Hamasferne (was auch immer das bedeuten soll) zuerst beweisen, ehe sie
dabei “einbezogen” werden, was mit ihrem Land passiert. So reaktionar die
Hamas auch politisch ist, stellt sie weiterhin die grofSte Kraft im
palastinensischen Widerstand dar. Das macht sie unweigerlich zum
Anziehungspunkt fur viele Menschen in Gaza, welche sich gegen Besatzung,
Vertreibung und Genozid wehren wollen. Dass es einen politischen Kampf
innerhalb dieses Widerstands gegen sie um die Fuhrung braucht, ist fur uns



als Linke aulSer Frage. Das kann aber eben nicht heilSen, an die politische
Betatigung der Palastinenser:innen Vorbedingungen zu stellen und diese von
oben herab einzuschranken.

3. “Es ist nur eine Ubergangslosung”

Sorry to break the news, aber Ubergangsregierungen sind schon immer ein
Trick der Herrschenden gewesen. Warum sollten sie denn die Macht
irgendwann abgeben? Und an wen uberhaupt? Und wer soll dann
uberprufen, dass auch alle Palastinenser:innen “hamasfern” bleiben?
Spatestens seit Oslo hat die Zwei-Staaten-Losung ja ohnehin ihre
Glaubwurdigkeit verloren, aber das hier ist auch nochmal eine ganz
besonders schlechte Variante davon.

Es ist in diesem Text nicht der Platz dafur, aber wir haben es an anderer
Stelle ausfuhrlicher behandelt: Palastina wird frei sein, sobald es einen(!)
sozialistischen, sakularen, multiethnischen Staat gibt. Sobald den uber 9
Millionen palastinensischen Gefluchteten ein Recht auf Ruckkehr gewahrt
wird und sobald alle imperialistischen Rauber vertrieben sind - ob USA,
Deutschland, EU oder andere.

Wie weit soll der Pluralismus noch gehen?

So ein Statement zu lesen, kann vielleicht verwundern, wenn man an die
vielen Genoss:innen auch von der Solid denkt, mit denen wir schon Seite an
Seite gegen den Genozid auf die StraSen gegangen sind. Wir sehen auch
anhand der vielen Kommentare unter dem Beitrag, wie wenig Ruckhalt diese
unsozialistische Positionierung noch in der solid hat. Es treten hier zwei
Probleme von Solids Pluralismus ans Licht. Einmal, dass es keine bindenden
Beschlusse gibt, die so etwas verhindern. Und zweitens, dass z.B. ein
marxistisches Verstandnis von Imperialismus gar nicht auf breiter Basis
entstehen kann, solange uberhaupt nicht der Anspruch besteht, als
Organisation politische Antworten, ein umfassendes Programm zu
entwickeln, hinter dem sich alle Mitglieder und Organisationsgliederungen
versammeln. Und das verhindert eben eine uberzeugende Perspektive fur
Jugendliche, sogar wenn mal nicht gerade auf Donald Trump reinfallt.
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An die kritischen Landesverbande,
Basisgruppen und Solids:

Gut, wenn ihr euch schon einmal distanziert habt von dem Trash. Jetzt mit
beruhigtem Gewissen zuruck auf Twitter gehen, ware aber schade.
Notwendig ware es, auch auf Bundesebene einen politischen Kampf zu
fuhren und nichts in der Organisation den Anti-Deutschen oder den “Beide-
Seiten-sind-in-der-Verantwortung” Leuten zu uberlassen. Statt sich aber nur
zufallig auf der gleichen Seite bei Abstimmungen auf dem BuKo
wiederzufinden, braucht Opposition Organisierung, um zielgerichtet
vorgehen zu konnen. Deswegen sollten sich Revolutionar:innen in der Solid
auf Basis eines gemeinsamen Programms zu einer revolutionaren Fraktion
zusammenschliefen, welche um die Fuhrung in der Linksju-gend kampft.
Mehr dazu konnt ihr in unserem Artikel ,Was konnen Revolutionar:innen in
der Solid tun?“ lesen.

Es ist Zeit, endgultig mit der Staatsrason zu brechen: Positioniert euch als
Gesamtorganisation konsequent gegen den Genozid, fur die sozialistische
Ein-Staaten-Losung. Und lasst den Worten Taten folgen: eine Kampagne in
den Schulen, Unis, Betrieben. Fur Aufklarung uber die Besatzung statt
prozionistischer Propaganda. Gegen alle Waffenlieferungen, militarische,
wirtschaftliche oder ideologische Unterstutzung Israels. Und gegen Trumps
scheils 20-Punkte-Plan!

Trumps GrolSangriff: Die Politik
der Rechten ist die Politik der
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Reichen

von Urs Hecker, Januar 2025

Vor wenigen Tagen feierte der neue US-Prasident Donald Trump seine
Amtseinfuhrung.

Umringt von Milliardar:innen und Vertreter:innen der US-Burokratie konnte
er sein rassistisches, sexistisches und nationalistisch-groSenwahnsinniges
Programm der Reichen verkunden. Noch einen Tag davor auf der offiziellen
Siegesfeier seiner Wahlkampagne zeigte Elon Musk, der reichste Mann der
Welt, gleich zwei Mal auf der Buhne den HitlergrufS. Nach der
Amtseinfuhrung hagelte es eine Flut von autoritar, am Kongress vorbei
verabschiedeten Dekreten, die einen in diesem Jahrtausend beispiellosen
Angriff auf die Rechte sozial Unterdruckter darstellen. Diese Angriffe sind
denen, die uns in Deutschland unter Merz oder einer zukunftigen AfD-
Regierung bevorstehen konnten, sehr ahnlich. Wie wirken sie sich also aus
und wie konnen wir uns dagegen wehren?

Angriffe auf Migrant: innen

Ein Hauptziel der Angriffe Trumps sind wieder einmal Migrant:innen aus
Lateinamerika.

Der nationale Notstand wurde an der Grenze zu Mexiko verhangt, was
bedeutet, dass in Zukunft das Militar gegen Einwanderer:innen eingesetzt
werden kann. Schon jetzt gehen Bilder um die Welt, wie Migrant:innen an
der Grenze zwischen den USA und Mexiko verzweifeln. Der Grund: Trump
hat die App, mit der Millionen Menschen sich legal Termine fur den
Grenzubertritt vereinbaren konnten, einfach sperren lassen. Diese Menschen
gaben oft alles auf, um ein US-Visa zu erhalten, nur um jetzt trotz Termin an
der Grenze abgewiesen zu werden. An dieser Grausamkeit zeigt sich einmal
mehr, dass auch ,legale” Einwander:innen von den Angriffen der Rechten
betroffen sind und die Heuchelei derer, die das verneinen und behaupten, es
ginge nur um ,illegale Einwanderung”. Zusatzlich will Trump ein weiteres
zentrales Recht von Migrant:innen in den USA abschaffen: Die
Staatsburger:innenschaft per Geburt. Dadurch werden ganze Generationen
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der Nachfahr:innen heutiger Migrant:innen entrechtet, die nun fur immer
Menschen zweiter Klasse in den USA bleiben konnen. Ob das Ganze aber
wirklich rechtsgultig ist, wird sich noch zeigen, denn die
Staatsburger:innenschaft per Geburt ist ein historisches Grundpfeiler des
US-amerikanischen Gesellschaft, den zu fallen nicht mal eben gehen wird.

In Deutschland blitht uns Ahnliches. Abgesehen davon, dass es hier die
Staatsburger:innenschaft bei Geburt nie gab, fordern auch hier die grolien
Parteien eine Verscharfung des todlichen EU-Grenzregimes und eine
Einschrankung der Staatsburger:innenschaft. So fordert die CDU unter
anderem, dass Menschen mit doppelter Staatsbirger:innenschaft
ausgeburgert werden konnen, sollten sie zweimal straffallig werden. So
offnen sie den Weg fur Deportationen von deutschen Staatsburger:innen und
schaffen selbst unter ihnen 2 Klassen: die ,Biodeutschen”, die sicher fur
immer Staatsburger:innen sind und solche, die ihre Rechte wieder verlieren
konnen.

Wir fordern deshalb international:

» Grenzzaune und Mauern einreiffen! Grenzen auf uberall fir alle!
= Volle Staatsburger:innenrechte fiir alle in dem Land, in dem sie leben!

Angriffe auf trans und inter Menschen

Auch trans Menschen werden in groflem Stil vom neuen Prasidenten
angegriffen und haben wahrscheinlich in Zukunft noch Schlimmeres zu
erwarten. So hat Trump bei seiner Amtseinfuhrung gesagt: ,In den USA wird
es in Zukunft nur noch zwei Geschlechter geben: Mann und Frau” und
folglich Behorden dazu angewiesen, nur mannliche und weibliche
Geschlechtseintrage anzuerkennen.

Aullerdem sollen in Zukunft die Chromosomen bzw. ,das Geschlecht bei
Zeugung“ bestimmen, welches Geschlecht Menschen haben. Damit wird
nicht nur die Realitat von trans und inter Menschen verkannt, es nimmt
ihnen das Recht, selbst uber ihren Korper und ihr Geschlecht zu bestimmen
und die Tur fur weitergehende Kriminalisierung ist geoffnet. Gleichzeitig ist
mit einer Zunahme der trans- und queerfeindlichen Stimmung weltweit und



somit auch mit weiteren Angriffen auf trans Menschen und ihre Rechte zu
rechnen.

Auch in Deutschland zeigt sich ahnliches, wenn Friedrich Merz z.B fordert,
das Selbstbestimmungsgesetz zuruckzunehmen, oder die AfD die
gleichgeschlechtliche Ehe wieder abschaffen will.

Wir fordern stattdessen:

» Selbstbestimmung uUber die eigene Geschlechtsidentitat: Fur Recht auf
kostenfreien und unburokratischen Zugang zur offiziellen Namens- und
Personenstandsanderung! Gegen den Zwang, das Geschlecht in amtlichen
Dokumenten anzugeben!

= Flir Selbstbestimmung Uber den eigenen Korper: Fir das Recht auf
kostenfreien und wunburokratischen Zugang zu medizinischer
Geschlechtsangleichung!

» Intersex vollstandig legalisieren: Verbot medizinisch nicht notwendiger,
kosmetischer
Genitaloperationen an Kindern!

Nationalismus und Autoritarismus

Eingebettet werden diese Angriffe in einem immer aggressiveren, von aulSen
teilweise lacherlich wirkenden Nationalismus und einen steigenden
Autoritarismus. Der Panamakanal soll ,zuruckerobert” werden und Panama
wird offen mit einem militarischen Angriff gedroht. Dies soll in einem
zukunftigen Konflikt mit China dafur sorgen, sicher die Kontrolle uber diese
wichtige Schifffahrtsstralie zu besitzen, aber fuhrt auch dazu, dass innere
Kritik durch nationalistische Furore unterdriickt werden kann. Lacherlich
wirkend und dennoch ernstzunehmend ist die Ankundigung, den Golf von
Mexiko in ,Golf von Amerika“ umzubenennen. Dieses Feigenblatt soll
naturlich nur dazu dienen, Amerikaner:innen von den echten Problemen im
Land abzulenken, indem man einen rein kosmetischen Konflikt mit dem
Ausland schafft. Auch der Autoritarismus nimmt schon jetzt im Land zu und
ist die andere Seite der MalSnahmen, um die Angriffe auf die unterdruckten
Gruppen durchsetzen zu konnen. Wie oben erwahnt wird das Militar an der



Grenze auf Migrant:innen losgelassen. Dazu hat Trump angekundigt die
Todesstrafe wieder verscharft durchzusetzen und will auch ,sicherstellen”,
dass einzelne Bundesstaaten genug Totungsmittel zur Verfugung haben.
Diese Mallinahme wird wieder vor allem Schwarze und andere rassistisch
Unterdruckte treffen. AuSerdem soll auch der Staatsdienst direkter unter die
Kontrolle des Prasidenten gestellt und Beamt:innen leichter entlassen
werden konnen. In Zukunft ist eine noch weit grofSere Ausweitung der
RepressionsmalSnahmen zu erwarten.

Auch in Deutschland ist die Zunahme der Repression ein Trend des
Rechtsrucks, wie wir an den Angriffen auf die Bewegung der Palastina-
Solidaritat sehen konnen, aber auch verscharfte Angriffe gegen
Antifaschist:innen und Klimaaktivist:innen. Der burgerliche Staat, ob in
Deutschland, den USA aber auch anderen westlichen Staaten wie Britannien,
setzt verscharft auf autokratische MalSnahmen und Strafen, um seine innen-
wie aulSenpolitischen Ziele gegen Kritik durchzusetzen.

Wir fordern dagegen:

= Stoppt jede imperialistische Intervention! USA und alle anderen
Imperialist:innen raus aus Lateinamerika!

= Abolish the Police: Statt innerer Hochrustung Investitionen in Bildung und
Soziales auf Kosten der Reichen!

Rechte Politik ist die Politik der Reichen

Dass Trump bei Amtseinfuhrung von den reichsten Menschen der Welt
umgeben war, zeigt bildlich, was uns inhaltlich schon langst klar sein muss:
Die Politik der Rechten ist die Politik der Reichen, der Kapitalist:innen. Das
sehen wir auch wenn Trump aus den Pariser Klimaabkommen erneut
aussteigt und den Energienotstand verhangt, um noch mehr fossile
Brennstoffe aus dem Boden zu holen. Diese Politik, die unser aller
Lebensgrundlage angreift, dient offensichtlich der amerikanischen
Olindustrie sowie den restlichen Kapitalist:innen, die sich davon niedrigere
Strompreise erhoffen konnen. Des Weiteren sollen unglaubliche 500
Milliarden in private Kl-Infrastruktur investiert werden, was zum einem



naturlich den Tech-Milliadaren an Trumps Seite dient, aber auch im
internationalen Kampf mit China den USA einen Vorsprung verschaffen soll.
Weitere massive Steuergeschenke an Unternehmen sind geplant. So
verkundete Trump in Davos, dass alle Unternehmen in den USA produzieren
und , die niedrigsten Steuern uberhaupt” erhalten sollten. Die Kosten davon
werden die Arbeiter:innen und Jugendlichen tragen, wenn in Folge neuer
Sozialkurzungen zum Beispiel das eh schon beschissene Bildungssystem noch
weiter kaputtgespart wird. Eine Methode, den zukunftigen Widerstand
dagegen zu schwachen, sind die jetzt von der Trump-Regierung verubten
Angriffe. Der von der Regierung verbreitete Rassismus und Nationalismus
sowie die Queerfeindlichkeit schwachen die Jugend und die
Arbeiter:innenklasse und spalten sie. Die Entrechtung von Migrant:innen
fuhrt dazu, dass sie sich weniger und schlechter an okonomischen und
politischen Kampfen beteiligen konnen. Auch in Deutschland wird im
Windschatten des Rassismus eine Sozialkurzung nach der Anderen
vorgenommen. Nach der Nullrunde beim Burgergeld droht nun die CDU, es
fur Hunderttausende komplett zu streichen, wahrend in Berlin von CDU und
SPD massive Kurzungen im Jugend- und Kulturbereich vorgenommen
wurden.

Nicht verzweifeln: Jugendbewegung aufbauen!

Angesicht der Grolse des Angriffes, der (vermeintlichen?) Starke der
Regierung der Rechten und Milliardar:innen und der schrecklichen
Auswirkungen auf die Betroffenen, ist es schwer, nicht zu verzweifeln. Sicher
waren viele von uns die letzten Tage schockiert und haben sich ohnmachtig
und unglaubig gefuhlt. Auch in Deutschland schreitet der Rechtsruck
scheinbar ohne Bremse immer weiter voran und bedroht die
Lebensbedingungen von uns Jugendlichen.

Aber vereinzelt und schockiert vor den Bildschirmen merken wir eine Sache
nicht: gemeinsam organisiert konnen wir eine unglaubliche Starke
entwickeln! Eine Bewegung der Jugendlichen und Arbeiter:innen, die in
Schulen, Unis und Betrieben verankert ist, kann den Rechtsruck stoppen. Fur
uns als Jugendliche heilst das, dass wir uns dort organisieren mussen, wo wir
uns taglich aufhalten miussen: Den Schulen. Hier konnen wir am Besten



andere Jugendliche erreichen, hier spuren wir die Auswirkungen des
Rechtsruck am dollsten, hier konnen wir eine Verankerung fur eine
zukunftige Bewegung schaffen. Mobilisierungen wie die gegen die AfD in
Riesa zeigen, dass Zehntausende von uns bereit sind zu kampfen!

Eine solche Bewegung muss sich auch international vernetzen und
gemeinsam Perspektiven und Strategien entwickeln, um den internationalen
Rechtsruck und GrofSangriff der Kapitalist:innen stoppen zu konnen. Auch
wenn wir uns also zunachst gegen die lokalen Angriffe der Reichen wehren
mussen, haben diese alle die gleiche Ursache als Antworten der Reichen auf
die globale Krise des Kapitalismus. Wir konnen nur siegen, wenn wir im
globalen MalSsstab den Reichen eine Antwort der Arbeiter:innen und
Jugendlichen auf die Krise entgegenstellen! Diese Antwort sollte die oben
erwahnten Forderungen gegen Soziale Unterdruckung und Autoritarismus
aufgreifen und mit sozialen Forderungen verbinden, weitere Forderungen
konnten sein:

= Selbstverteidigungskomitees und Antidiskriminierungsstellen an Schule, Uni
und Betrieb gegen Soziale Unterdrickung und Diskriminierung!

» Gemeinsamer politischer und okonomischer Kampf: Gefliichtete rein in
Gewerkschaften!

» Hunderte Milliarden fur Bildung und Soziales auf Kosten der Reichen, statt
fur Aufristung und als Steuergeschenke an Milliardar:innen!

US Wahlen 2024: Trump ist
wieder da - Was nun?

Von Jona Everdeen, November 2024

Was vor allem in Deutschland viele nicht mehr fur moglich gehalten haben ist
passiert: Donald Trump ist wiedergewahlt worden und wird am 20. Januar als
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47. Prasident der USA vereidigt werden. Doch wie konnte das passieren?
Und was bedeutet das konkret fur die USA, Deutschland und Europa?

Wie Trump die Wahl gewinnen konnte

Die Wahl war weit weniger knapp als es vorhergesagt. Nicht nur konnte
Donald Trump alle wahlentscheidenden Swing States gewinnen (die Staaten
in denen nicht bereits vorher klar ist, wer gewinnt), auch gelang ihm als
erstem republikanischen Kandidaten seit langer Zeit, den Popular Vote zu
gewinnen. Also nicht nur mehr Stimmen von Wahlmannern im Electoral
College, sondern auch generell mehr Stimmen zu haben. Kamala Harris, die
viele bereits als Siegerin gesehen hatten, schnitt deutlich schwacher ab als
erwartet.

Wahrend zuvor viel analysiert worden war, welche Faktoren die Wahl
entscheiden wurden, war es am Ende deutlich banaler. So gewann Donald
Trump kaum mehr Stimmen im Vergleich zu seiner Niederlage gegen Joe
Biden 4 Jahre zuvor, nur verloren die Demokraten mehr als 10 Millionen
Stimmen. Und zwar in aller Regel nicht an die Drittkandidatin Jill Stein, der
so mancher Demokrat die Schuld fir die Niederlage gab, sondern weil diese
einfach zu Hause blieben. Wahrend namlich 2020 eine grofSe Euphorie
herrschte, Donald Trump endlich wieder abzuwahlen, blieb das dieses Jahr
aus. 4 Jahre demokratische Realpolitik hatte bei vielen den Eindruck
hinterlassen, dass Trump auch nicht viel schlimmer sein konne. Denn auch
wenn die Wirtschaft in den USA, im Gegensatz zu Deutschland, weiterhin
wachst und erstaunlich gut durch die Krise gekommen ist, sieht es fur die
meisten Menschen anders aus. So hat die massive Inflation die Reallohne und
somit auch den Lebensstandard weiter sinken lassen. Die Demokraten
konnten darauf nach 4 Jahren Regierung im Wahlkampf keine
zufriedenstellende Antwort geben und versuchten es auch nicht wirklich.
Donald Trump hingegen konnte, neben Ausfallen a la ,They are eating the
dogs!”“ im Wahlkampf damit punkten, dass er versprach mit seiner
protektionistischen ,America First“-Politik die wirtschaftliche Lage wieder
spurbar zu verbessern. Auch wenn in der Realitat das Gegenteil der Fall ist,
Trumps Politik der hohen Zolle die Preise noch weiter steigen lassen wird



und seine Steuerpolitik ausschliefSlich den Reichen nutzen wird, schien das
vielversprechender als noch einmal auf die Demokraten zu setzen, die beim
letzten Mal hoffnungslos enttauscht hatten.

Ein anderer Punkt, der die Demokraten massiv bei ihrer eigenen
Wahler:innenbasis diskreditiert hat, war die quasi bedingungslose
Unterstutzung fur Israels genozidalen Krieg in Gaza und inzwischen auch
dem Libanon. Wahrend es immer mal wieder halbgare Aufrufe zu einem
Waffenstillstand gab, von Prasident Biden wie auch seiner Vizeprasidentin
und demokratischen Prasidentschaftskandidatin Kamala Harris, blieben diese
folgenlos. Ernsthafter Druck, zum Beispiel in Form eines Waffenembargos,
das die israelische Genozidregierung zu einem Ruckzug gezwungen hatte,
blieb aus. Zwar wird Trump keine irgendwie bessere Nahostpolitik haben, im
Gegenteil, aber trotzdem erschien vielen das vermeintlich ,geringere Ubel”
Demokraten im Angesicht der aktiven Beihilfe zum Genozid als zu grofSes
Ubel. Man entschied sich stattdessen Jill Stein oder gar nicht zu wahlen.
Macklemores ,Fuck no, I'm not voting for you in the fall“, haben viele so
wortlich genommen, wie es auch gemeint war. Und das vollig zurecht!

Wofur steht Trump heute - Wie wird seine
Politik aussehen?

Wir selber hatten zu dem aufgerufen, was offensichtlich viele Wahler:innen
in den USA getan haben: Weder Harris noch Trump. Das liegt daran, dass wir
die Idee davon das , geringere Ubel“ zu wahlen entschieden ablehnen. Und
doch muss klar sein, dass mit Trump die Politik in den USA noch deutlich
beschissener wird als bisher. Auch wenn die grolse Apokalypse wieder
ausbleibt, so wie sie auch nach Trumps erstem Wahlsieg 2016 ausgeblieben
ist, ist Donald Trump doch ein Prasident der Reaktion. Er steht fur einen
Angriff auf die Arbeiter:innen sowie auf die Rechte unterdruckter Gruppen,
fur Sexismus, fur Rassismus, fur Queerfeindlichkeit. Und das wird auch seine
Politik zeigen. Allerdings nicht in dem extremen Malse wie es viele furchten,
und nicht viel anders als die Politik der Demokraten. Wahrend Joe Biden als
Prasident nicht in der Lage, oder nicht gewillt war, zu verhindern dass das
Recht auf Abtreibung den Frauen in rund der Halfte der Bundesstaaten



(republikanisch regiert) verweigert wurde, wird Donald Trump nicht in der
Lage, oder nicht gewillt sein, es den Frauen in der anderen Halfte
(demokratisch regiert) ebenfalls zu verweigern. Er wird sich aber ebenfalls
nicht dafur einsetzen, reproduktive Rechte wieder zu erweitern. Wahrend
Donald Trump 2016 mit dem (nie umgesetzten) Wahlkampfversprechen
warb, eine Mauer zu Mexiko bauen zu wollen, hat in diesem Wahlkampf, in
einer Zeit wo Mauern bauen in jedem westlichen Land zur Staatsrason zahlt,
Harris versucht Trump in dieser Frage rechts zu uberholen und sich als
energischere Verteidigerin der Grenze gegen Migrant:innen darzustellen.

Und doch wird Trumps Politik insbesondere die Lage seiner eigenen
Wahler:innen dramatisch verschlechtern. Er will Obamacare endgultig
abschaffen, und somit Millionen Armen komplett jede Krankenversicherung
entziehen. Auch werden seine massiv steigenden Zolle, generell mindestens
20% auf alle auslandischen Produkte, 60% auf alle chinesischen,
insbesondere die Geldborsen der Arbeiter:innen und Armen noch weiter
belasten. Auch steht Trump fur eine weitere Aufrustung der Polizei und fur
eine gewerkschaftsfeindliche Politik. Zwar hat er nicht aktiv angekundigt, in
Zukunft brutaler gegen Streiks vorzugehen, zu befurchten ist das aber
sicherlich. Ganz generell wird Trumps Innenpolitik von einem starken Hang
zum Autoritarismus gepragt sein. So plant er, mithilfe eines loyalen Think
Tanks, das ,Project 2025“. Damit will er zentrale staatliche Organe gezielt
unter seinen Einfluss stellen, um somit auch fur den Fall einer
demokratischen Wahl in 4 Jahren weiterhin Einfluss in rechtskonservativer
Hand zu behalten. Ahnlich wie es ihm in seiner ersten Amtszeit bereits mit
dem Supreme Court gelungen ist.

Auch wenn Trump sicher nicht den US-Faschismus bringen wird, wird er
doch eine deutlich autoritarere Innenpolitik fuhren, die verstarkt
bonapartistische Zuge, unter ihm als ,groffem Anfuhrer” aufweisen wird.

Noch deutlich zentraler als auf die Innenpolitik, durfte sich Trumps
Prasidentschaft auf die Aulenpolitik der USA auswirken. Und damit die
Machtdynamik auf weltpolitischer Ebene verandern. So steht sein ,America
First“ nicht nur fur die bereits erwahnte protektionistische Politik, also das
Erheben hoher Zolle um das eigene Kapital auf dem US-Binnenmarkt vor



auslandischer, v.a. chinesischer, Konkurrenz zu schutzen. Auch macht Trump
klar, dass er die EU, und somit v.a. Deutschland und Frankreich, keineswegs
als Freund:innen betrachtet, sondern als Konkurrent:innen mit denen er
hochstens bereit ist, taktisch zusammen zu arbeiten. Trump hat noch nie
allzu viel von der Idee des ,,Wertewestens” gehalten, die in Wahrheit nur zur
Verschleierung der imperialistischen Interessen dieses westlichen Blocks
dient. Entsprechend erwartet er, dass europaische Staaten ihre Aufrustung
noch weiter voran treiben, um selber eine aktivere Rolle in der Finanzierung
der NATO zu spielen und so die USA zu entlasten. Zusammen mit der
Trumpschen Zollpolitik, die besonders die deutsche Exportwirtschaft hart zu
treffen droht, wird das die EU in eine schwierige Lage bringen und ihre Krise
weiter verscharfen. Sie wird jetzt die Wahl haben, sich vermutlich weiter
national zersplittert, darauf einzulassen, dass die USA ihre Dominanz fur
eigene Wirtschaftsinteressen ausnutzt, oder aber selber geschlossener als
eigenstandiger, mit den USA nur lose verbundener, Block aufzutreten.
Gerade Trumps Russlandpolitik konnte dabei alte Perspektiven neu eroffnen.
So plant Trump gegenuber Russland eine Art Appeasement Politik. Er will
Putin de facto dessen Kriegsziele gewahren: Annektion des Donbass und
Teile der Sudukraine sowie eine verpflichtete Neutralitat der Ukraine bis
2040 (kein NATO Beitritt). Im Gegenzug vermutlich dafur, dass Putin die
FulSe still halt bei dem Konflikt, den Trump als eigentlich zentralen
betrachtet, und der auch fur den US-Imperialismus zentral ist: Den Kampf
um die Dominanz der Weltwirtschaft gegen China. Fur diesen will Trump die
Ressourcen frei machen, die nun in die Ukraine gehen, und will dafur sorgen
dass an der osteuropaischen Front zukunftig die Europaer:innen die Stellung
halten. Ob sie das tun, oder ob in Zukunft eine engere Zusammenarbeit der
EU mit Russland das Resultat ist, bleibt abzuwarten.

Wahrend die einen oder anderen Trump aufgrund seines Ukraineplans, der
das Selbstbestimmungsrecht der Ukrainer:innen komplett ignoriert, als
,Friedensbringer” sehen werden, wird seine Prasidentschaft in Wahrheit die
Gefahr fur einen neuen groflen Krieg, durch einen militarischen
Zusammenstols zwischen den USA und China, drastisch verscharfen. Und
auch im Nahen Osten wird Trump das Gegenteil von Frieden bringen. Die
israelische Rechtsregierung war eine der ersten, die den Wahlsieg Trumps



ausgelassen feierte. So machte dieser zuvor klar, dass er Israel freie Hand
gewahren wurde, in Palastina und im Libanon Kriegsverbrechen zu begehen,
und dass Israel auch seine Ruckendeckung fur etwaige Aktionen gegen den
Iran habe.

Trump und Co. stoppen! Aber wie?

Trump ist an die Macht gekommen mit einem Programm des
Rechtspopulismus, dass letztendlich dazu dient, die Position des US-
amerikanischen GrofSkapitals nach Innen gegen die Arbeiter:innen und nach
Aufen gegen konkurrierende Staaten zu verbessern. Ahnliche populistische
Krafte finden sich in nahezu jedem westlich-imperialistischen Staat. So in
Deutschland in Form der rechtspopulistischen AfD, aber auch immer mehr
der rechtskonservativen CDU, die sich unter Merz immer wieder
populistischer Rhetorik bedient. Auch gratulierte die Junge Union Trump
sehr uberschwanglich, nicht blof pflichtbewusst wie Scholz oder Baerbock,
zum Wahlsieg. Kurz zuvor hatten sie noch fur ein Foto posiert auf dem sie, in
US-Wahlkampfmanier, Schilder mit der Aufschrift ,Merz 2025“ hochgehalten
hatten.

Das Merz 2025 auf Trump 2024 folgt, ist dabei keinesfalls unwahrscheinlich,
wobei noch unklar bleibt mit welchem Koalitionspartner. Doch an wen auch
immer Merz Zugestandnisse machen muss, ob an die Grunen oder die SPD,
oder ob wir im worst case doch den deutschen Trump, in Form einer Merz-
Weidel-Regierung bekommen, es bleibt klar, dass eine Regierung unter Merz
eine der sozialen Angriffe sein wird. Eine des Rassismus gegen Gefluchtete
und womoglich des Angriffs auf Rechte von Frauen und Queers. Sowie auch
eine Regierung der nuchtern kalkulierten Vertretung des Deutschen
Imperialismus und seiner Interessen, im Ernstfall auch militarisch.

Um Merz zu stoppen, durfen wir jedoch nicht den gleichen Fehler machen,
wie die progressiven Arbeiter:innen und Jugendlichen in den USA und uns
einer burgerlichen ,Demokraten“-Koalition, etwa aus SPD und Grunen,
unterordnen. Stattdessen mussen wir die Linkspartei, die SPD und die
Gewerkschaften auffordern, eine Einheitsfront der Arbeiter:innen zu bilden,
und gemeinsam den Kampf gegen die Angriffe der Bourgeoisie, gegen das



Abwalzen der Krisenkosten auf unseren Rucken, zu kampfen. Denn nur wenn
es eine glaubhafte Alternative von Links gibt, konnen sich mit dem
Populismus liebaugelnde Konservative wie Merz sowie lupenreine
Rechtspopulist:innen wie Trump oder Weidel, nicht mehr als Alternative
verkaufen. Erst dann werden sie als die radikale Interessenvertretung des
tatsachlichen Problems, des Kapitalismus, entlarvt, die sie tatsachlich sind.
In den USA wird es dazu notig sein, progressive Krafte endgultig von den
Demokraten zu brechen, und eine neue unabhangige Arbeiter:innenpartei
aufzubauen. In Deutschland haben wir diese zwar schon, und gleich zwei
davon(!), allerdings ist die eine (SPD) hoffnungslos rechtsreformistisch und
gibt sich kaum noch Muhe ihre blofSe Mitverwaltung des Elends anders zu
kaschieren als mit: ,Ohne uns ware es noch schlimmer”, wahrend die andere
(Die Linke) in einer existentiellen Krise steckt. Auf diese beiden Krafte
mussen wir massiven Druck ausuben, die Rolle die sie eigentlich ausuben
sollten, als kampferische Fuhrung des Klassenkampfes, einzunehmen und
echte Mobilisierungen gegen Merz, Hocke und das ganze Elend zu initiieren.
Denn eines muss uns klar sein, und das hat die USA eindeutig gezeigt: Nicht
die Demokrat:innen konnen den Rechtspopulismus bezwingen, sondern nur
die Arbeiter:innen!

Joe Biden: Was konnen wir von
dem neuen US-Prasident
erwarten?

Von Ronja Keller

Zu der kurzlich stattgefundenen Ersturmung des Kapitols gibt es hier eine
Stellungnahme:
http://onesolutionrevolution.de/usa-stellungnahme-zu-trumps-faschistischer-p
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rovokation/

Trotz

des Sturms des Capitols wird am 20. Januar Joe Biden in das Amt des
Préasidenten eingefiithrt. Endlich konnen wir mal einen Artikel iiber
US-Politik schreiben, in dem es nicht priméar um Trump geht! Aber
wird es mit Biden denn so viel besser? Was hat der neue Prasident
bisher so gemacht, was hat er versprochen und wie wird sein Kabinett
aussehen? Im folgenden Artikel wollen wir uns einen Uberblick {iber
den neuen Prasidenten verschaffen und feststellen, ob die
arbeitenden Massen und unterdriickten Menschen wohl auf eine

Verbesserung ihrer Lage durch Biden hoffen kénnen.

Name: Joseph Robinette ,Joe” Biden, Jr.
Alter: 78 Jahre
Partei: Demokratische Partei (neoliberaler mitte-rechts-Flugel)
Ausbildung: Abschluss an einer romisch-katholischen Akademie
Jurastudium mit den Schwerpunkten Geschichte und Politikwissenschaft
Beruf: Anwalt, Dozent fur Verfassungsrecht, Mitglied des Senats

Joes bisherige Laufbahn

Der neue Prasident hat eine lange Geschichte in der US-Politik, denn bis zur Prasidentschaft Obamas war er 36 Jahre lang Mitglied des

Senats und wahrend Obamas achtjahriger Amtsperiode Vizepréasident. Dabei hat er eine seine politische Agenda mehrmals klargemacht:

Biden ist vor allem durch seinen Standpunkt in der Aullenpolitik aufgefallen. Bei vielen Brennpunkten sprach er sich fiir eine US-

amerikanische Intervention aus. Wahrend des Balkankriegs war er fiir eine aktive und gewaltsame Einmischung der USA, fiir Lufteinsétze

der NATO, er unterstiitze mehr Bodentruppen im Afghanistan-Krieg und damit die Linie des damaligen republikanischen Prasidenten George

W. Bush. Auch den syrischen Biirgerkrieg sollte die US-Army weiter anfachen. Bei dem ThemaFinanzen stimmte Biden meist flir einen

ausgeglichenen Haushalt (,Schwarze Null“), womit er unter anderem den Abbau der Sozialsysteme unterstitzt hat. Auferdem hat er eine

Gesetzesanderung durchgeboxt, durch die es unmoglich geworden ist, bei zu hohen Studien- oder Kreditkarten-Schulden Insolvenz

anzumelden, sodass viele Arbeiter Innen fiir immer mit dieser Last leben miissen. Er stand somit immer hinter dem kapitalistischen System

und dem US-Imperialismus. Dies wird er auch weiter tun. Hinzu kommt, dass in der Vergangenheit schon mehrfach von ibergriffigem

Verhalten berichtet wurde inklusive sexueller Notigung einer ehemaligen Angestellten.

Was konnen wir von seinen Versprechungen erwarten?



Der

Wall-Street hat Biden versprochen, dass alles beim Alten bleibe und
er keine groferen Veranderungen vornehmen werde. Dies wird sich
auch fiir die Ausbeutung der Menschen ahnlich verhalten. Er hat
keine Losungen fiir die Probleme wie steigende Armut oder (Jugend-)

Arbeitslosigkeit.

Biden

mochte einen besseren Neuaufbau nach dem , Build Back
Better“-Konzept, kurz: BBB. Das heifst, staatliche Finanzierungen

fiir einen ,grineren” und ,gerechteren” Kapitalismus. Dies

beinhaltet auch Elemente des Green New Deals. Konkret sollen 7
Billionen Dollar fir Grinen Verkehr und MaBnahmen, um den
US-Kapitalismus aufzubauen und damit die Hoffnung auf gut bezahlbare
Arbeitsplétze. Allerdings ist es unwahrscheinlich, dass Biden dieses
Versprechen halt, und selbst wenn, ist die Rettung der sozialen Lage
von unzdhligen Menschen ohne ein bewusstes Eingreifen in Produktion
nicht zu machen. Ohne Enteignung und Kontrolle der Betriebe durch die
Beschaftigten ist es eher wahrscheinlich, dass die Forderungen blof§
wieder in den Taschen der Kapitalist Innen landen. Da die
demokratische Mehrheit im Senat hauchdiinn ist, sind blof faule
Kompromisse zu erwarten, die keinen annahernden Ausgleich fiir die
Auswirkungen der Krise bringen, die die ausgebeuteten und
unterdrickten Massen erlitten haben und noch werden, da der Senat

die Vorschlage des Prasidenten blockieren kann.

Bei

der #BlackLivesMatter-Bewegung gegen rassistischen Polizeiterror ist
Biden auf Versohnung aus. Er stellt sich nicht konkret auf eine

Seite, da er weder die Aktivist Innen vertreiben will, noch seine

eher konservative Basis. Es ist natirlich eine Illusion, zu glauben,

dass dadurch eine Versohnung moglich ist und es Gerechtigkeit fir
rassistisch Unterdriickte in diesem System geben kann. Dazu kommt
noch, dass Biden schon in der Vergangenheit immer ein Verfechter von

Recht und Ordnung war und damit die Rechte der Polizei eher starken



als schwéachen wird. Als Losung fiir die anhaltende Polizeigewalt
sagte er, dass Polizist Innen ,ins Bein statt ins Herz schiefSen
sollten”. Auch das Gesundheitssystem, welches momentan sehr
profitorientiert ist und dringend verbessert werden miisste, wird
wohl nicht grundlegend geéndert, obwohl es eine zentrale Forderung
des linken Fligels ist, dass es eine allgemeine Krankenversicherung

gibt.

Immerhin
konnen wir damit rechnen, dass seine Corona-Politik nicht so
katastrophal ist wie die Trumps, auch wenn es schwierig werden

dirfte, den Karren wieder aus dem Dreck zu ziehen.

Wer ist in seiner Regierung?

Keines

der Mitglieder seines Kabinetts, die bisher feststehen, gehort dem
linken Fliigel der Demokraten an. Weder Bernie Sanders noch Elizabeth
Warren als wichtige linke Vertreter Innen stehen auf der Liste. Biden
selbst hat gesagt: ,Das ist ein Team, das die Tatsache

widerspiegelt, dass Amerika zuriick ist. Bereit, die Welt anzufithren

und sich nicht von ihr zurtickzuziehen.” Dass er fiir die

Vorherrschaft des US-Imperialismus kdmpfen wird, gibt er damit offen

zu. Doch schauen wir uns mal einige einzelne Mitglieder an:

Bereits

im Wahlkampf stand fest, dass Kamala Harris Vizeprasidentin fir
Biden sein wird. Dass sie als woman of colour in diesem Amt ist,

stellt fur viele bereits eine Errungenschaft dar, jedoch zeigt ihr
Lebenslauf, dass sie wenig mit den Kdmpfen der meisten schwarzen
Frauen in Amerika zu tun hat. Auferdem trat sie in der
Vergangenheit, wie auch Biden, fiir das Polizeiwesen, Sicherheit und
Ordnung ein. Thre harte Linie zeigt sie beispielsweise darin, dass

sie die Kriminalisierung von Eltern unterstiitzt hat, deren Kinder

die Schule schwéanzen. Weiter hat sie auch einmal Ermittlungen gegen

Polizisten, die einen Schwarzen erschossen haben, abgelehnt. Als



woman of colour erwarten viele von ihr einen Kampf gegen Rassismus
und Unterdriickung, doch auf die Frage, wie sie diesen Kampf
unterstiitzen will, spricht sie blof dariiber, wer sie ist, aber

nicht, was sie vorhat. Sie bedient damit die identitatspolitische

Linie der Demokrat Innen.

AuRenminister

wird Antony Blinken. Mit ihm kommt ein Minister auf den Posten, der
fiir eine kriegerische Politik steht und sich fiir traditionelle
Biindnisse, wie die NATO, einsetzen wird. Blinken wird auch eine
Verbindung zur Riistungsindustrie nachgesagt. In seiner Funktion als
stellvertretender Nationaler Sicherheitsberater unter Obama
befiirwortete er unter anderem die Unterstiitzung der USA bei der
saudischen Intervention im Jemen, welche bis heute furchtbare

humanitére Folgen hat.

Finanzministerin

wird Janet Yellen, die wahrend der Obama Administration Prasidentin
der Federal Reserve Bank, also der Notenbank, war. Sie war maf3geblich
bei der staatlichen Rettung von Banken und Unternehmen wahrend der
Krise 2009 beteiligt. Mit ihr werden wohl grofziigige

Konjunkturpakete fiir Unternehmen zu erwarten sein.

All

diese Punkte bringen den Klassencharakter des neuen Prasidenten und
der Demokratischen Partei hervor. Genauso wie Trump liegen seine
Interessen ganz klar darin, das System zu retten und die USA an
erster Stelle in der Welt zu halten, jedoch mit einer anderen Taktik.
Auch Kriege konnen zunehmen, gerade mit Hinblick auf Russland, China
oder Iran, wenn es darum geht, die Grofse der USA zu verteidigen.

Fiir die Arbeiter Innenklasse und unterdriickten Menschen wird sich
wohl nicht viel &ndern. Migrant Innen werden weiterhin inhaftiert,
POC durch Polizeiterror getétet, SparmaBnahmen gefordert, Angriffe
auf Rechte und Leistungen fiir Arbeiter Innen fortgesetzt. Eine

Erholung fiir die Arbeiter Innenklasse wird es nicht geben.



Welche Perspektive gibt es?

Sicher

ist Biden dazu bereit, noch weiter nach rechts zu riicken - mit

Hinblick auf die wirtschaftliche Krise und dem wachsenden Druck von
rechts in Politik und auf der Strafle, gerade nach dem Sturm des
Capitols. Dadurch wird es wohl viele Kompromisse geben. Das kann auch
dazu fithren, dass der rechte Fliigel der Demokraten weiterwachst

und mit ihm die Angriffe auf die Unterdriickten und Ausgebeuteten.

Weder

wird die Demokratische Partei die Arbeiter Innenklasse, noch wird sie
die Angriffe auf ihre Rechte abwehren. Sowohl die demokratische als
auch die republikanische Partei sind Parteien des Kapitals und der
Wall Street. Sie haben nicht die Absicht, das System grundlegend zu
andern, sondern wiirde vielmehr alles dafiir tun, genau dieses

System aufrechtzuhalten. Umso wichtiger ist es, soziale Bewegungen
wie BLM oder die Gewerkschaftshewegung weiter aufzubauen und mit dem
Ziel zu einen, eine Arbeiter Innenpartei in den USA zu etablieren.
Eine Verbesserung der Lage schafft kein Prasident, sondern das kann
nur der Druck auf die Regierung, der von den Ausgebeuteten und

Unterdriickten kommen muss.

USA: Stellungnahme zu Trumps
faschistischer Provokation

Zuerst veroffentlicht unter: Workers Power (USA) und Internationales
Sekretariat der Liga fur die Funfte Internationale, Infomail 1133, 7. Januar
2021 /
https://arbeiterinnenmacht.de/2021/01/08/trumps-faschistische-provokation/
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Die Ersturmung des US-Kapitols durch einen Mob von Faschist Innen, auf
Veranlassung von Donald Trump, war ein gescheiterter Versuch des in die
Enge getriebenen, aber immer noch bissigen Prasidenten, den Kongress (und
den Vizeprasidenten) zu zwingen, die Anerkennung des demokratischen
designierten Prasidenten Joe Biden aufzugeben.

Vor, wahrend und nach der Wahl peitschte Trump den harten Kern seiner
Anhanger Innen mit der Behauptung auf, dass die Demokratische Partei im
Begriff ware, die Wahl zu ,stehlen”, und dies dann in die Tat umgesetzt
hatte. Eine kleine Ironie daran, dass Trump selbst dabei ertappt wurde, als er
den Republikaner aus dem Bundesstaat Georgia, Brad Raffensperger,
anbettelte, 11.000 Stimmen zu ,finden”, um ihm den Sieg in diesem Staat zu
gewahren.

In mehreren Tweets rief er seine Anhanger Innen am 6. Januar zu einem
»,wilden” Versuch, Biden aufzuhalten, nach Washington auf. Am Tag selbst
sprach er personlich auf der Kundgebung, forderte seine Anhanger Innen
auf, ,stark zu sein” und stachelte sie an, die Pennsylvania Avenue hinunter
zum Sitz des Kongresses zu ,laufen”, um die Minderheit der
Republikaner Innen zu unterstutzen, die versuchten, die Bestatigung der
Wahl von Joe Biden zu verhindern. Sein personlicher Anwalt, Rudy Giuliani,
rief sogar zu einem , Prozess durch Kampf“ auf.

Offensichtlich war es kein Zufall, dass der normalerweise schwer bewachte
Capitol-Komplex nur mit einer symbolischen Polizeiprasenz versehen war, um
mit einer Massendemonstration fertig zu werden, die von Trump zur Raserei
aufgepeitscht worden war. In der Tat: Bilder zeigen, dass die Polizei
Metallbarrieren offnet, um den Mob durchzulassen.

Welche Intrigen auch immer hinter diesem hochst verdachtigen Einsatz der
Sicherheitskrafte steckten, der in lebhaftem Kontrast zu den schwer
bewaffneten paramilitarischen Kraften stand, die im Juni letzten Jahres
friedliche Black-Lives-Matter-DemonstrantInnen angriffen, das Ergebnis war
die weite Offnung der Graben innerhalb der Republikanischen Partei
zwischen Trump-Anhanger Innen und einem GrolSteil des republikanischen
Establishments. Es hat auch die Ubereinkunft des Kapitals herbeigefiihrt,



wenn nicht hinter Joe Biden, so zumindest in der Verteidigung der
verfassungsmaliigen Ordnung.

Vier Jahre lang hat sich das ,respektable” republikanische Establishment auf
einen unberechenbaren Demagogen verlassen mussen, um die WahlerInnen
fur sich zu mobilisieren. Viele von ihnen haben seinen vergeblichen Versuch,
das Wahlergebnis zu unterlaufen, gerne mitgemacht. Eine grofSe Anzahl von
republikanischen Abgeordneten stimmte noch gegen die Ratifizierung.

Das Lancieren von lastigen Klagen, das Aufstellen von nachweislich falschen
Behauptungen uber Betrug, das Auffordern von General Innen zum
Eingreifen und sogar der Versuch einer dreisten Wahlmanipulation waren fur
viele von ihnen offenbar akzeptabel.

Aber zu einer Demonstration aufzurufen, um den Sitz der burgerlichen
Vertretung einzuschiichtern und das heilige Ritual der Ubertragung der
Exekutivgewalt von einer Partei auf die andere mit einer gewalttatigen
Provokation zu unterbrechen, ging zu weit, wie die Kader des ,tiefen
Staates” zweifellos deutlich machten.

Trotz des schmachvollen Scheiterns des Putsches hat er eine zweifache
Bedeutung. Wie der Munchner Bierkeller-Putsch von 1923 hat er allen
AnhéangerInnen der ,white supremacy” (Uberlegenheit der weillen , Rasse*)
und faschistischen Gruppen einen gemeinsamen Bezugspunkt gegeben und
sie

in eine rechtsextreme Massenbewegung gezogen. Es bleibt abzuwarten, wie
sich diese entwickeln wird, aber es ist sicher, dass Biden und die
DemokratInnen an der Regierung, die die Politik des

Wirtschaftsliberalismus verfolgen, den rassistischen Sumpf, in dem sie
gedeiht, nicht trockenlegen werden.

Trotzdem hat Joe Biden die Kontrolle uber beide Hauser gewonnen, und nun
wird sein Programm auf die Probe gestellt. Es ist unvermeidlich, dass er
wenig oder nichts fur die Gesundheitsversorgung fur alle tun wird, die bei
der Pandemie so lebenswichtig ist, wenig, um die Killer-Cops zu
kontrollieren, wenig, um die Massenwelle der Arbeitslosigkeit zu bekampfen.



Nicht zuletzt wird sich die Demokratische Partei als vollig nutzlos erweisen,
wenn es darum geht, die demokratischen Rechte zu verteidigen, sei es gegen
die staatlichen Krafte oder gegen die wachsenden der Faschist Innen.

Der erste Test, den faschistischen Provokationen zu widerstehen, konnte
schon bei Bidens Amtseinfuhrung kommen. Die Arbeiter Innenbewegung,
BLM und die Jugend, die DSA (Demokratische Sozialist Innen), mussen
machtige Selbstverteidigungskrafte mobilisieren, um die Faschistlnnen von
den Stralien zu fegen, wo und wann immer sie auftauchen.

Aber alle Ausgebeuteten und Unterdruckten brauchen ein Programm der
Arbeiter Innenklasse, um mit den miteinander verbundenen Covid-,
okonomischen, Klima- und Demokratiekrisen fertig zu werden: ein Programm
der Hoffnung, das auf der Enteignung des Reichtums der Bosse und einer
demokratischen Planung im WeltmafSstab beruht und die einzige Alternative
zu den neoliberalen DemokratInnen und der rechtsextremen Politik der
Verzweiflung darstellt.

Dies zu tun bedeutet, eine Partei der Arbeiter Innenklasse aufzubauen,
unabhangig von den prokapitalistischen Falscher Innen Bernie Sanders und
der ,Riege” (prominenter demokratischer SozialistInnen); eine Partei, deren
Mitglieder die ArbeiterInnenklasse am Arbeitsplatz, in den Gemeinden und
auf der Stralle organisieren, als Teil des Klassenkampfes, um den
Kapitalismus zu sturzen und zur sozialistischen Revolution zu fiihren.

Wahlen in den USA: Der
Brandstifter unterliegt, doch das
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Feuer ist nicht geloscht!

Resa Ludvin
Stand 08.11.2020

Die Mauer kam

nicht, zumindest nicht so wie angekundigt. Dennoch starben tausende
Menschen an der amerikanischen Migrationspolitik und die Mauern
innerhalb der USA wurden immer hoher- wirtschaftliche Isolation,
Ausstieg aus internationalen Vertragen, Staatsstreiche,
Kriegsverbrechen und anstehende Kriege.

Eigentlich nichts

Neues. Ebenso wenig, dass es die republikanischen Wahler Innen nicht
interessiert, was ihr despotischer Kandidat nun als nachstes plant

oder welche Fake News Trump beim morgendlichem , Twitter“-Klogang
ablassen wird. Dennoch haben ihn 47,7% gewahlt. Und auch die
Inszenierung Joe Bidens als Heilsbringer, nicht nur von

Trump-Gegner Innen, sondern auch Linken und Aktivist Innen in den
USA, kann nicht uber die desastrose Lage des Landes hinwegtauschen.
In der Geschichte kamen und gingen GrofSmachte. Die USA brennt und
ist dennoch internationaler Brandstifter.

Was die Wahl nun

fur die zerfallende GroSmacht, die arbeitende Klasse und die
internationale Politik bedeutet, wollen wir hier beleuchten. Ebenso
die Frage, welche Rolle der vorherige und nachste Prasident spielt.

Trumps Bilanz:
Krieg, Putsch, Morde, Sprengung internationaler Normen

,Mother of all

bombs” in Afghanistan, Putschversuch in Venezuela, Hassliebe mit
Putin, Ermordung eines Generals im Iran, Anfachen des
Nahost-Konflikts, Drohgebarden gegen Peking und Pjongjang. Ware
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der internationale Fokus durch Corona nicht verschoben worden, so
ware 2020 wohl auch ein Jahr mit Phasen heilsen und kalten Krieges
geworden. Insgesamt hat Trump den Sprung auf eine neue
Eskalationsstufe innerhalb der Neuaufteilung der Welt eroffnet. Wo

in den westlichen Landern gezittert wird, er konne nach dem

Austritt aus dem Pariser Klimaabkommen auch noch aus der NATO oder
anderen internationalen Bundnissen austreten, hat er weite Teile der
Welt bereits in eine reale Angst vor Krieg versetzt.

Warum sich

niemand mit ihnen anlegt? Weiterhin bleiben die USA eine der grofSten
Militarmachte und naturlich wollen auch wirtschaftliche

Beziehungen gerettet werden, sofern das moglich ist. Gerade fur die
kleine imperialistische EU ware ein zu offensiver Angriff eine

lose-lose Situation. Lediglich China konnte einen Angriff wagen, was
aber zu einer Konfrontation von internationalem Ausmal$ fuhren
wurde.

Auch im Inland

sieht es nicht viel besser aus. Die USA sind eines der am schwersten
von der Coronakrise getroffenen Lander. Millionen Infizierte und

uber 200.000 Tote. Kein Wunder in einem Gesundheitssystem, das sich
ein bedeutender Teil der Bevolkerung nicht leisten kann. Ebenso

nicht verwunderlich, dass es nicht Leute wie Trump sind, die an dem
Virus sterben, ihre Jobs und somit ihre Lebensgrundlage verlieren. Es
sind Arbeiter Innen. Genauer gesagt migrantische und
afro-amerikanische Arbeiter Innen.

Die prekare Lage

von Migrant Innen und nichtweillen Menschen ist nicht zuletzt der
rassistischen Politik geschuldet. Die rassistische Spaltung in den

USA ist grofSer denn je, sei es im Gesundheits- oder Wahlsystem, in
denen gerade Afrokamerikaner Innen, aber auch die meisten anderen
Minderheiten benachteiligt werden. Sei es die voranschreitende
Polarisierung in den USA, die mitunter zu burgerkriegsahnlichen
Zustanden gefuhrt hat oder bewaffnete Stralenschlachten mit einem



grofSen Vorsprung fur Rechte, da sie einfacher an Waffen kommen und
die Polizei schaut am Rand zu. In der Kombination mit Trumps
Protestpolitik im Inland hat er den Krieg, den die USA seit
Jahrzehnten im Ausland fuhren, zuruck nachhause gebracht.

Rechte,

Erzkonservative und Evangelikale geben in der US-amerikanischen
Politik den Ton an. Egal ob an den AufSengrenzen oder wenn es darum
geht, Wahlgeschenke strategisch zu verteilen. Und das kam nicht erst
mit dem Einzug Donald Trumps ins Weilse Haus. Zusammengefasst und
einfach verstandlich wurde das durch Trump unter dem Slogan ,Make
America Great Again“. Jedoch sollte dies nur bei weilsen

Amerikaner Innen aus der absteigenden Mittelschicht und aus
bestimmten Teilen der Arbeiter Innenklasse Stimmen fangen.

Doch trotz des

Versprechens, den USA wieder eine bluhende Wirtschaftslandschaft zu
bescheren, verfallen Industriestandorte wie Michigan oder Ohio
weiter. Denn viele der geschlossenen Stahlwerke, Fabriken usw. waren
naturlich kein Resultat der Regierung Obamas, sondern eines
Rationalisierungsprozesses. Wenn Betriebe nicht mehr ausreichend
Profit machen, Technologie veraltet ist oder Innovationen zu teuer
sind, werden sie eben dicht gemacht. Trumps Antwort in einigen
Gebieten: Starkt das Fracking, starkt die Region. Doch das bringt
einem einer ehemaligen Stahlarbeiter In wenig, wenn es keine
Umschulungen gibt. Kein Wunder also, dass sich an der
Massenarbeitslosigkeit unter Trump nicht viel geandert hat, nicht

viel andern konnte.

Ware all das

nicht schon genug, interessiert es Trump nicht im Geringsten, dass

die Westkuste der USA monatelang brennt und beschuldigt die lokale
Bevolkerung dafur verantwortlich zu sein. Der gleiche Prasident,

der Umweltschutzgebiete verkleinert und die Arbeit der Umweltbehorde
immer weiter einschrankt hat, weil sie lukrativem Fracking im Weg
steht. Ware die Umwelt mal ein Sturmgewehr, dann hatte sie auch



eine Lobby.

Genaueres zur
Lage in der USA findet ihr hier:
http://onesolutionrevolution.de/what-the-fuck-is-wrong-in-the-usa/

,Demokratie”
als Staatsform in Gefahr?

Sieht man mal

davon ab, dass Trump wohl jener US-amerikanische Prasident ist, der
die meisten Verfahren gegen sich hatte- Amtsenthebungsverfahren,
Verdacht der Wahlmanipulation sowie nicht gezahlte Steuern- ist seine
Prasidentschaft, zumindest in den Augen seiner vielen

Anhanger Innen, erfolgreich. Uns als Revolutionar Innen zeigt er

aber vor allem, was fur ein zweischneidiges Schwert die burgerliche
Demokratie ist. Einerseits zeigt sich wie undemokratisch das
US-System auch unter burgerlichen MalSstaben ist, da der Prasident

a la ,L’etat c’est moi” (,,Der Staat bin ich”) regieren

kann. Andererseits ist auch der Erfolg von Fake-News als Ausdruck der
Krise zu nennen. Die Wahl war noch gar nicht angelaufen, unwichtig,
einfach mal schon praventiv behaupten, die Wahl ware manipuliert.
Und jetzt, da auch die Ergebnisse wirklich gegen Trump sprechen, wird
diese Behauptung mit allerlei fadenscheinigen Behauptungen
untermauert und mit rechtlichen Schritten gedroht. Ob und wer wahlt,
scheint also ein fur alle Mal egal.

Auch Trumps

eindeutig zweideutigen Ansprachen an die rechten Bewegungen
Alt-Right, QAnon oder , proud boys“ zeigt, wie offen er sich

bezuglich Rechtsextremen zeigt und dass viele seiner Wahler Innen
daruber hinwegschauen. Das An-der-Macht-Bleiben des Oligarchen steht
im Mittelpunkt. Und wenn es Trump Senior nicht mehr macht, haben sich
in letzter Zeit auch seine Kinder immer weiter in den Vordergrund
gedrangt. Eine Abwahl Donald Trumps, sofern sie uiberhaupt

akzeptiert wird, bedeutet also nicht zwangslaufig eine dauerhafte
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Abwahl der Agenda Trumps.

Nach 4 Jahren

Trump ist offensichtlich, was fur Revolutionar Innen vorher schon
klar war: Die burgerliche Demokratie taugt nichts. Trump hat
lediglich samtliche Ideale dieser burgerlichen Demokratie
vorgefuhrt und uns auch gezeigt, dass in einem vermeintlich
,westlich, demokratischen Partner” alles so gedreht werden kann,
wie es einem selbst gerade passt. Sie ist somit, was sie immer war:
eine ,Demokratie” herrschender Interessen. Die Situation der
Arbeiter Innenklasse hat sich nicht verbessert. Der einzige
Unterschied zum vorherigen Prasidenten Obama war, dass die
Zersetzung vom Sozialstaat noch deutlich schneller voranging und das
deutlich unverhohlener.

Wahrenddessen

wird Biden als grofSer Retter inszeniert, der auch in keiner Weise

den Fortschritt darstellt. Er selbst ist nicht nur ein weiterer
,Establishment”-Vertreter alter, weiller Manner, sondern auch

noch erzreligios. Er stimmte nicht nur fur den Irakkrieg, sondern

auch fur ein ,law & order Gesetz”, was bis heute dazu fuhrt,

dass vor allem schwarze Amerikaner Innen schon beim kleinsten
Vergehen hart bestraft werden. Oder brachte er das Gesetz durch, dass
viele Schulden von Privatpersonen bei Insolvenz nicht mehr gestrichen
werden konnen, sodass vor allem die Arbeiter Innenklasse fur immer
mit der Last von Studien-, Gesundheits- und Kreditkartenschulden zu
kampfen hat, wahrend grofSe Betriebe weiterhin gerettet werden. An
seiner Seite hat er Kamala Harris als Vize-Prasidentin, die zwar von
Republikaner Innen abfallig als ,Marxistin“ bezeichnet wird,

sich aber noch nicht mal zu den geringsten arbeiter Innenfreundlichen
Reformen durchringen kann wie der allgemeinen, staatlichen
Krankenversicherung. Kein Wunder also, dass sich viele progressive,
junge Wahler Innen jetzt schon von den Demokrat Innen abgewandt und
gegen eine Stimmabgabe entschieden haben. Der fehlende Enthusiasmus
fur Biden hat sicherlich mit reingespielt, dass das Rennen zwischen



ihm und Trump so knapp war.

Wie die Wahl
gelaufen ist

Notfalls mit

Gewalt. Gewalt der Waffen oder der Gerichte. Fest steht: Obwohl Biden
schon als Prasident ausgerufen wurde, ist die Wahl noch nicht

vorbei, da Trump und seine Anhanger Innen mit allen Mitteln daran
festhalten. Doch dass Trump nicht gehen will und selbst
»,demokratische” Gerichte ihn wahrscheinlich nicht stoppen konnen,
hat er bereits vor der Wahl vorbereitet. In diversen Staaten hat er

ihm treue Richter Innen an die obersten Gerichtshofe gebracht und
vorher schon mal behauptet, dass die ganze Wahl manipuliert sei. Sein
Sohn Donald Trump jr. sprach sich angeblich sogar fur den ,Totalen
Krieg um die Wahl” aus.

Noch in der Nacht

der Wahlen hat Trump seinen Sieg ausgerufen, obwohl die Auszahlungen
noch in vollem Gange waren. Er war zu diesem Zeitpunkt noch in
Fuhrung, aber das lag daran, dass die Brief- und Fruhwahlen, die
deutlich mehr von Biden-Supportern genutzt wurden, erst spater
gezahlt werden. Diese Reihenfolge hat er selbst erwirkt und es

gehorte sicherlich zum Kalkul, dass er vielleicht durch eine frihe
Ausrufung als Prasident taktische Vorteile hat. Je langer die
Auszahlungen dauerten, desto schlechter sah es fur Trump aus und
desto verzweifelter wurden seine Vorwurfe, dass ihm hier gerade die
Wahl geklaut wird. Bei den Auszahlungen in den heiklen Bundesstaaten
wurde von Trump wahlweise gefordert, dass man aufhoren sollte oder
unbedingt weitermachen sollte, zu zahlen, je nachdem, wie es gerade
stand. Einige Republikaner Innen wollten auch die Hauser sturmen
oder zumindest storen, in denen gezahlt wurde. Zu grofSeren
Aufmarschen oder burgerkriegsahnlichen Zustanden, wie ja oftmals
befurchtet wurde, kam es bislang noch nicht.

Nach langem



Warten sind nun die meisten Staaten (zumindest ein erstes Mal)
ausgezahlt und Biden als Prasident abgesichert. Er hat in den
relevanten Staaten, denn die meisten haben seit Jahrzehnten ihre

Farbe (Blau= Demokratische Partei, Rot= Republikanische Partei) nicht
geandert, einen Vorsprung erzielt. Diese so genannten Swing States
sind u.a. Pennsylvania oder Arizona.

Dabei ist zu

berucksichtigen, dass nicht nur viele Menschen von der Wahl direkt,
sondern auch indirekt ausgeschlossen sind und gleichzeitig das
Wahlsystem auch unter burgerlichen Malsstaben ungerecht und
undemokratisch ist. Am Ende entscheiden nicht nur einfache Worte,
sondern auch einfache Mehrheiten, die dann durch Wahlmanner(!)
abgebildet werden. Im Winner-takes-it-all-Prinzip konnte es sein,
dass 49% der Wahler Innen unsichtbar gemacht werden, weil sie als
Unterlegene nichts abbekommen.

Auch gewahlt

wurden Sitze im Senat und im Reprasentantenhaus, das in
demokratischer Hand bleibt. Auch wenn Biden vereidigt wird, stehen
ihm aber moglicherweise der Senat sowie definitiv der Supreme Court
entgegen, der seine Chance auf ,Reformchen” weiter schwinden

lasst. Gewonnen ist in den USA eben nicht zwangslaufig gewonnen.

Die Krise nach
der Wahl kommt so oder so.

Welche
Auswirkungen hat die US-Wabhl fiir die amerikanische und
internationale Arbeiter Innenklasse?

Die globale

Hegemonie der USA ist nur noch ein Traum jener, die die letzten 30
Jahre im Winterschlaf verbracht haben. China, Russland und die EU
sind langst Blocke, die zumindest mitreden wollen, wo als nachstes
einmarschiert wird. Es konnten ja potenzielle Bundnispartner Innen



(aka Syrien) oder Lander sein, aus denen sich dann Gefluchtete in

die EU aufmachen (wieder Syrien). Biden als Prasident wird
wahrscheinlich noch mehr als Trump ins Schwimmen zwischen den
Interessen des Kapitals kommen, das sich daran gewohnt hat,
international eine Rolle zu spielen. Eine Rolle, die gerne auch
militarisch verteidigt wird. Sein Fokus wird sein, die alte Ordnung

aus diplomatischen und strategischen Beziehungen wiederherzustellen.
Die Frage ist, wie sehr diese Ordnung nicht vorher schon am Ende war.

Im Inneren

tatsachlich etwas zu verandern, wenn er das denn ilberhaupt mochte,
wird auch schwer werden. Trump hat eine konsequente Politik der
Verneinung der Interessen der Unterdruckten gefahren und sie
verhohnt und an den Rand getrieben, wo es nur ging. Biden wird wohl
eher versuchen, durch Augenwischerei und kleine Reformchen , das
Land zu einen”, ohne dabei dem Kapital auch nur den geringsten
Schaden zuzufugen. Denn nicht nur der wahrscheinlich mehrheitlich
republikanische Senat, sondern nun auch die konservative Besetzung
des Supreme Courts werden jedem Angriff auf Kapitalinteressen massiv
im Weg stehen. Zu allem Ubel gibt es noch den Druck von der Strafe
durch die extreme Rechte. Leidtragender all dessen wird weiterhin der
prekare Teil der US-Bevolkerung sein. Dies wiederum wird die
Polarisierung und Abstieg prekarer Schichten weiter vorantreiben-

die Frage ist nur, wie tief es in den USA noch geht, wo im Fruhjahr
bereits Millionen Menschen durch den Jobverlust das Aquivalent zur
Tafel aufsuchen mussten, um uberhaupt etwas zu essen zu bekommen.

Von Biden ist

also nicht zu erwarten, dass er die soziale, politische oder
wirtschaftliche Krise auch nur befrieden kann. Hinzu kommen noch die
Pandemie und die Umweltkrise. Gerade letztere hat nicht nur interne
Folgen, sondern auch fur die gesamte Welt, da die Klimakrise kein
nationales Problem ist und somit auch nicht national gelost oder
ignoriert werden kann. Jedoch wird ein Fortschreiten dieser Krise
Migration, Armut und Umweltkatastrophen auch weit uber die Grenzen



der USA hinaus Auswirkungen haben.

Unsere
Perspektive: Verbesserung braucht die Macht von Unten!

Trump war nicht

der Prasident der Minderheiten, nicht der Prasident der Frauen*.
Zieht man dann noch die jugendlichen Massen auf der StralSe ab, die
sich gegen die Stimmabgabe entschieden haben, bleibt nur ein
kleinerer weilser Teil, deren Prasident Trump war und weiterhin als
Ideal bleiben wird. Doch Biden ist nicht der Heilsbringer. Er
reprasentiert den rechten Flugel der demokratischen Partei, die
schon immer kapitalfreundlicher und rechter als europaische
burgerliche Arbeiter Innenparteien war. Er ist kein progressiver
Kopf, der sich an die Spitze einer antirassistischen,

antisexistischen und sozialen Bewegung setzen konnte. Niemand, der
diejenigen im Land abholt, die die letzten Jahre und Jahrzehnte
gelitten haben unter der Politik, die uberhaupt erst den Boden fur
den Aufstieg eines Trumps geschaffen hat.

Die Spaltung der

Arbeiter Innenklasse begrundet sich nicht auf der rassistischen

Politik Trumps, sondern den Auswirkungen der Krise von 2008 und somit
systemimmanenten Spaltungsmechanismen. Man kann also nicht darauf
vertrauen, dass sich der Kapitalismus von selbst wieder zum Guten
richtet. Es brennt und brodelt an alle Ecken und Enden. Eine radikale
Kehrtwende ist das Einzige, was den Arbeiter Innen, Demonstrant Innen
und Unterdruckten in der USA noch bleibt.

Doch die

zahlreichen Proteste der letzten Monate sind eine grofSe Hoffnung.

Thnen fehlt bisher nur eine Fuhrung, was nicht zuletzt mit der

Schwache und dem niedrigen Organisationsgrad der US-Gewerkschaften
zusammenhangt. Dennoch mussen bestehende Strukturen genutzt und die
Kampfe zusammengefuhrt werden. Geeint ist jede Bewegung starker!

Was den USA fehlt ist eine Arbeiter Innenpartei. Und zwar keine



kleine Zelle, sondern eine, die sich auf den Massen stutzt und aus

den Massen hervorgeht. Ein starkendes Moment konnte es sein, durch
Massenproteste und Streiks nun Trump, der sich ans Weilse Haus
klammert, aus selbigen hinauszubefordern. Im Zuge solcher Proteste
entstehen Strukturen, die auch auf Biden Druck ausuben und
hoffentlich auch die Frage auf die Tagesordnung setzen konnen, ob
wir nicht eigentlich eine ganz andere Vertretung brauchen!

Eine

Massenpartei, die auf der Grundlage der arbeitenden Bevolkerung dem
System Druck macht. Eine Massenpartei, die tatsachlich die Macht des
,US-Establishment” angreift und ihre Interessen durch die eigenen
ersetzt. Eine Massenpartei, die sich fur Frauen*rechte einsetzt, die
rassistische Strukturen der US-Polizei durch gewahlte

Arbeiter Innenmilizen ersetzt und der Massenarbeitslosigkeit anstelle
von Fracking o.a. mit sozialstaatlichen MaSnahmen wie
Umschulungsprogrammen in uberholten Branchen begegnet.

Wir fordern:

Proteste reichen lange nicht! Fur den Aufbau einer revolutionaren
Arbeiter Innenpartei!

Brot, Gesundheit
und Frieden fur Alle!

Streikt Trump aus
dem Weillen Haus!

Freilassung aller
politischer Gefangener und Demonstrant Innen!




What the Fuck is wrong in the
USA?!

Jan Hektik

Wenn blof$ ein wenig darauf geachtet wird, was gerade in den USA so alles
abgeht, verliert man schnell den Uberblick. Es kommt einem so vor, als ob
dort alles gleichzeitig zusammenbricht, sich aber trotzdem nicht wirklich
etwas andert. In diesem Artikel mochten wir kurz beschreiben, was
eigentlich in den USA gerade schieflauft. Kurze Antwort: Alles! In diesem
Artikel wollen wir aber drei der Konflikte naher beleuchten. Erstens Corona
und das Gesundheitssystem, zweitens die Wirtschaftskrise und das
Sozialsystem und drittens Black Lives Matter und Rassismus. Alle diese
Konflikte finden ihren Ausdruck auch im US-amerikanischen
Prasidentschaftswahlkampf, also wird auf diesen auch in einem Abschnitt
eingegangen werden.

Corona und Gesundheit

Die USA sind eines der am hartesten von der Pandemie getroffene Land mit
Zehntausenden von Neuinfektionen taglich und massenhaft Toten. Warum ist
das so0?

Die einfache Antwort, die insbesondere die Demokraten gerne geben, ist
wegen Trump. Doch auch wenn diese Aussage einen wahren Kern hat, so ist
sie zumindest nicht ausreichend. Viel liegt auch an dem Gesundheits- und
Sozialsystem, welches auch vor Trump in den Vereinigten Staaten schon
bestand.

Das Gesundheitssystem in den USA basiert auf einer sehr starken und
einflussreichen Pharmalobby (Big Pharma), welche ein gigantisches und
profitables Netzwerk aus Versicherungen aufgebaut hat. Anders als in
Deutschland gibt es keine staatliche Gesundheitsversicherung und auch
keine Versicherungspflicht. Dadurch haben viele Menschen in den USA
uberhaupt gar keine Versicherung, besonders nicht die armeren. Gleichzeitig


https://onesolutionrevolution.de/what-the-fuck-is-wrong-in-the-usa/
https://onesolutionrevolution.de/what-the-fuck-is-wrong-in-the-usa/

sind Preise fur Medikamente und Behandlungen exorbitant hoch. 41% aller
amerikanischen Personen im arbeitsfahigen Alter haben Probleme mit
medizinischen Rechnungen oder zahlen medizinische Schulden ab.

Sind Menschen versichert, so sind sie es erstens meistens uber ihren Job,
zweitens unter strengen Bedingungen und drittens meist mit
Selbstbeteiligung. D.h. auch wenn du versichert bist, kannst du trotzdem an
den Kosten einer Krankheit zugrunde gehen.

Die Versicherungen funktionieren nach Netzwerken. Jede Versicherung hat
ein Netzwerk. Arzte, Krankenhauser etc. konnen Teil dieses Netzwerk sein.
Brauchst du eine Behandlung, geh besser in ein Krankenhaus, dass Teil des
Netzwerks ist, ansonsten zahlt die Versicherung nicht.

Durch den Affordable Healthcare Act (Obamacare) wurde manche
Missstande zwar abgeschwacht, in der Grundstruktur sind sie aber immer
noch stark vorhanden.

Weiterhin trifft die Pandemie die USA so stark, weil im Gesundheitssektor
durch die Ausrichtungen auf Wirtschaftlichkeit fur die Bevolkerung relativ
wenig Kapazitaten freistehen. Und schlielSlich wurde auf die Pandemie
politisch von der Regierung langsam, zogerlich und minimal reagiert. Dies
hat seinen Grund jedoch sehr stark in den sozialen und wirtschaftlichen
Bedingungen in den USA.

Die Wirtschaftskrise und das Sozialsystem in den USA

In den USA gibt es auch aulSerhalb des Gesundheitssystems kaum soziale
Absicherungen, keine gesetzliche Rente (nur private Rentenversicherungen),
sehr begrenzte und viel zu geringe Arbeitslosenversicherungen usw.

Das fuhrt dazu, dass die Leute noch viel starker auf ihre Jobs angewiesen
sind als hier. Weiterhin gibt es auch keinen Kundigungsschutz und auch
sonst kaum arbeitsrechtliche Regelungen zum Schutz der Beschaftigten,
sowie generell eher schwache gewerkschaftliche Organisierung und kaum
einheitliche Kampfe. Das fuhrt dazu, dass die Unternehmen in den USA,
wenn sie ihre Produktion wegen Corona runterschrauben mussen, einfach



massenhaft Leute entlassen konnen.
Die Gesundheitsversicherung uber den Job ist dann weg.

Die Regierung hat den Lockdown lange hinausgezogert, ihn dann so minimal
wie moglich durchgefuhrt, sodass die Infektionen trotzdem in die Hohe
schossen (z.B. weil bei Amazon massenhaft Menschen unter massiven
Zeitdruck arbeiten und keine Zeit haben sich die Hande zu waschen),
woraufhin massenhaft Menschen entlassen wurden und ihre Versicherung
verloren haben. Somit ist ein sich gegenseitig befeuerndes Verhaltnis aus
wirtschaftlicher und gesundheitlicher Krise entstanden woraus ein krasser
Angriff auf die armsten Teile dieser Gesellschaft entstand.

In den USA stehen auf der einen Seite die Bourgeoisie (Corporate America)
und ihre (offenen) Vertreter Trump, die Republikaner und die Rechte und auf
der anderen Seite das Proletariat und in ihm besonders die unterdrucktesten
Teile (People of Color, LGBTIA, Frauen). In den USA kann man besonders
stark die Auswirkungen von wirtschaftlichen Nachteilen auf soziale und
gesundheitliche Aspekte sehen. Gleichzeitig besitzen die Reichsten 1% mehr
als die Halfte der US-amerikanischen Bevolkerung.

All diese Probleme haben sich mit dem Eintritt der Krise, ausgelost durch die
Pandemie, plotzlich massiv verscharft. Besonders hart hat es People of Color
und besonders die Schwarze Bevolkerung getroffen. Sie sind haufiger in
schlechter bezahlten Berufen, schlechterer Gesundheitsversorgung, leben in
infrastrukturell schlechteren Gebieten enger zusammen, haben weniger
Absicherung bei Lohnausfallen oder Jobverlust und arbeiten uberwiegend in
Berufen die eine erhohte Ansteckungsgefahr aufweisen. Der Rassismus in
den USA hat somit eine 0konmoische Grundlage...und viel Sprengkraft.

Rassismus

Rassismus in den USA hat eine lange Geschichte und tiefe Verwurzelung. Er
druckt sich neben der wirtschaftlichen in vielen anderen Formen aus. Eine ist
die uberproportionale Verfolgung von Schwarzen durch den Staat. 38,4% von
allen Haftlingen in den USA sind Schwarz bei 12,7% der Bevolkerung,
daneben sind 57,7% der Haftlinge weils bei 72% der Bevolkerung.



In der Geschichte der USA gab es viele Bestrebungen den Gedanken der
,weillen Rassenuberlegenheit” (white supremacy) in der Gesetzgebung und
der Exekutive zu verankern.

Die Polizei ist uberproportional von Weilsen besetzt wird, Totungen durch die
Polizei treffen unverhaltnismalSig oft Schwarze Personen und Todesurteile
treffen uberproportional Schwarze Personen bei weilsen Opfern. Rassismus
durchzieht die gesamte Staatlichkeit der USA. Die Vorfalle in Kenosha, wo
Jacob Blake von der Polizei ermordet wurde und in dem darauf folgenden
Protest ein Rechter zwei BLM-Demonstrant Innen ermordete, sind nur die
Spitze des Eisbergs.

Der US-Amerikanische Wahlkampf

Im Sud dieser Konflikte brodelt der US-Amerikanische Wahlkampf. Fur die
Demokraten tritt Joe Biden an und fur die Republikaner Donald Trump.
Wahrend die Republikaner die rechten Teile der Gesellschaft und den
rechten Flugel der Bourgeoisie vertreten, versuchen die Demokraten, welche
den etwas linkeren Teil der Bourgeoisie vertreten, gleichzeitig moglichst
viele progressive Stimmen abzufangen.

Die Republikaner

Zunachst zum Wahlkampf der Republikaner, dieser stutzt sich vor allem auf
drei Punkte: Law and order (Recht und Ordnung), Kampf gegen den
Sozialismus und Garant der individuellen ,Freiheit” (der Reichen und
WeilSen).

Law and Order ist der republikanische Propagandabegriff fur die brutalste
Niederschlagung jeglichen Widerstandes gegen Ausbeutung und
Unterdruckung, sowie die Art und Weise der Durchsetzung der oben
genannten Krisenlosung von Kurzungen und Angriffen auf die armsten Teile
der Bevolkerung.

Die Kosten der Krise auf die unterdruckten Teile der Gesellschaft abwalzen,
das wollen beide Parteien. Die Fragen, uber die sie sich uneinig sind, drehen
sich nur um die Intensitat und die Durchfithrung dessen.



Die BLM-Proteste werden als Plunderer bezeichnet und rechte Milizen und
Polizei zu Hutern von Recht und Ordnung verklart. Das Ganze eben unter
dem Deckmantel gesellschaftlicher Regeln und wer sich nicht an diese halte,
musse hart bekampft werden.

Im Kampf gegen den Sozialismus wird sich im Endeffekt auf Bernie Sanders
bezogen und die Politik der Bewegung, die ihn unterstutzt hat, auf Biden
ubertragen, ohne dass dafur eine tatsachliche Grundlage besteht. Biden ist
ein Musterschuler des US-Imperialismus, Sanders ein sozialdemokratisch
angehauchter Reformer.

Weiter geht’s mit der individuellen ,Freiheit” als klassischem Thema der
Rechten in den USA. Patriotismus und Nationalismus sind eng verbunden mit
diesem Begriff von Freiheit. Hier verbindet sich auch Law and Order mit
Antisozialismus. Soziale Programme werden als Eingriffe in die Freiheit
dargestellt, Privateigentum der Kapitalist Innen und damit verbundene
Ausbeutung als Ausdruck dieser Freiheit.

Die Demokraten

Biden dagegen stutzt sich eigentlich nur auf zwei Punkte: Anti-Trump und im
Winde wehen.

Biden und Trump fuhren den Wahlkampf der Personlichkeiten. Viel der
Debatte geht um das Alter von Biden oder die Unfahigkeit von Trump.
Eigentlich ist Bidens Hauptargument: ,Wahlt mich, denn ich bin nicht
Trump” und ,Ich war Vize unter Obama“.

Das sind vermutlich auch die beiden Hauptpunkte, mit denen er sich gegen
Sanders durchsetzen konnte. Einerseits hatte er insbesondere unter alteren
Menschen hohe Zustimmungswerte, besonders unter Schwarzen uber 40,
andererseits kam sein plotzlicher Zuwachs nachdem Obama dazu aufgerufen
hat fur ihn zu stimmen. Obama wird von vielen als linker wahrgenommen als
er eigentlich war, insbesondere im Kontrast zu seinem Nachfolger. Die
Hauptauseinandersetzung zwischen Biden und Sanders war Bidens
Argument, Sanders sei zu links, um gegen Trump zu gewinnen. Dass dies
nicht zutrifft, zeigt sich auch schon an der grofSen Zustimmung, die Sanders



unter eher republikanisch gepragten Teilen der Bevolkerung hatte aufgrund
der hohen Beliebtheit seiner Gesundheitsreform und einem starkeren
Klassenbezug.

Sanders grolses Problem war eigentlich nicht mit der Demokratischen Partei
zu brechen. Zwar ist er an sich ein Unabhangiger, der nur 2016 und 2020
jeweils zu den Wahlen den Demokraten beitrat. Jedoch hat er erst Hillary
Clinton und dieses Mal Biden unterstutzt, nachdem er die Wahl um die
Kandidatur verloren hat. Jeder Beobachter In klar ist, dass seine Ziele und
erst recht die weitergehenden Ziele der Bewegung niemals mit dem
Establishment der Demokraten, welches durch Clinton und Biden
reprasentiert wird, umsetzbar sind.

Die DSA

Durch die Kandidatur zum Prasidentschaftskandidaten der Demokraten von
Bernie Sanders wurde 2016 in den USA eine Debatte gestartet, die zu einer
gesteigerten Popularitat sozialistischer Begriffe, Phrasen und Politik gefuhrt
hat. Er hatte damals (und erneut dieses Jahr) unter anderem gefordert, alle
privaten Krankenversicherungen abzuschaffen und durch eine staatliche zu
ersetzen, welche bessere Bedingungen als in den meisten europaischen
Landern geschaffen hatte, eine starkere Besteuerung der Reichen,
verbunden mit grofSen Sozialprogrammen, und sich explizit an die arbeitende
Bevolkerung und die Gewerkschaften gewandt und mit ihnen zusammen
gearbeitet.

Gleichzeitig hat sich die Bewegung um ihn mit Black Lives Matter und
Protesten von Latinos vernetzt. Dies ist der bisherige Hohepunkt einer
Entwicklung, die mit den Protesten von Occupy Wallstreet begann und die
Organisierung und den Klassenbezug stetig erhoht hat. Auch untypisch fur
den US-Wahlkampf war Sanders’ Methode nicht auf seine Personlichkeit,
sondern auf seine Forderungen und eine Bewegung zu setzen. Auch dies hat
ermoglicht, dass die Democratic Socialists of America (DSA) in 2016 von
unter 10.000 auf 35.000 und 2019 auf 55.000 Mitglieder anwuchsen.

Die DSA ist eine Partei, deren Politik in Deutschland als sozialdemokratisch



gelten wurde. Sie stutzt sich auf die Arbeiter Innenklasse und benennt diese
klar als Bezugspunkt. Auch ihre Versuche sich mit Gewerkschaften zu
vernetzen und eine Verbindung der Kampfe von Antisexismus, Antirassismus
und gewerkschaftlichen Kampfen herzustellen sind vielversprechend.
Einerseits stellt dies eine grofSe Chance fur Kommunist Innen dar, Menschen
fur die kommunistischen Ideen zu begeistern und andererseits ist eine
unabhangige Organisierung auch ein notwendiger Schritt zu einer
klassenunabhangigen, wenn auch noch nicht unbedingt revolutionaren
Politik. Alleine schon die Existenz einer unabhangigen
Massenarbeiter Innenpartei in den USA ware ein grofSer Fortschritt und die
Bereitschaft in den linken Teilen der Gesellschaft und auch in der DSA, mit
den Demokraten zu brechen, ist hoch wie nie. Gerade die Konflikte um
Sanders und die Demokraten haben dies verstarkt.

VerhaltnismalSig viele der linkeren Teile der demokratischen Basis sind dazu
geneigt Unabhangige zu wahlen. Das ist fur die USA besonders bedeutsam,
da historisch nie mehr als zwei grofse Parteien ernsthafte Chancen auf die
Prasidentschaft hatten. Dies wird immer als Totschlagargument gegen die
Grundung und Wahl neuer Parteien benutzt. Doch es geht in Wirklichkeit
darum einen gesellschaftlichen Wandel zu bewirken und das ist nur durch die
Aktion moglich, durch die Organisierung von Protesten, Strukturen und
Streiks. Mit der wachsenden sich als sozialistisch verstehenden Bewegung,
Black Lives Matter, Solidaritatsstreiks im Profisport und vielen
Produktionszweigen und der Debatte um Krise von Wirtschaft und
Gesundheit, die durch die Pandemie losgetreten wurde, ist dies eine der
besten Gelegenheiten fur den Aufbau einer unabhangigen
Arbeiter Innenpartei, die es jemals gab.

Wer gewinnt, Biden oder Trump?

Das ist schwer zu sagen, da ihre Prognosen eng beieinander liegen. Es wird
an den Zielen ihrer Politik aber nicht viel andern. Beide beabsichtigen die
Krise mit Forderung der Kapitalist Innen und Angriffen auf die
Arbeiter Innenklasse zu beantworten. Der Unterschied liegt hauptsachlich in
der Art und Weise. Unter Trump werden die Angriffe mit harteren Mitteln
und offenerem Rassismus durchgefuhrt werden. Man kann auch nicht sagen,



dass es uberhaupt keinen Unterschied macht, wer gewinnt, allein schon weil
die Wahl eines offenen Rassisten wie Trumps auch als Gradmesser fur das
Bewusstsein der US-amerikanischen Bevolkerung verstanden werden muss.
Aber an den kapitalistischen Grundbedingungen wird sich nichts andern,
keiner von beiden wird das Gesundheitssystem reformieren, keiner wird
Streikende unterstutzen oder Klasseninteressen ansprechen und keiner von
beiden wird den rassistischen Polizeiapparat angehen. Biden sagte dazu blofs,
es sei ja ein Unterschied, ob man Polizisten beibringe auf den Kopf oder die
Beine zu schiefSen. Und genau diese Art von Kandidat stellt er dar. Er ist der
Einen-Schuss-in-die-Beine-statt-in-den-Kopf-Kandidat.

Warum kein Schuss in die Beine?

Immer noch besser als ein Kopfschuss, also Biden wahlen. Konnten wir jetzt
sagen. Sagen wir aber nicht, denn wie sollen wir als Revolutionar Innen die
Klasse fur unsere Ideen gewinnen, wenn wir sie dazu aufrufen sich fur einen
Schuss in ihre Beine stark zu machen. Und wir haben ja oben ausfuhrlich
geschildert, dass Biden eben nicht die Interessen der Arbeiter Innenklasse
vertritt, sondern nur eine andere Strategie der burgerlichen
Klassenherrschaft, die sich eher zufallig an manchen Punkten mit
progressiver Politik verwechseln lasst.

Was jetzt in den USA notwendig bleibt, ist das Nutzen von Wahlkampf und
den Bewegungen, um eine Organisation aufzubauen, die die Interessen der
Klasse und der Unterdruckten auch aulserhalb von Wahlen unterstutzt. Die es
z.B. fordert, wenn Schwarze Communities selbst Patrouillen durch ihre
Nachbarschaft schicken, um sich vor Rechten, Kriminalitat aber auch der
Polizei zu schutzen. Oder die Gewerkschaften dazu drangt den
Schulterschluss mit den antirassistischen und antisexistischen Kampfen zu
suchen. Und zu guter Letzt braucht es den Kampf um eine unabhangige
Arbeiter Innenpartei, in der Kommunist Innen fur ein revolutionares
Programm kampfen, die die Kosten der Krise Trump, Biden und Co. zahlen
lasst!



Trumps Deal gegen Palastina

Warum wir Trumps Deal ablehnen und wir stattdessen fordern.

Die Veroffentlichung von Trumps “Deal of the Century” am 28.1. in
Washington war eine Party fur ihn und Netanyahu, und die erlesene Auswahl
von

Vertreter Innen der evangelikalen Rechten, der Siedler Innenbewegung und
erzkonservativen

Republikaner innen, die eingeladen waren. In den ersten Reihen salSen
jedoch

auch die Botschafter der olreichen sunnitischen Golfmonarchien. Ganz im
Sinne

der geostrategischen Interessen des US-Imperialismus soll hier eine Anti-Iran
Allianz im Bundnis mit Israel zusammengezimmert werden. Trumps Plane
stielSen

dabei auf freudestrahlende Gesichter. Nicht eingeladen waren die
Palastinenser Innen. Um die geht es offensichtlich nicht, und diverse absurd
anmutende Forderungen stellen sicher, dass Trumps Deal niemals tatsachlich
zu

Verhandlungen mit den Vertreter Innen der Palastinenser Innen fuhren
wird. So

schickte er auch die Drohung vorweg, sein “Friedensplan” konnte die letzte
Moglichkeit fur die Palastinenser Innen sein, Frieden mit Israel zu schliefSen.
Form

und Zeitpunkt der Veroffentlichung des Plans sind dabei kein Zufall sondern
haben innenpolitische Grunde: Wahrend sich Trump in Washington gerade
gegen ein

Amtsenthebungsverfahren wehrt, wurde Netanjahu nur wenige Stunden vor
Veroffentlichung des Plans wegen Korruptionsvorwurfen angeklagt. Ganz
praktisch

ist dieser “Plan” jedoch eine Ermachtigung fur den Staat Israel, seine
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strategischen Ziele ohne weitere Konsultationen durchzusetzen, und folgt
Trumps

bisheriger Politik: der Anerkennung Jerusalems als israelische Hauptstadt,
der

Anerkennung der Annexion der Golanhohen und seiner Entscheidung, die
israelischen Siedlungen nicht mehr als Verletzung internationalen Rechts zu
betrachten

Der , Staat Palastina“ wurde nach dem Trump-Plan gerade

9% des britischen Mandatsgebiets Palastina von 1947 ausmachen. Fast alle
israelischen Siedlungen in der Westbank und das Jordantal wiirden zu
israelischem Staatsgebiet, Jerusalem ware allein israelische Hauptstadt.
Trumps

Plan geht sogar daruber hinaus, nur den Status Quo der faktischen
Souveranitat

Israels uber die Westbank anzuerkennen, und schlagt die Abtrennung des
sog.

»1riangle” (Muthallath), einer Gegend mit hohem palastinensischem
Bevolkerungsanteil, von Israel vor, d.h. die Ausburgerung eines Teils der
Palastinenser Innen mit israelischem Pass - wie es auch seit Langem von
Rechtsextremen wie Avigdor Lieberman gefordert wird.

Apartheid in Staatsform gegossen

Trumps , Deal of the Century” beinhaltet die vollstandige

Anerkennung der von der zionistischen Rechten geplanten Annexionen in der
Westbank. Dagegen spricht der Plan einem zukunftigen palastinensischen
Staat

das Recht auf Kontrolle seiner Grenzen und seines Luftraums ab. Er
verweigert

dem ,Staat Palastina“ das Recht, militarische Krafte aufzustellen und

behalt dem Staat Israel ein militarisches Interventionsrecht in
palastinensischen Gebieten vor. Der Staat Palastina wiirde noch nicht einmal
das

Recht haben, seine Beziehungen zu anderen Staaten eigenstandig zu
gestalten,



sofern israelische Interessen davon betroffen sein sollten. Diesem “Staat”
wurde es an allem fehlen, was einen unabhangigen Staat ausmacht.

Die Niederlage der ersten Intifada mundete Anfang der 1990er-Jahre

in die Verhandlungen um die Osloer Vertrage. Fur das vage Versprechen,
irgendwann eine begrenzte Souveranitat zugestanden zu bekommen, sollten
die

Palastinenser Innen den Kampf gegen die rassistischen Verhaltnisse, die
ihnen

Tag fur Tag auferlegt werden, einstellen. Damals erlaubte die politische
Kapitulation der PLO und die Demobilisierung der Intifada dem Staat Israel,
mit

dem massiven Ausbau der Siedlungen in der Westbank das Ziel eines
unabhangigen

palastinensischen Staates zu verunmoglichen. Mit der Grundung der
palastinensischen

Autonomiebehorde wurde daruber hinaus ein autoritarer Burokratenapparat
geschaffen, der als verlangerter Arm der Besatzungsmacht in der Westbank
agiert.

Der Trump-Plan folgt zunachst der gleichen Methode, die Anfang der
1990er-Jahre in den Oslo-Verhandlungen angewendet wurde, mit einem
Unterschied:

in den 30 Jahren des Oslo-Prozesses waren die Palastinenser Innen als
Verhandlungspartner Innen geachtet, um der fortschreitenden Kolonisierung
des

Westbank eine Scheinlegitimation zu geben. Trumps Schwiegersohn Kushner
hingegen hat mit den Palastinenser Innen noch nicht einmal gesprochen, sie
waren bei der Veroffentlichung des , Plans” nicht eingeladen, und sie

werden nicht gefragt, ob sie dem Plan zustimmen werden. Dessen
Umsetzung, d.h.

die Annexion weiter Teile der Westbank, ist fur die zionistische Rechte
ohnehin

beschlossene Sache. Wahrend der Oslo-Prozess also der Besatzungspolitik
Israels eine ,Legitimation” durch Einbindung der



palastinensischen Institutionen in aussichtslosen Verhandlungsrunden
verschaffen

sollte, beschrankt sich die Legitimation nun auf die ,Anerkennung der
Wirklichkeit”, d.h. die tatsachliche Gewalt des israelischen Staates uber

die besetzten Gebiete. Trumps ,Losung” fur die illegalen Siedlungen

besteht einfach darin, diese zu legalisieren. Seine ,Losung” fur die
tausenden Gefluchteten ist es, ihnen das Ruckkehrrecht zu verweigern, und
die

,Losung” fur Jerusalem ist, dass er die gesamte Stadt (ausgenommen

einem kleinen Vorort im Osten) Israel alleine zuspricht.

Sozialismus statt Nationalismus

Die aggressive Politik der US-Regierung gegen die Rechte der

Palastinenser Innen und die (bestenfalls) schweigende Zustimmung vieler
anderer

Regierungen, wie der deutschen und franzosischen, macht es dringend
notwendig,

dass linke Aktivist Innen und kampferische Gewerkschafter Innen weltweit
dieser

Politik den Kampf ansagen. Das Selbstbestimmungsrecht der
Palastinenser Innen

wird nicht von der Vernunft der “Weltgemeinschaft”, also burgerlichen
Regierungen, abhangen. Sondern davon, ob die Bewegung in in Palastina und
Israel es schafft, Massen gegen die Plane der israelischen Rechten und ihrer
Verbundeten

in Amerika, Europa und den Golfstaaten zu mobilisieren. Sowohl in Ramallah
und

Gaza als auch in Tel Aviv gab es bereits grofse Proteste. Linke Krafte haben
nun

die Aufgabe eine unabhangige Organisation der Arbeiter Innenklasse
voranzutreiben und ihr eine Perspektive zu geben. Dabei konnen sie wenig
auf

die etablierten Krafte vertrauen: Wahrend die zionistische Linke bestenfalls
zuruck zu Oslo mochte, konnen ebenso Fatah und Hamas keine politische



Alternative aufwerfen. Die palastinensische Fuhrung hat es sich auf ihre
alten

Tage im Status Quo bequem gemacht, genielSt grofSe Privilegien und hat kein
Konzept, wie effektiv Widerstand aufgebaut werden kann. Ein viel
wichtigerer

Partner sind stattdessen die Massenproteste in der Region: Ob im Libanon, in
Rojava, im Irak, in Algerien, in Agypten oder im Iran: Nicht nur in Palastina
sondern uberall lehnen sich die Massen gegen die imperialistische
Neuordnung

der Region und die bereitwillige Unterstutzung der lokalen Machthaber auf.
Die

Arbeiter Innenbewegung in Europa hat deshalb die Aufgabe, die kolonialen
und

geostrategischen Plane ihrer Regierungen zu durchkreuzen. Im Zuge der
Niederlage in Antikrisenprotesten und im Taumel der neuaufkommenden
Welle des

Nationalismus sind jedoch regierungsnahe nationalistische Positionen in der
Arbeiter Innenbewegung hier mehr und mehr zur Normalitat geworden sind.
Im

Falle des Trump-Plans mussen wir hier also auch den profitorientierten und
geostrategischen Interessen Deutschlands eine Absage erteilen und fur die
Einstellung jeglicher finanzieller, wirtschaftlicher und militarischer
Unterstutzung fur den israelischen Staat einzutreten.

AufSerdem mussen wir anerkennen, dass die Politik der

Zweistaatenlosung, wie sie von der Palastinensischen Autonomiebehorde und
den

traditionellen Organisationen der PLO vertreten wird, zur Unterordnung
dieser

Institutionen unter die Bedurfnisse der Besatzungsmacht und zum Verrat am
Befreiungskampf gefuhrt hat. Trotz der Emporung von Vertreter Innen der
Palastinensischen Autonomiebehorde wie Mahmoud Abbas uber die gezielte
Provokation,

die der “Friedensplan” darstellt, haben diese Krafte nicht verstanden, dass
ihre Politik, die auf einen Interessensausgleich mit dem Staat Israel abzielt,



utopisch ist und die palastinensische Bewegung entscheidend geschwacht
hat.

Selbst wenn die “Zweistaatenlosung” realisierbar ware, wurde sie nur die
bestehende Unterdruckung in eine neue institutionelle

Form giefSen. Daher treten wir innerhalb der Solidaritatsbewegung fur die
Perspektive einer sozialistischen Einstaatenlosung ein. Das ist nur
realistisch,

wenn der Kampf verbunden wird mit den sozialen und demokratischen
Kampfen im

ganzen Nahen Osten, wie in Agypten, im Libanon und im Irak. Ein
sozialistischer

Staat Palastina wurde allen Gefluchteten die Ruckkehr erlauben und wurde
allen

Einwohner Innen, egal welcher Religion, die gleichen Rechte garantieren.
Dieses

Ziel kann nicht in Verhandlungen mit imperialistischen Regierungen erreicht
werden, sondern nur mit Methoden des Klassenkampfes.



