AfD wund Krieg - falsche
Friedensrhetorik

von Yorick F., April 2025 - 8 Minuten Lesezeit

Die CDU hat gemeinsam mit den Ampelparteien als eine der letzten
Amtshandlungen des noch amtierenden Bundestags das grolste
Aufrustungsprogramm seit dem Zweiten Weltkrieg beschlossen. Neben der
Linken hat sich auch die AfD mehrfach offentlich dagegen ausgesprochen.
Letztere versucht sich seit Jahren als sogenannte Friedenspartei zu
inszenieren und geht damit insbesondere in Ostdeutschland auf Stimmenfang
- durchaus mit einigem Erfolg, wie die letzten Landtags- und
Bundestagswahlen zeigen. So hangte sie zur Landtagswahl in Sachsen
Plakate auf, welche in ihren Parteifarben auf mehreren Sprachen (Deutsch,
Englisch und Russisch) das Wort ,Frieden” zeigten. Interessant ist dazu, dass
sie zur letzten Bundestagswahl ihre Forderung nach Wiedereinfuhrung der
Wehrpflicht gestrichen hat (wobei sie weiterhin im Parteiprogramm steht)
und Figuren wie Chrupalla und Hocke sich derzeit gegen eine weitere
Aufrustung Deutschlands aussprechen sowie die Wiedereinsetzung der
Wehrpflicht ,zum jetzigen Zeitpunkt” ablehnen.

Dass die AfD keine Partei ist, die einen progressiven antimilitaristischen
Kampf fuhrt, sollte linken Jugendlichen eigentlich klar sein - wie genau das
Verhaltnis von der AfD zum Krieg jedoch aussieht wollen wir uns deswegen
in diesem Artikel anschauen.

internationale Situation

Um ihre Politik zu verstehen mussen wir uns aber zuerst mit der derzeitigen
Weltlage auseinandersetzen, denn aktuell befindet sich der deutsche
Imperialismus in einer aulSerst schwierigen Situation. Durch die Wiederwahl
Trumps in den USA gibt es namliche eine neue Dynamik innerhalb der
imperialistischen Blockbildung. Unter Biden war diese noch eindeutiger, da
die USA es geschafft hatte, im Zuge des Krieges in der Ukraine die EU immer
mehr in den eigenen Machtblock einzugliedern und in der Konfrontation mit
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Russland fur sich zu nutzen. Mit Trump anderte sich jetzt die Strategie des
US-Imperialismus. So nahrt er sich nun Russland am, um auf der einen Seite
deren Band zu China zu schwachen und die imperialistische Befriedung des
Krieges in der Ukraine anzugehen. Aus dieser wurden sie profitieren, in dem
sie die Ukraine auspressen konnten und durch den Wegfall des militarischen
Ressourcenverbrauchs sich auf den Nahen Osten und gleichzeitig die
Vorbereitung der Konfrontation mit China, wahrscheinlich rund um Taiwan,
fokussieren konnten. Diese stellt fur die USA die Relevantere dar, da China
der grofSte Konkurrent der Supermacht auf der Weltbuhne ist.

Diese geostrategische Umorientierung Trumps geht einher mit einer
immensen Schwachung des Verhaltnisses zu der EU, der sogenannten
transatlantischen Partnerschaft. So wurden aus Verbundeten kurzerhand
wieder offene Rivalen - wobei Trump mit dem Ziel antritt die europaischen
Staaten zur vollkommenden Unterordnung zu bringen. Fur die EU und
insbesondere Deutschland bedeutet dies eine strategische Krise: Ohne die
USA als stabilen Partner treten die internen Widerspruche innerhalb der EU
immer deutlicher zutage. Denn um mit den USA und China mitzuhalten,
mussten sie sich der Aufgabe der politischen Vereinigung Europas stellen.

Die Widerspriiche der EU

Seit ihrer Grundung steht die EU vor einem inneren Widerspruch: zum einen
ist sie als Wirtschaftsraum weitgehend geeint, zum anderen politisch
weiterhin in buirgerliche Nationalstaaten aufgeteilt. Dies fuhrt dazu, dass die
EU als Staatenbund v.a. den okonomisch starken Staaten nutzt, welche durch
den Freihandel einfacher Extraprofite aus den schwacherer Staaten, z.B.
Osteuropas ziehen konnen. Gleichzeitig aber auch, dass die
unterschiedlichen imperialistischen Staaten v.a. Frankreich und Deutschland
auch untereinander um die Vorherrschaft innerhalb der EU konkurrieren.
Wobei sie zur gleichen Zeit zur Einheit gezwungen sind, da man zu schwach
ist um vollig eigenstandig auf der Weltbuhne bestehen zu konnen.

Dieser widerspruchliche Charakter der EU wird sich wahrscheinlich
schwierig innerhalb des Kapitalismus auflosen konnen, da eine europaische
Vereinigung immer mit einer Absage an die vorherrschenden



nationalstaatlichen Interessen einhergehen wirde. Somit wird die EU selbst
zu einem Hindernis fur die Entwicklung der Produktivkrafte und der Losung
der grolsen europaischen Probleme. Die europaische Politik schwankt also
zwischen den Ambitionen der Vereinigung unter deutscher, franzosischer
und tw. auch italienischer Vorherrschaft und der Durchsetzung der
nationalen Interessen der einzelnen Staaten. Hinter beiden Polen stehen
auch verschiedene Kapitalfraktionen und deren Interessen, was sich
ebenfalls in der Parteienlandschaft, in Pro- und Anti-EU Positionierungen
ausdruckt.

So enstand 2013 z.B. die ,Anti-Euro-Partei” AfD als Ausdruck dieses
Widerspruches. Diese fand (und findet auch immer noch) ihre Basis in
Interessensvertreter:innen des deutschen Binnenkapitals bzw. bei
,mittelstandigen” Unternehmen. Da diese Kapitalfraktion, weniger von der
Uberausbeutung ,schwacherer” Staaten durch die EU profitiert, (wobei auch
sie aus den uberausbeutbaren osteuropaischen Arbeitskraften Gewinn
schlagen) sondern z.B. eher eine unabhangige deutsche Wahrung
bevorzugen wurden, lehnen diese die EU ab. Dies druckte sich bei der AfD
von Anfang an in einem radikalen neoliberalen Kurs gemischt mit einem
starken Nationalismus aus, welcher auf ,deutsche Unabhangigkeit” pocht.
Die Untermalung dessen mit rassistischer Hetze gegen Migrant:innen macht
ihre Politik aus und bringt ihr bis heute anhaltende Wahlerfolge.

Die ,Antikriegsposition” der AfD

So leitet sich auch die angeblich antimilitaristische Position der
rechtspopulistischen Partei, aus diesem Verhaltnis ab. Das zeigt sich
beispielhaft an Hockes Argumentation gegen die Wehrpflicht: Grundsatzlich
habe er nichts dagegen, jedoch sei er nicht in der aktuellen Situation dafur,
da Deutschland nicht ,souveran” sei und von ,Eurokraten” in einen Krieg
verwickelt werden konnte.

Das zeigt deutlich, dass fur ihn und die AfD das Problem nicht darin liegt,
dass Arbeiter:innen und Jugendliche fur Kapitalinteressen sterben mussten -
sondern lediglich darin, dass es fur die falschen Kapitalinteressen geschieht.
Es geht nicht um eine Ablehnung von Kriegen an sich, sondern darum, dass



diese nicht im Interesse der ,richtigen“ Fraktion des deutschen Kapitals
gefuhrt werden. Woraus sich auch deren Positionierung zum Ukraine-Krieg
ergibt, hier hat namlich zwar das Grol3kapital etwas zu gewinnen, da sich der
Reichtum der Ukraine potentiell unter den Nagel gerissen werden kann,
beispielsweise durch Spekulierung auf eine Eingliederung in die EU oder das
Ergattern von Land wie durch Monsanto (Bayer). Das hilft jedoch dem
Binnenmarkt erstmal wenig und ist somit fur die AfD uninteressant.
Deswegen wird von ihrer Seite aus eben auch nicht in den Chor der
Demokratie-Verteidigung mit eingestimmt, sondern nach Frieden geschrien.

Diese Analyse verdeutlich auch nochmal was hinter der Politik der anderen
burgerlichen Parteien steht, welche fur Unterstutzung der Ukraine
argumentieren - nackte Kapitalinteressen. Daruber lasst sich auch
Verstehen, dass der Grund warum die CDU (welche historisch das
GrolSkapital vertritt) wegen aulSenpolitischer Differenzen nicht die Koalition
mit der AfD sucht, eben nicht daran liegt, dass sie ein moralisches Problem
haben mit ,Putinfreunden” zusammenzuarbeiten, sondern daran, dass die
Kapitalinteressen welche sie vertreten auseinandergehen. Deswegen wird
solange das deutsche GrolSkapital, einen Nutzen in der EU sieht, eine
Schwarz-Blaue-Koalition eben nur mit Eingestandnissen der AfD in Fragen
der EU- und sonstigen Aulsenpolitik einhergehen, was jedoch dadurch, dass
es gegen die Interessen ihrer Basis, dem Binnenkapital geht eher
unwahrscheinlich ist.

So spekuliert (zumindest ein Teil) der AfD gerade auf ein Zerbrechen der EU
an ihren inneren Widerspruchen um so den deutschen Imperialismus
,unabhangiger” zu machen, was sollte es eintreten Schwarz-Blau
wahrscheinlich direkt auf die Tagesordnung setzten wurde. So ware es dann
gewiss auch kein Problem mehr, sondern wahrscheinlich eins der
dringlichsten Aufgaben aufzuristen um perspektivisch einen Krieg im
Interesse des deutschen Kapitals zu fuhren. Dies zeigt sich u.a. daran, dass
die AfD die Wehrpflicht bislang nicht aus ihrem Programm gestrichen hat.
Ebenfalls kritisierten sie obwohl sie finden, dass es der falsche Zeitpunkt zur
Einfuhrung der Wehrpflicht sei (Hocke), gleichzeitig dass diese zu lasch sei
und forderten wenn sie kommt, diese dann auf mind. 2 Jahre anzusetzen



(Weidel).
Was heif$t das fir uns?

Ob sich die Taktik der AfD auszahlen wird, bleibt abzuwarten.
Besorgniserregend ist, dass sie mit ihrer Strategie insbesondere unter
Jugendlichen an Unterstutzung gewinnt. Fur uns als Revolutionar:innen
bedeutet das, den Kampf gegen den Rechtsruck mit dem Kampf gegen
Militarisierung und Kurzungen zu verknupfen. Diese Entwicklungen gehoren
untrennbar zusammen und verstarken sich gegenseitig.

Dazu gehort auch, die Linkspartei aufzufordern, nicht nur abstrakt gegen die
AfD Stellung zu beziehen, sondern sich klar gegen Kriegskredite und
Kurzungen zu positionieren. Die Basis der Linkspartei und vor allem die
Linksjugend muss sich dafur einsetzen, dass der Verrat durch die
Zustimmung zu neuen Kriegskrediten in Bremen und Mecklenburg-
Vorpommern sowie Aussagen von Gysi und anderen, die die Aufrustung
lediglich aus finanziellen Grunden kritisieren, offen benannt und mit klaren
Konsequenzen belegt werden.

Doch auch das reicht nicht, denn wir als Jugend durfen nicht tatenlos
zusehen, wahrend vorbereitet wird, dass wir auf Schlachtfeldern fur das
deutsche Kapital sterben sollen uns sich die AfD als widerstandige Kraft
inszeniert. In diesem Artikel haben wir theoretisch aufgezeigt, dass sie dies
nicht ist - nun mussen wir es praktisch beweisen, indem wir eine reale
Bewegung gegen Krieg, Krise und Rechtsruck aufbauen. Diese Aufgabe liegt
ebenfalls in den Handen der Linkspartei, welche ihren Worten Taten folgen
lassen muss. Doch wir sollten nicht warten bis sie diesen Schritt geht,
sondern sie durch unser Voranschreiten herausfordern - in dem Wissen, dass
wir die Massen die sie organisiert brauchen um wirklich Kampfkraft
aufzubauen.

Der Aufbau einer Bewegung kann nur gelingen, wenn sich die
fortschrittlichsten Krafte der Jugend und Arbeiter:innenklasse an ihren
Schulen, Universitaten und Betrieben organisieren. Damit konnen und
mussen wir heute beginnen. Daruberhinaus braucht es eine bundesweites



Antikrisenbundnis und eine Strategiekonferenz mit allen fortschrittlichen
Kraften innerhalb und aulierhalb der Linkspartei um unsere Anstrengungen
zu koordinieren und das Zusammenfuhren dieser Kampfe effektiv
voranzubringen. Wir wissen aber, dass kann nur erfolgreich sein, wenn wir
ihre gemeinsame Ursache, welche sie so untrennbar verbindet erkennen und
bekampfen: den Kapitalismus.

1 Jahr Ukrainekrieg: Wie geht’s
jetzt weiter?

Von Emilia Sommer, April 2023, REVOLUTION-Zeitung April/Mai 2023

Vor kurzem jahrte sich der Ukrainekrieg zum ersten Mal. Resultat dessen
sind mehrere 100.000 Tote und eine massive Fluchtbewegung aus der
Ukraine in andere europaische Staaten. Damit einhergehend findet eine
massive Annaherung der Ukraine an den Westen statt. Waffenlieferungen
und Kredite lassen ihn als Gegenpol Russlands nicht nur fur die Ukraine
extrem attraktiv wirken. Auch Finnland und Schweden, die bislang keine
Mitglieder des Militarbundnis NATO sind, welches mit den USA, Deutschland
und 28 weiteren Mitgliedsstaaten schon seit Jahren der grofSte globale
Gegenspieler Russlands ist, haben am 18. Mai 2022 gemeinsam ihre Antrage
zum NATO-Beitritt offiziell eingereicht. Gleichzeitig treffen die Sanktionen
gegen Russland vor Ort besonders die Arbeiter Innenklasse und nicht die
Machthabenden, wahrend die Folgen im globalen Suden Hungersnote,
Lebensmittelknappheit und eine Hyperinflation sind. Besonders interessant
verhalt sich hierbei China. Nachdem sie zu Beginn des Kriegs auf Seiten
Russlands standen, haben sie nun ihre Neutralitat verkundet, rufen zu einer
friedlichen Losung des Konflikts auf und versuchen als Vermittler zu
fungieren, obwohl sie weiterhin Hauptgegenspieler der USA sind.
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Was wollen die einzelnen Beteiligten?

Die aktuelle Entwicklung rund um den Ukrainekrieg ist ein Symptom der sich
immer weiter verscharfenden imperialistischen Krise. Wir befinden uns
inmitten der Neuaufteilung der Welt unter den imperialistischen Machten,
welche sich durch die geschwachte Wirtschaft immer weiter zuspitzt. Diese
Zuspitzung zeigt sich unter anderem im Konflikt zwischen den USA und
China. Die amerikanische Vormachtstellung in der globalen Wirtschaft wird
durch China ins Wanken gebracht. Erst kirzlich waren die Medien voll mit
Meldungen von dem vermeintlichen Spionageballon Chinas, der von Alaska
bis zum Atlantik flog, bevor er vom USA-Militar abgeschossen wurde. China
wies diese Vorwurfe zwar als Teil eines Informationskriegs ausgehend von
den Vereinigten Staaten ab- dennoch ist der Konflikt damit nicht gelost. So
begannen die USA, die NATO massiv zu starken und so zum Beispiel rund
300.000 schnelle Einsatzkrafte aufstockte. Auch zeigt sich in dieser
Auseinandersetzung eine weitere Annaherung der EU, und damit auch
Deutschlands, an die USA, die sich z.B. in europaisch-amerikanisch-
koordinierten Exportkontrollen gegenuber China ausdruckt.

Auch der Anspruch Chinas auf Taiwan, welches seit der Teilung Chinas 1949
faktisch als unabhangiger Staat gilt, aber formell noch nicht als unabhangig
gilt, sorgt fur Spannungen. China droht, sollte Taiwan formell ein
unabhangiger Staat werden wollen, militarisch einzugreifen um dies zu
verhindern. Die USA pflegen zwar keine formellen Beziehungen zu Taiwan
als unabhangigem Staat, jedoch unterstutzen sie diesen durch Verkaufe von
Waffen, informellen diplomatischen Austausch und durch das Aufstocken US-
amerikanischer Krafte in der Region.

Zu diesen ohnehin gefahrlichen Spannungen kommt nun der Versuch
Russlands durch den Angriff auf die Ukraine wieder an Bedeutung und
Einfluss zu gewinnen. Das Aufgeben von wessen Seite auch immer wurde
automatisch Schwache bedeuten und damit die jeweilige imperialistische
Kraft im Kampf um die Neuaufteilung der Welt zuruckwerfen, weshalb nicht
zu erwarten ist, dass einer der Beteiligten zuruckrudert. Resultat dessen sind
nun Auswirkungen auf die ganze Welt und vor allem naturlich auf die
armeren Teile, auf die Arbeiter Innen und auf die Jugend. Wir stehen aktuell



einer realen Gefahr eines nuklearen Weltkriegs gegenuber. An jeder Ecke
wird das Militar massiv aufgerustet, Deutschland exportiert Waffen in die
Ukraine und naturlich sind die 100 Milliarden fur die Bundeswehr der Ampel-
Regierung noch nicht vergessen. Aber auch unser aller Leben ist aktuell
schon von dem Wettringen der imperialistischen Machte betroffen: Unsere
Lebenserhaltungskosten steigen in die Hohe, Gemuse und Obst sind kaum
noch bezahlbar und ob die Heizung angeschaltet wird, muss man sich genau
uberlegen. Von den Profiten, die gerade Deutschland aus dem Aufrusten
macht, spuren Arbeiter Innen und Jugendliche absolut nichts, sie werden mit
den weiter steigenden Preisen weitestgehend allein gelassen.

Auf welcher Seite sollten wir als
Revolutionar Innen also stehen?

Keiner der imperialistischen Staaten steht wirklich fur die Unabhangigkeit
der Ukraine ein. Russland naturlich nicht. Fur diese war die Ukraine in
Vergangenheit nur Rohstofflieferant. Es galt bei der immer schwacher
werdenden russischen Wirtschaft wenigstens mit der militarischen Starke
bestehende Partner zu erhalten und jetzt soll die Eroberung ein Sprungbrett
zuruck in den Kampf um die Neuaufteilung der Welt sein. Aber auch
Deutschland und die USA und damit die NATO, haben keinerlei ernsthaftes
Interesse an der Unabhangigkeit der Ukraine, geschweige denn wirklich an
Frieden. Zwar propagieren sie das und die NATO nennt sich selbst
Friedensbundnis, doch die Realitat sieht anders aus. Ziel des amerikanischen
und europaischen Imperialismus ist es, die Ukraine moglichst abhangig von
westlichen Krediten zu machen, um weitere Geldflusse an die Durchsetzung
von gunstigen Investitionsbedingungen fur westliche Konzerne zu knupfen.
Diese Perspektive verkorpert die pro-westlich-neoliberale Ausrichtung der
Selenskyj-Regierung. Unter dieser Regierung kampft die Ukraine also nicht
gegen die russische Invasion fur ihre Unabhangigkeit. Vielmehr kampft sie
dank massiver Militarhilfen aus Europa und den USA dafur, verlangerte
Werkbank, Getreidelieferant und Absatzmarkt des Westens sein zu durfen.
Der osteuropaische Raum ist schon langer ein potentiell interessanter Raum
fur Kapital- und Waffenexporte. Durch die Sanktionen soll die russische
Wirtschaft endgultig geschwacht werden und den USA waren die europaisch-



russischen Beziehungen (z.B. Bau der Erdgaspipeline Nord-Stream-2)
ohnehin ein Dorn im Auge. Ebenso darf nicht vergessen werden, wie massiv
vor allem der deutsche Staat und deutsche Rustungsunternehmen an
kriegerischen Auseinandersetzungen profitieren. Der Ukraine-Krieg ist also
eindeutig eine Konfrontation zwischen zwei imperialistischen Blocken. Und
genau da liegt das Problem: Es kann keinen friedlichen Imperialismus geben,
denn Imperialist Innen geht es immer um das Ausdehnen des eigenen
Einflusses, um wirtschaftliche und politische Macht. Um dies zu erlangen,
sind kriegerische Auseinandersetzungen im Kapitalismus unausweichlich.

Wir konnen uns also nicht darauf verlassen, dass die Staaten gemeinsam eine
friedliche und faire Losung finden, denn das ist nicht in ihrem Interesse. Die,
die wirklich Interesse an einem sofortigen Frieden haben, sind vor allem die
Arbeiter Innenklassen, sowohl in der Ukraine, als auch in Russland, denn sie
sind die, die am meisten unter der imperialistischen Konfrontation leiden.
Deswegen ist es wichtig, gemeinsam mit der russischen und der ukrainischen
Arbeiter Innenklasse eine internationale Antikriegsbewegung aufzubauen,
welche sich auf keine Seite stellt, sondern sich gemeinsam gegen alle
imperialistischen Machte auflehnt und die Waffen gegen diese wendet. Denn
es gibt in diesem Konflikt keine gute Seite geben und selbst wenn der
Ukrainekrieg endet, wird es keinen endgultigen Gewinner geben. Die
Konfrontationen der unterschiedlichen Blocke werden an anderer Stelle
weiter gehen und es gibt immer die gleichen eindeutigen Verlierer: Die
Arbeiter Innenklasse und die Jugend.

Deshalb fordern wir:

= Sofortiger Abzug aller russischen Truppen aus der Ukraine!
Anerkennung der ukrainischen Unabhangigkeit und Staatlichkeit
durch Moskau!

= Solidaritat mit der Arbeiter Innenklasse in Russland und der Ukraine
und allen, die sich gegen Krieg stellen!

» Keine Unterstutzung fur westliche Wirtschaftssanktionen gegen
Russland! Fur Arbeiter Innenaktionen, um die Lieferungen von
Waffen und Munition an alle Kriegstreiber Innen zu stoppen, solange



die Aggression andauert!

» Abzug aller NATO-Berater Innen aus der Ukraine und der
Seestreitkrafte der Westmachte aus dem Schwarzen Meer!

» Fur das Recht der Regionen Donezk, Luhansk und Krim auf
demokratische Selbstbestimmung, einschliefSlich der Optionen der
Autonomie innerhalb der Ukraine, der Unabhangigkeit oder des
Beitritts zu Russland!

= Auflosung von NATO und Organisation des Vertrags uiber kollektive
Sicherheit!

» Fur eine neue globale Bewegung gegen imperialistische Kriege und
Aufrustung und fur die Umleitung der enormen technischen und
wissenschaftlichen Ressourcen, die dafur aufgewendet werden, um
die brennenden Probleme der Klimakatastrophe, der Armut, des
Hungers und der Krankheiten zu losen!

» StaatsburgerInnenrechte fur alle! Damit niemand, egal ob europaisch
oder nicht, im Krieg leben muss.

Ukraine: Nationale Frage und
die Frauen

von Susanne Kuhn / Oda Lux, Artikel aus der FIGHT 2023, unserer Zeitung
gemeinsam mit der Gruppe Arbeiter:innenmacht (und anderen Sektionen der
LFI) zum 8. Marz 2023

Der russische Angriffskrieg auf die Ukraine ist allgegenwartig: in den Medien
und im Alltag. Man sieht vor allem Bilder von kampfenden Mannern,
gefluchteten Frauen oder von Daheimgebliebenen in zerstorten Hausern. Das
erfasst die Lebensrealitat und die Lage der Frauen in der Ukraine nur zum
Teil. Denn obwohl unter anderem aufgrund des Kriegsrechtes, welches
ukrainischen Mannern zwischen 18 und 60 die Ausreise verbietet, ein sehr
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grolSer Teil der Menschen, die Westeuropa erreichen, Frauen sind, wird die
Frage, wie es eigentlich um ihre Situation in diesem Konflikt und der Ukraine
generell steht, verhaltnismalSig wenig gestellt.

Um deren Lage - wie die Situation in der Ukraine - selbst zu verstehen, ist es
jedoch auch erforderlich, kurz auf die nationale Unterdruckung seit dem
Zarismus einzugehen.

Wir halten dies allerdings fur dringend notwendig, weil bei aller berechtigten
und notwendigen Kritik am ukrainischen Nationalismus Ingoranz gegenuber
der nationalen Frage in der Ukraine vorherrscht - nicht nur in der
birgerlichen Offentlichkeit oder bei unverbesserlichen Putinist:innen,
sondern auch in weiten Teilen der ,radikalen” Linken.

Dies ist umso wichtiger, weil der reaktionare und barbarisch gefuhrte Krieg
Russlands nicht nur abertausenden ukrainischen Zivilist:innen das Leben
gekostet, hunderttausende obdachlos gemacht und verarmt, sondern
Millionen - vor allem Frauen - zur Flucht gezwungen hat. Er hat auch einem
reaktionaren und historisch eher schwachbrustigen burgerlichen
Nationalismus massiven Zulauf verschafft. Und es ist klar, dass dieser ohne
Losung der ukrainischen nationalen Frage nicht entkraftet werden kann.

Genau darin, in der Anerkennung der Bedeutung der nationalen
Unterdruckung als einer Schlusselfrage in der Ukraine bestand die
historische Errungenschaft Lenins - eine Errungenschaft, die allerdings auch
schon zu seinen Lebzeiten in der Bolschewistischen Partei umstritten war.
Unter dem Stalinismus wurde letztlich die nationale Unterdruckung nur in
anderer Form reproduziert.

Ukraine und ihre nationale Unterdruckung

Im 19. Jahrhundert, in der Phase der Herausbildung der Nation, waren die
Ukrainer:innen in ihrer groffen Mehrheit Bewohner:innen des zaristischen
Russland, Gefangene eines Volkergefangnisses (ein bedeutender Teil der
Westukraine gehorte zur Habsburger Monarchie).

Die Existenz der ukrainischen Nation wurde vom Zarismus bestritten, ja



bekampft. Sie wurden ganz im Sinne des grofSrussischen Chauvinismus als
,Kleinruss:innen“ bezeichnet. Im Zuge der Russifizierungspolitik wurden
ukrainische Literatur und Zeitungen ab 1870 verboten, um so diese Kultur
zwangsweise zu assimilieren. Die Revolution von 1905 erzwang zwar die
Aufhebung dieser Gesetze bis 1914, aber im Ersten Weltkrieg wurde das
Verbot der ukrainischen Sprache wieder eingefuhrt. Erst die Revolution 1917
hob diese wieder auf.

Die entstehende ukrainische Nation setzte sich in ihrer ubergrofSen Mehrheit
aus Bauern/Bauerinnen zusammen, die eine gemeinsame Sprache und auch
ein Nationalbewusstsein pflegten. Die herrschenden Klasse und die
kleinburgerlichen stadtischen Schichten setzten sich aber vorwiegend aus
Nichtukrainer:innen zusammen - westlich des Dnepr waren es vor allem
polnische Grundbesitzer:innen, ostlich des Dnepr russische. Die stadtischen
Handler:innen waren vor allem Juden/Judinnen.

Die Industrialisierung der Ukraine setzte Ende des 19. Jahrhunderts mit der
ErschlieSung des Donbass (Donezbeckens) ein. Die Arbeiter:innen in den
Bergwerken wie auch die Kapitalist:innen waren zum grofSten Teil
grofsrussische Migrant:innen.

Ende des 19. Jahrhunderts sah die nationale Zusammensetzung der
ukrainischen Gouvernements im zaristischen Reich wie folgt aus: 76,4 %
Ukrainer:innen, 10,5 % Grolruss:innen, 7,5 % Juden/Judinnen, 2,2 %
Deutsche, 1,3 % Pol:innen und 2,1 % andere. Auf dem Land bildeten die
Ukrainer:innen mit 82,9 % die uberwaltigende Mehrheit, in den Stadten
machten sie aber lediglich 32,2 % der Bevolkerung aus.

Die nationale Frage in der Ukraine war also eng mit der Agrarfrage
verbunden und nahm auch die Form eines Stadt-Land-Gegensatzes an.
Zweitens war und wurde die Ukraine im Krieg auch Kampfplatz zwischen
GroBBmachten, die ihre wirtschaftliche und geostrategische Konkurrenz auf
ihrem Gebiet austrugen.



Ukrainischer Nationalismus

Der ukrainische burgerliche Nationalismus entwickelte sich erst spat, in der
zweiten Halfte in den Stadten des zaristischen Russland oder im Habsburger
Reich, wo die ukrainische Kultur und Sprache weniger extrem unterdruckt
wurden. Von Beginn an stutzte er sich auf eine relativ schwache ukrainische
Bourgeoisie und Intelligenz. Im zaristischen Russland war er aullerdem von
Beginn an - auch aufgrund der Rolle der orthodoxen Kirche und einer Teile-
und-herrsche-Politik des Zarismus - stark antipolnisch und auch
antisemitisch gepragt. Zugleich offenbarte er schon fruh eine Bereitschaft,
sich politisch verschiedenen Machten unterordnen, was sich im Ersten
Weltkrieg, im Burger:innenkrieg und in extremster Form in der Kollaboration
ukrainischer Nationalist:innen (insb. von Banderas OUN; Organisation
Ukrainischer Nationalist:innen) mit den Nazis ausdruckte.

Es ware aber falsch, ihn als rein reaktionare Stromung zu betrachten. Neben
einem von Beginn an uberaus zweifelhaften burgerlichen Nationalismus
bildeten sich auch linkere, oft sozialrevolutionare, populistische Stromungen
heraus, die eine reale Basis unter der Bauern-/Bauerinnenschaft besalien
(darunter auch Sozialrevolutionar:innen, spater auch halbanarchistische
Stromungen, deren bekannteste die Machnobewegung war). Die
fortschrittlichste Kraft stellten sicher die Borot’bist:innen dar (linke
Nationalist:innen, die sich dem Kommunismus zuwandten und schlief8lich mit
der KP der Ukraine verschmolzen; Borot’ba = dt.: Kampf).

Arbeiter:innenbewegung und Bolschewismus

Die Arbeiter:innenbewegung konnte vor der Oktoberrevolution in der
ukrainischen Bevolkerung - das heilst unter der Bauern-/Bauerinnenschaft -
faktisch keinen FulS fassen (und sie hat das auch kaum versucht). Nach der
Revolution trat Lenin - auch gegen massive Widerstande unter den
Bolschewiki - entschieden fiir das Selbstbestimmungsrecht der Ukraine ein
(einschliefSlich des Rechts auf Eigenstaatlichkeit). Zweifellos stellte dies
einen Schlussel fur die Normalisierung des Verhaltnisses zur Bauern-
/Bauerinnenschaft zu Beginn der 1920er Jahre dar. Die bolschewistische
Politik in der Ukraine und im Burgerkrieg war jedoch schon in dieser Periode



keineswegs frei von grolSrussisch-chauvinistischen Zugen, die jedoch
innerparteilich vor allem von Lenin bekampft wurden.

Dass die Bolschewiki schlielSlich die Ukraine gegen verschiedene
konterrevolutionare und imperialistische Krafte gewinnen konnten, lag, wie
E. H. Carr in ,The Bolshevik Revolution” treffend zusammenfasst, daran,
dass sie den Bauern/Bauerinnen als das ,kleinste Ubel” verglichen mit den
Regimen aller anderen Krafte erschienen, die ihr Land ausgeblutet hatten.

In jedem Fall versuchten die Bolschewiki teilweise schon wahrend, vor allem
aber nach dem Burger:innenkrieg, das Verhaltnis zur ukrainischen
Bevolkerung zu verbessern und sie so praktisch davon zu uberzeugen, dass
sie deren nationale Selbstbestimmung anerkannten und den grofSrussischen
Chauvinismus nicht in einer ,roten” Spielart reproduzieren wollten.

Dazu sollten vor allem zwei Mittel dienen:

a) Die Korenisazija (dt.: Einwurzelung), eine Politik, die darauf abzielte, die
Kultur und Sprache der unterdruckten Nationen, ihren Zusammenschluss in
eigenen Republiken oder autonomen Gebieten zu fordern und Angehorige
der unterdruckten Nationen entsprechend ihrem Anteil an der Bevolkerung
in den Staatsapparat und die Partei zu integrieren. AufSerdem sollte so auch
die Herausbildung oder Vergrollerung des Proletariats unter den
unterdruckten Nationen gefordert werden.

b) Die Neue Okonomische Politik (NEP). Dieser zeitweilige Riickzug auf dem
Gebiet der okonomischen Transformation auf dem Land sollte einerseits die
Versorgung der Stadte bessern und die Produktivitat der Landwirtschaft
steigern, andererseits aber auch das Bundnis der Arbeiter:innenklasse mit
der Bauern-/Bauerinnenschaft stabilisieren, das im Burger:innenkrieg durch
das System der Zwangsrequirierung landwirtschaftlicher Produkte und Not
im Dorf extrem angespannt war.

Zwangskollektivierung und groRrussischer



Nationalismus der Burokratie

Der entstehenden und schliefSlich siegreichen Burokratie Stalins waren jede
reale Autonomie und Selbstbestimmung der Nationen in der Sowjetunion ein
Dorn im Auge. Die Politik der Zwangskollektivierung, selbst eine
burokratisch-administrative Reaktion auf ihre vorhergegangenen Fehler,
kostete Millionen Bauern/Bauerinnen in der Sowjetunion das Leben. In der
Ukraine nahm diese Politik besonders brutale Formen an. Hilfslieferungen an
die hungernden und verhungernden Landbewohner:innen wurden
verweigert, Fluchtenden wurde das Verlassen der Ukraine verwehrt.

Damit sollten auch die Reste ukrainischen Widerstandes gebrochen werden.
Die Politik der Zwangskollektivierung wird von einer im Kern grofSrussisch-
chauvinistischen Kampagne gegen den ,ukrainischen Nationalismus” und mit
der Abschaffung der Korenisazija verbunden.

Der barbarische Hungertod von Millionen Ukrainer:innen erklart auch die
Entfremdung der Massen vom Sowjetregime und warum ein extrem
reaktionarer Nationalismus unter diesen in den 1930er Jahren FulS fassen
konnte. Ohne eine schonungslose revolutionaren Kritik, ohne einen klaren
politischen und programmatischen Bruch mit dem Stalinismus und ohne ein
Anknupfen am revolutionaren Erbe der Lenin’schen Politik wird es unmoglich
sein, die ukrainischen Massen vom ukrainischen Nationalismus zu brechen.

Frauenpolitik und Stalinismus

Der reaktionare Charakter der Politik des Stalinismus zeigte sich in den
1930er Jahren auf allen Ebenen, insbesondere auch bei der Einschrankung
des Selbstbestimmungsrechts. Mit dem Sieg der Burokratie wird die
»Sozialistische Familie” zum Leitbild ihrer Frauenpolitik. In der Sowjetunion
(und auch in der Ukraine) wird eine Hausfrauenbewegung gefordert. Auch
die werktatige Frau ist zugleich und vor allem glickliche Hausfrau und
Mutter.

Mit der Industrialisierung, aber auch im Zweiten Weltkrieg werden Frauen
zu Millionen in die Produktion eingezogen, zu Arbeiterinnen. Zugleich



werden wahrend des Krieges reaktionare Geschlechterrollen zementiert und
verstarkt. So wird die Koedukation von Jungen und Madchen in der
Sowjetunion 1943 abgeschafft, Scheidungen werden fast unmoglich und
unehelich Geborene werden rechtlich schlechter gestellt.

Obwohl Frauen einen relativ hohen Anteil in einzelnen Abteilungen der Roten
Armee stellten, tauchen sie in der offiziellen Darstellung kaum auf. Der
Faschismus wird, offiziellen Darstellungen zufolge, von den mannlichen
Helden vertrieben und geschlagen, denen die Frauen in der Heimat, im
Betrieb und in der Hausarbeit den Rucken frei halten.

Im ersten Jahrzehnt nach dem Zweiten Weltkrieg wird das reaktionare
Frauenbild weiter ideologisch aufrechterhalten. Trotz einer weitgehenden
Einbeziehung der Frauen in die Arbeitswelt wurde die Mutterschaft als
Hauptaufgabe der Frau betont, gesellschaftlich gefordert und belohnt. So
wurden Pramien und Orden fur Mutter, die 5 oder mehr Kinder zur Welt
brachten, eingefuhrt. Alleinlebende oder auch kleinere Familien wurden zur
Zahlung eine Spezialsteuer verdonnert.

Nach Stalins Tod tritt unter Chruschtschow eine gewisse Liberalisierung ein.
So wird die Abtreibung wieder legalisiert. Daruber hinaus gibt es einige
Verbesserungen fur die Frauen.

Diese zeigen sich vor allem auf dem Gebiet der Bildung. So steigt der Anteil
der Absolventinnen von Fachhochschulen bis in die 1970er Jahre auf rund
50 % - ein Anteil, der zu diesem Zeitpunkt von keinem westlichen Staat
erreicht wurde. Aullerdem wurden eine Reihe von staatlichen Einrichtungen
auf dem Gebiet der Kinderbetreuung oder auch ein flachendeckendes System
leicht zuganglicher (wenn auch oft nicht besonders guter) Kantinen oder
Speisehallen geschaffen.

Die geschlechtsspezifische Arbeitsteilung und die Unterdruckung der Frau
bleiben jedoch bestehen. Frauen leisten weiter den grofSten Teil der privaten
Hausarbeit. Im Berufsleben waren sie bis auf weniger Ausnahmen weiter auf
typische ,Frauenberufe“ oder schlechter bezahlte Tatigkeiten
(Bildungswesen, Gesundheit, Arzt:innen, Putz- und Hilfspersonal, Handel,



Nahrungsmittelindustrie, Textil, auch generell FlieSbandarbeiter:innen)
konzentriert. Der Zutritt zu vielen von insgesamt uber 450 ,Mannerberufen”
wurde ihnen verwehrt (darunter z. B. Lokfuhrerin oder Fahrerin von grofsen
LKWs). Der Durchschnittslohn lag in den 1970er und 1980er Jahren immer
noch bei nur 65 - 75 % der Manner.

Restauration des Kapitalismus

Die Krise der Sowjetwirtschaft in den 1980er Jahren und die schockartige
Restauration des Kapitalismus trafen die Arbeiter:innenklasse, vor allem aber
die proletarischen Frauen mit extremer Harte auf mehreren Ebenen:

a) Massive Entlassungen und SchlieSungen treffen vor allem Frauen in den
schlechter bezahlten Tatigkeiten, insbesondere wenn ganze Industrien
bankrott gehen.

b) Die Verschuldung und Wahrungskrisen fuhren zu massiven Kurzungen im
offentlichen Sektor (Privatisierungen und SchlieSungen) und daher auch
Massenentlassungen in Bereichen wie Gesundheit oder Bildung.

c) Zugleich werden soziale Leistungen massiv gekurzt, Kitas und Kantinen
geschlossen (insbes. die betrieblichen). Die Preise steigen massiv fur
Wohnungen und Lebensmittel.

d) Zugleich werden ein reaktionares Frauenbild und reaktionare
Geschlechterrollen ideologisch verfestigt und ,neu” eingekleidet. Sexismus,
reaktionare Familienideologie und Homophobie mussen nicht erfunden
werden, sondern greifen Elemente des Stalinismus auf und kombinieren sie
mit tradierten burgerlichen Vorstellungen.

e) Der Anteil an Frauen unter den Beschaftigten sinkt in der Ukraine (wie
uberhaupt die Beschaftigung sinkt). Zugleich werden mehr Frauen in die
Prostitution gezwungen oder verschleppt - sei es aus okonomischer Not, sei
es direkt gewaltsam in illegalen Frauenhandel.

Mit dem Zusammenbruch der ehemaligen Sowjetstaaten und der Entstehung
der Ukraine als unabhangiger Staat veranderte sich also auch das



gesellschaftliche Gefuge. Eine Spaltung der Gesellschaft verlief zwischen der
prorussischer und proeuropaischer Seite. Die alten KP-Strukturen wurden
durch neue ersetzt. Ebenso wie in anderen ehemaligen sowjetischen Staaten
setzten sich Oligarch:innen, vor allem Manner, an die Macht und blieben an
ihr kleben. Bezeichnend ist, dass es bis heute keine Prasidentin gab und auch
nur eine weibliche Premierministerin, Julija Tymoschenko (2005; 2007 -
2010). Die sog. orangene Revolution von 2004 - 2005, die auch mit
Generalstreiks einherging, verhalf ihr an die Macht. Allerdings kann sie nicht
als eine progressive Fuhrungsfigur eingeschatzt werden, die sich an die
Spitze einer Bewegung fur mehr weibliche Partizipation hatte setzen konnen.
Auch die Maidanbewegung 2013/14 vermochte es nicht, den Einfluss von
Frauen grofSartig zu steigern.

Was sie allerdings geschafft hat, ist, die Annaherung an den Westen weiter
voranzutreiben. Dies umfasst Wirtschaft, Politik und Gesellschaft. Einerseits
ware da die Annaherung an die EU, welche zwar Privatisierungen, massive
Militarausgaben, Sozialkurzungen und viele weitere Angriffe, welche auch
Frauen treffen, zur Folge hatte, aber eben als Nebeneffekt auch politische
Reformen voranbrachte, welche aufgrund ihrer Stofrichtung zur ,liberalen”
burgerlichen Demokratie bessere Bedingungen fur einen Kampf zur
Frauenbefreiung schaffen. So wurde beispielsweise eine Frauenquote von
30 % bei lokalen Wahlen beschlossen, welche nicht umgesetzt wird, aber
trotzdem eine Verbesserung darstellt. Auch die Reformen im Bereich von
Justiz und Strafverfolgung sowie Korruptionsbekampfung kommen vor allem
Frauen zugute, da diese am wenigsten von den ,Vorteilen” profitieren und
am meisten unter den Nachteilen leiden. Parallel dazu begann 2014 auch ein
faktischer Burger:innenkrieg in der Ukraine, der zur Grundung der
Donbassrepubliken und zur Annexion der Krim durch Russland fuhrte.

In der Zwischenzeit ist die starke Abhangigkeit des ukrainischen
Staatshaushaltes vom Westen noch gestiegen. Zusammen mit den bereits
vorher stattgefundenen Malnahmen an Sozialkurzungen und
Privatisierungen fuhrte dies dazu, dass noch mehr Menschen in Armut
sturzen (rund 50 % der Bevolkerung). Die Arbeitslosigkeit liegt aktuell bei
knapp einem Drittel und es ist uber den weiteren Winter mit vielen



Stromausfallen und Heizungsengpassen zu rechnen, da knapp zwei Drittel
der Energieinfrastruktur zerstort sind. All das trifft Frauen, die in der
Ukraine knapp 10 % weniger Beschaftigungsanteil haben als Manner,
starker. Die Abhangigkeit von der burgerlichen Familie fallt besonders
schwer ins Gewicht, wenn der Alleinverdiener stirbt und die nun
Alleinerziehende weniger Aussichten hat, einen Job zu bekommen, in dem sie
dann auch noch geringer bezahlt wird.

Die Ukraine: nicht nur blau und gelb, sondern
auch ,rein weilS“?

Die heutige Ukraine ist auch ein Vielvolkerstaat mit diversen Ethnien,
Sprachen und Religionen. Neben Ukrainer:innen und Russ:innen umfasst sie
mehr als 130 ethnische Gruppen und viele Minderheitensprachgruppen, von
denen die grofSte Gruppe Roma/Romnja sind. Etwa 400.000 leben im Land.
Dies ist wichtig zu wissen, da sie nur selten erwahnt werden und historisch
uberall, wo sie sich aufhielten, diskriminiert und schlimmstenfalls
systematisch verfolgt wurden. In den letzten 10 Jahren gab es in der Ukraine
mehrere Pogrome gegen Sinti/Sintizze und Roma/Romnja bei denen
Menschen getotet und vertrieben wurden. Besonders rechtsextreme Gruppen
hatten es auf sie abgesehen, aber vom Staat gestutzt wurden sie dennoch
nicht. Auch auf der Flucht sind sie dem Antiziganismus in Osteuropa sowie in
Landern wie Deutschland ausgesetzt. Zum Teil wurden sie an der Ausreise
gehindert und es gab sogar Bilder von massakrierten sowie zur Schau
gestellten Personen. Schafften sie es doch bis nach Deutschland, so war es
fur sie schwierig, staatliche Hilfe zu erlangen. Einerseits weil es ein
generelles rassistisch motiviertes Misstrauen gegenuber Sinti/Sintizze und
Roma/Romnja gibt, andererseits besitzen viele keine Passe und konnten
daher ihre Anspruche nicht beweisen.

Eine weitere Gruppe, die zeigt, dass die Ukraine nicht so weils ist, wie auch
in den deutschen Medien gerne suggeriert, ist die Gruppe der Migrant:innen
aus aller Herren Lander, die zum Arbeiten oder Studieren ins Land
gekommen waren. Auch die Ukraine ist und war eine heterogene
Gesellschaft. Dies wirkt sich auch auf die Lage der Frau sehr unterschiedlich



aus - ein starkes Stadt-Land- wie auch Ost-Westgefalle sind hier zu sehen. Zu
oft vergessen wird allerdings, dass auch die Gesellschaft ethnisch und
sprachlich vielfaltiger ist, als es haufig dargestellt wird, weswegen neben
sexistischer Diskriminierung und auf Geschlecht basierender Vulnerabilitat
noch rassistische Diskriminierung hinzukommt. Egal ob noch im Land selbst
oder auf der Flucht, befinden sich diese Personen noch mal in einer
besonders prekaren Situation.

Der Einmarsch des russischen Imperialismus hat die Lage der Frauen und
der Minderheiten noch einmal dramatisch verschlechtert. In der Ukraine
uberzieht der russische Imperialismus das Land mit einem reaktionaren
Eroberungskrieg. Zugleich findet der Kampf zwischen dem russischen
Imperialismus und den westlichen Machten statt, nimmt der Krieg wichtige
Aspekte eines Stellervertreter:innenkrieges an.

Nichtsdestotrotz haben die Ukrainer:innen naturlich das Recht, sich gegen
die Invasion zur Wehr zu setzen, sich selbst zu verteidigen. Die historische
Entwicklung und der Krieg zeigen jedoch auch, wie untrennbar der Kampf
um Selbstbestimmung, gegen die Unterdriuckung der Frauen und
Minderheiten mit dem gegen westliches GrofSkapital, russische Oligarchie
und die ,eigene” herrschende Klasse verbunden ist.

Eine neue Friedensbewegung?

von Susanne Kiihn, zuerst erschienen in der Infomail 1412 der Gruppe
Arbeiter:innenmacht, Februar 2023

Den Beginn einer neuen ,Friedensbewegung“ verkundeten Sahra
Wagenknecht und Alice Schwarzer bei der Kundgebung , Aufstand fur den
Frieden” am 25. Februar. 50.000 Menschen wollen Ordner:innen gezahlt
haben. Die Polizei wiederum konnte nur 13.000 ausmachen. Die Wahrheit
durfte irgendwo in der Mitte bei 25.000 liegen.
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Zweifellos ein Achtungserfolg, zumal die regierungsoffiziellen
Ukrainesolidaritatsdemos nach offiziellen Berichte weniger Menschen - rund
10.000 - auf die StrafSe gebracht haben durften.

Vorweg: Die Solidaritat mit der ukrainischen Bevolkerung, mit den
lohnabhangigen Massen, den Hauptopfern des imperialistischen
Angriffskriegs Russlands, blieb letztlich bei beiden vor allem eine
Beschworungsformel, ein Lippenbekenntnis. Fur die NATO, fir die USA und
auch fur den deutschen Imperialismus bedeutet die ,Solidaritat” mit den
Ukrainer:innen nur einen Vorwand fur die Verfolgung ihrer eigenen
okonomischen und geostrategischen Interessen in der Konkurrenz mit
Russland.

Wagenknecht, Schwarzer und Co. vermogen den Ukrainer:innen auch nicht
mehr zu bieten als einen von den GrofSmachten ausgehandelten Frieden.
Kein Wunder also, dass sie der ukrainischen Bevolkerung letztlich nicht viel
mehr zu sagen haben, als dass ein halbkoloniales Land eben die
,Sicherheitsinteressen” der GrolBmachte zu akzeptieren habe.

Teilnehmer:innen

Nichtsdestotrotz verdeutlichen uber 600.000 Unterzeichner:innen des
,Manifest fur den Frieden” und der Mobilisierungserfolg der Kundgebung,
dass sich die offentliche Stimmung in Deutschland dreht. Der Kurs der
Bundesregierung wird zu Recht fur seine ,unklare” Zielrichtung, fur sein
widerspruchliches Schwanken zwischen offener Kriegstreiberei durch FPD
und Grune im Gleichklang mit den Unionsparteien und einer hinhaltenden
SPD, die letztlich immer einknickt, kritisiert. Zu Recht wird bemangelt, dass
der Westen selbst den Konflikt befeuert hat und naturlich versucht, Russland
in die Schranken zu weisen.

Die 600.000 Unterzeichner:innen und rund 25.000 Teilnehmer:innen an der
Kundgebung bringen berechtigte Sorgen zum Ausdruck. Zweifellos finden
sich unter diesen auch Anhanger:innen der rechtspopulistischen AfD und
neurechter Gruppierungen wie der Querdenker:innen. Doch diese machten
sicher nicht das Gros der Kundgebung aus, von der offen faschistische Krafte



wie die Leute vom Compactmagazin auch lautstark verwiesen wurden.

Die deutliche Mehrzahl der Teilnehmer:innen kam allerdings aus den Reihen
frustrierter oder ehemaliger Anhanger:innen von SPD, Grunen und
Linkspartei, also jenen Kraften, die einst den Kern der Friedensbewegung
ausmachten oder die Wagenknecht und Schwarzer zu einer neuen
Friedensbewegung formieren wollen.

Neue Friedensbewegung

Ihr Ziel besteht darin, eine solche Friedenshewegung wieder aufzubauen. Als
Bundnispartner:innen schweben ihnen dabei nicht die Rechte, auch nicht die
AfD vor. Vielmehr zielen Wagenknecht und Schwarzer auf ,respektable”
Burgerliche wie den ehemaligen Brigadegeneral und Merkelberater Vad, der
auch als einer der Hauptredner:innen der Kundgebung fungierte. Auch einer
der Architekten der Schocktherapie der Restauration des Kapitalismus in
Russland und Osteuropa, Jeffrey Sachs, kam als Redner zu Wort. SchliefSlich
will der etwas moderater gewordene Neoliberale auch ,Frieden” fur eine
Ukraine, deren okonomische Krise in den 1990er Jahren seine Politik massiv
verscharft hatte.

Eine solche klassenubergreifende Friedensbewegung erinnert an die der
1980er Jahre. Sie hat auch dieselben Schwachen. Den russischen und US-
amerikanischen Imperialismus benennen Wagenknecht und Schwarzer
durchaus. Vom deutschen wollen sie aber nichts wissen. SchliefSlich werfen
sie der Bundesregierung ja nicht die Verfolgung der nationalen,
kapitalistischen Interessen vor, sondern dass sie dies viel zu wenig tate.

Daraus erklart sich auch das Paradox ihrer Ausrichtung. Einerseits werden
die Kriegstreiberin Baerbock und der ,Panzer“-Toni Hofreiter ebenso wie der
,Zauderer” Scholz heftig kritisiert. Niemand durfe ihnen vertrauen, wurden
wir auf der Kundgebung ermahnt. Andererseits wird von derselben
Regierung die Bildung ,einer Allianz fur einen Waffenstillstand und fur
Friedensverhandlungen” gefordert - am besten in Zusammenarbeit mit
Frankreich und der EU-Kommission, mit China und Brasilien. Am deutschen
Verhandlungswesen soll die Welt genesen. Scholz, dem eine vollstandige



Unfahigkeit und Unzuverlassigkeit attestiert wird, soll federfihrend einen
,Frieden” herbeifuhren, der alle GrolSmachte zufriedenstellt.

Dieses Konzept lauft letztlich blofS auf eine alternative, sozialpazifistische
Ausrichtung des deutschen Imperialismus hinaus. Die ukrainische
Bevolkerung und die russische Antikriegsbewegung durfen nur als
Verhandlungsmasse zu ihrem vermeintlich Besseren zusehen. Aber auch fur
die Arbeiter:innenklasse der imperialistischen Landern sind nur Platze auf
den Zuschauerrangen vorgesehen. Als Akteur:innen, geschweige denn als
pragende Subjekte einer Antikriegsbewegung sind die Lohnabhangigen bei
Schwarzer und Wagenknecht nicht vorgesehen. Bei aller Kritik an der
gegenwartigen Politik der Regierungen soll die internationale Politik auch
weiter von GroSmachten unter Wahrung von deren Interessen bestimmt
werden,

Eine solche Politik ist nicht nur rein burgerlich. Sie ist auch vollkommen
utopisch. Der Konflikt zwischen den alten, westlichen Machten wie der USA
oder auch Deutschland mit den ,neuen” wie Russland und China liegt in der
Krise des Kapitalismus begriundet, im Niedergang der US-Hegemonie und im
Aufstieg Chinas. Zur Zeit wird er um die Ukraine ausgefochten, doch selbst
ein imperialistischer Frieden ware nicht nur reaktionar, weil er auf dem
Rucken der ukrainischen Massen vereinbart werden wirde, sondern auch
nur von begrenzter Dauer, nur eine Zwischenstation zu einer weiteren
Verscharfung der imperialistischen Konkurrenz.

Auf der Kundgebung haben die Gruppe Arbeiter:innenmacht und
Genoss:innen der Jugendorganisation Revolution gemeinsam eine
internationalistische, klassenkampferische Perspektive vertreten und
ein gemeinsames Flugblatt verteilt. Dessen letzten Abschnitt wollen wir hier
noch einmal darlegen:

Welcher Frieden? Welche Bewegung?

Ein dauerhafter Frieden, der diesen Namen verdient, kann nicht durch
diplomatische Manover von GrofSmachten erzielt werden. Dazu mussten
diese selbst ihre eigenen okonomischen, politischen und militarischen
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Interessen zuruckstellen, was angesichts des Kampfes um die Neuaufteilung
der Welt und der scharfer werdenden globalen Konkurrenz einfach
unmoglich ist. Der Imperialismus kann nicht friedlich gestaltet werden -
weder in Russland, noch in den USA, aber auch nicht in Deutschland oder
der EU.

Wir konnen uns daher nur auf uns selbst verlassen. Ein echter Frieden, eine
gerechte Losung fur die Ukraine musste die Verwirklichung des
Selbstbestimmungsrechts des Landes bei gleichzeitiger Wahrung der
Selbstbestimmung der Volksrepubliken im Donbass und auf der Krim
beinhalten.

Um aber uberhaupt dorthin zu kommen, mussen wir eine internationale
Bewegung gegen den Krieg und dessen Auswirkungen aufbauen; eine
Bewegung der gemeinsamen Aktion der deutschen, der europaischen, der
US-amerikanischen, der ukrainischen und russischen Arbeiter:innenklasse,
der Gewerkschaften, der Linken und Arbeiter:innenparteien. Eine solche
Bewegung muss sich um bestimmte, gemeinsame Forderungen formieren.
Dazu schlagen wir vor:

» Nein zu Putins Angriffskrieg! Sofortiger Abzug der russischen Armee!
Solidaritat mit der ukrainischen Bevolkerung, Anerkennung ihres
Rechts auf Selbstverteidigung gegen die Invasion!

» Solidaritat mit der Antikriegsbewegung und der Arbeiter:innenklasse
in Russland; Verbreitung der Aktionen gegen den Krieg; Freilassung
aller Festgenommenen!

» Aufnahme aller Gefluchteten, Bleibe- und Staatsburger:innenrechte
fur alle - finanziert durch den Staat; Integration der Gefluchteten in
den Arbeitsmarkt, Aufnahme in die Gewerkschaften!

= Nein zu jeder NATO-Intervention! Gegen jede Aufrustung, NATO-
Truppenverlagerungen und Waffenlieferungen! Gegen NATO-
Ausweitung, sofortiger Austritt aus der NATO!

= Keinen Cent fur die Bundeswehr! Nein zum 100-Milliarden-
Programm der Ampelkoalition! Verstaatlichung der
Rustungsindustrie und Konversion unter Arbeiter:innenkontrolle!

» Nein zu allen Sanktionen! Streichung der Schulden der Lander der



sog. Dritten Welt, die durch die Sanktionen in wirtschaftliche Not
geraten sind!

» Die Kosten fur die Preissteigerung mussen die Herrschenden zahlen!
Enteignung des Energiesektors und anderer Preistreiber:innen unter
Arbeiter:innenkontrolle!

= Unterstutzung der Tarifkampfe der Gewerkschaften! Fur eine
automatische Anpassung der Lohne und Einkommen an die
Preissteigerung fur alle Beschaftigten, Rentner:innen, von
Erwerbslosen und Studierenden!

Warum der Ukrainekrieg in
Afrika eine Hungerkrise auslost

Von Jona Everdeen

Wir alle haben schon mitbekommen, dass die Preise fur Lebensmittel in
Folge der aktuellen Krise immer weiter angestiegen sind und dass ein Ende
aufgrund der zunehmenden Inflation noch nicht in Sicht ist. Fur uns als
Arbeiter Innen und als Jugendliche ist das ein grofSes Problem, da wir uns
vieles, was fruher zu unseren Grundnahrungsmitteln gehorte, so zum
Beispiel den Doner in der Mittagspause, nicht mehr leisten konnen und fur
viele Familien besteht die reale Gefahr, in diesem Winter teilweise hungern
zu mussen. Doch auch wenn die Lage hier in Europa ernst ist, sind diese
Probleme im Vergleich zu den katastrophalen Folgen der Krise fur die
Ernahrung im globalen Suden noch relativ uberschaubar. Ausgelost durch
den Krieg in der Ukraine und verstarkt durch die Klimakrise, die auch in
Afrika fur eine Durreperiode sorgte, droht vielen Menschen eine
katastrophale Hungerkrise. Doch wie konnte es soweit kommen?

Was ist eine Hungerkrise?
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Von einer Hungerkrise kann man dann sprechen, wenn signifikante Teile der
Bevolkerung eines Landes oder einer Region nicht mehr in der Lage sind,
ausreichend Nahrung zu sich zu nehmen, weil diese entweder nicht
verfugbar oder nicht bezahlbar ist. Menschen sind dann akut von
Unterernahrung betroffen und vom Hungertod bedroht. Traditionell waren
und sind Hungerkrisen meist das Resultat von Kriegen oder schweren
Naturkatastrophen vor Ort, doch in der Welt des globalisierten Imperialismus
konnen auch externe Einflusse fur Lander im globalen Suden katastrophale
Folgen haben, so wie in diesem Fall die russische Invasion auf die Ukraine
und der daraus resultierende Krieg.

Was hat der Ukrainekrieg damit zu tun?

Russland und die Ukraine sind weltweit die beiden grofSten Exporteure fur
Getreide. Zusammen stellen sie ein Drittel der Weizen- und
Gerstenproduktion, also von Grundnahrungsmitteln, die vor allem fur Lander
ohne eigene Produktion unverzichtbar sind. Gleichzeitig ist Russland auch
noch der weltweit grofSte Exporteur fur in der Landwirtschaft benotigte
Dungemittel.

Nun konnten jedoch grofse Teile der ukrainischen Ernte durch die Blockade
der ukrainischen Schwarzmeerhafen nicht exportiert werden, wahrend
gleichzeitig die Ausfuhr russischer Lebens- und Dungemittel von westlichen
Sanktionen erschwert wird. Durch diese verfahrene Situation entsteht eine
Verknappung, wodurch die Preise fur Lebensmittel massiv in die Hohe
geschnellt sind. Und auch wenn sich die Situation der ukrainischen
Getreideexporte inzwischen etwas entspannt hat, bleibt die Lage extrem
kritisch.

Doch dabei stellt sich vor allem eine Frage: Warum sind Lander im globalen
Suden, vor allem in Afrika, von Lebensmittelexporten aus Russland und der
Ukraine abhangig, obwohl es dort doch auch jahrhundertelang gut
funktionierende Landwirtschaft gab? Die Antwort auf diese Frage ist so
einfach wie bitter: Imperialismus.

Was war nochmal Imperialismus?



Imperialismus bedeutet, in sehr verkurzter Darstellung, die wirtschaftliche
Unterwerfung eines Landes durch das Kapital eines (oder mehrerer) anderer
Lander. Man spricht dann davon, dass das wirtschaftlich abhangige Land
eine Halbkolonie des anderen Landes ist.

Viele Lander des globalen Sudens sind in irgendeiner Form von eben dieser
imperialistischen Ausbeutung durch Lander des globalen Nordens betroffen.
Konzerne aus imperialistischen Landern wie den USA, der EU, China auch
Russland kontrollieren de facto die Wirtschaft des jeweiligen Landes und
passen sie mittels okonomischer Zwange, vor allem Verschuldung und
Handelsabkommen, ihren Bedirfnissen an.

Die beiden wohl wichtigsten Arten imperialistischer Ausbeutung sind einmal
die Schaffung eines billigen Absatzmarktes fur Produkte aus der Produktion
des imperialistischen Staates und andererseits die Ausbeutung der
Ressourcen des halbkolonialen Staates.

Und genau das sind die Grunde warum viele Staaten des globalen Sudens so
stark von Lebensmittelimporten abhangig sind: Einerseits wurde in vielen
Regionen des globalen Sudens bereits zur Kolonialzeit die lokale
Landwirtschaft durch Monokulturen von im globalen Norden nicht
verfugbaren pflanzlichen Ressourcen ersetzt, so zum Beispiel Zuckerrohr,
Kaffee oder Olpalmen. Andererseits werden die Lebensmittelmarkte der
betroffenen Lander von wesentlich gunstigeren Produkten aus der
Produktion von Konzernen des globalen Nordens uberschwemmt. Durch
Handelsabkommen mit entsprechenden Knebelvertragen sichern sich
imperialistische Lander die optimalen Bedingungen fur den Export und
Verkauf ihrer Produkte in der halbkolonialen Welt und verhindern deren
eigenstandige und profitable Produktion.

Konsequenzen:

Das Resultat dieser Praxis ist dann unter anderem, dass in den fruchtbarsten
Regionen Kenias zu grolSen Teilen keine Lebensmittel fur die Bevolkerung
vor Ort angebaut werden, sondern hier stattdessen Zierpflanzen fur den
westlichen Blumenmarkt wachsen, da die Klima- und Lohnbedingungen den



Blumenkonzernen besonders hohe Profite versprechen.

Und selbst wenn doch Lebensmittel von westlichen GroSkonzernen in Afrika
produziert werden, werden diese nur selten auf dem lokalen Markt verkauft,
sondern meist nach Europa, Nordamerika oder China verschifft und auf den
dortigen Markten profitabel verkauft. Dadurch, dass sie grofSenteils fur
internationale und nicht fur den eigenen Markt produzieren, sind Lander im
globalen Suden und vor allem in Afrika, unglaublich stark abhangig vom
Weltmarkt. Ist die ckonomische Lage gerade schlecht, bricht einerseits der
Absatzmarkt fur viele Produkte, wie eben Blumen, Kaffee und ahnliches, ein,
andererseits werden die notwendigen Importe von Grundnahrungsmitteln
und anderen essentiellen Gutern teurer.

Manche Lander des globalen Studens versuchen, um der Ausbeutung durch
die imperialistischen Westmachte zu umgehen, neue Bundnisse mit China
oder Russland zu schmieden, so zum Beispiel Sambia mit China oder die
Zentralafrikanische Republik mit Russland, jedoch ist auch dies keine
Losung. Zwar gelingt es den Landern dadurch die Beherrschung durch die
westlichen Imperialisten abzuschutteln oder zumindest zu verringern, dafur
werden sie nun zu Halbkolonien der nicht weniger ausbeuterischen ostlichen
Imperialisten.

Zusatzliche Faktoren fur die Krise sind auch noch einerseits die Klimakrise,
an deren Entstehung die Lander des globalen Sudens kaum beteiligt waren,
von der sie jedoch bereits jetzt extrem stark in Form von Durreperioden
betroffen sind. Andererseits aber auch die extreme Abhangigkeit der noch
existierenden regionalen Landwirtschaft von GrolSkonzernen, die ein
Monopol auf Saatgut und Dungemittel besitzen (so zum Beispiel
Bayer/Monsanto). Besonders schwer trifft diese Abhangigkeit zum Beispiel
indische Bauerinnen und Bauern, die sich von Bayer die Kaufpreise fur das
benotigte Saatgut diktieren lassen miussen, um weiter Landwirtschaft fuhren
zu konnen. Dies fuhrte in jungerer Vergangenheit zum Bankrott zigtausender
Hofe und einer massiv uberproportionalen Suizidrate unter indischen
Bauerinnen und Bauern.

Fur eine eigenstandige Lebensmittelproduktion unter



Arbeiter_Innenkontrolle!

Es gibt nur eine Moglichkeit, diese Probleme zu losen und die aktuelle
Hungerkrise nachhaltig zu bekampfen: Die Arbeiter Innen in halbkolonialen
Landern mussen die Kontrolle iiber ihre Produktion zuruckerkampfen und
diese planwirtschaftlich gestalten, nach dem Prinzip der
Bedurfnisbefriedigung und nicht der Profitmaximierung.

Um dies zu erreichen, muss die Macht der imperialistischen Staaten, ihrer
Banken und ihrer kapitalistischen GrolSkonzerne gebrochen werden. Bayer,
Monsanto, Nestle und Co. mussen international vertrieben und enteignet
werden. Bauerinnen und Bauern, Arbeiter Innen, Jugendliche und alle
Ausgebeuteten mussen sich zusammenschlieSfen und die meist
autokratischen Kollaborationsregierungen zu Fall bringen und durch
sozialistische Rateregierungen ersetzen. Diesen Bewegungen mussen wir uns
mit unseren lokalen Antikrisenbewegungen anschliefSen und unsere Kampfe
zusammenfuhren!

Im Moment werden genug Nahrungsmittel produziert, um damit 10
Milliarden Menschen zu versorgen. Dass es zu Hunger kommt, dass immer
noch Millionen Menschen unterernahrt und vom Hungertod bedroht sind,
und dass sich diese Zahl bald massiv erhohen konnte, ist keine Folge von
realem Ressourcenmangel, es ist eine Folge der kapitalistischen
Eigentumsordnung, eine Folge des Systems, in dem tonnenweise essbare
Lebensmittel eher vernichtet werden, als sie unter dem Marktpreis zu
verkaufen. Wenn wir wirklich den Welthunger ein fur alle mal beseitigen
wollen, dann ist es unsere einzige Moglichkeit dieses System, den
Kapitalismus, ein fur alle mal zu beseitigen!

Wir sind solidarisch mit den moglichen und teilweise bereits stattfindenden
Hungerrevolten, sowie mit allen progressiven antiimperialistischen und
sozialistischen Kraften des globalen Sudens und fordern deshalb:

» die Einfuhrung eines Mindestlohns gemessen an den
Lebenserhaltungskosten und mit Inflationsbindung fur alle
Arbeiter Innen weltweit!



» die Enteignung der GroRkonzerne und die Uberfithrung der
Produktionsmittel, sowohl in Landwirtschaft als auch in Bergbau,
Industrie und Dienstleistung, in Arbeiter Innen-Kontrolle!

» Internationale Handelsabkommen zur Ausbeutung halbkolonialer
Lander mussen sofort aufgekundigt werden und imperialistische
Lander sich aus deren Markten zuruckziehen!

» Schluss mit Patenten auf Saatgut und Dungemittel!

= die sofortige Streichung aller Schulden, die Lander des globalen
Sudens an westliche, russische oder chinesische Banken binden,
sowie die Bereitstellung von Soforthilfen finanziert durch
Besteuerung und Enteignung der Profiteure imperialistischer
Ausbeutung!

Antislawischer Rassismus:
Geschichte und Perspektiven

Von Sani Meier

In aktuellen Debatten um Rassismus wird dieser haufig als Phanomen
beschreiben, welches People of Color abwertet, unterdrickt und ausbeutet.
Dass diese Definition in vielen Fallen zwar zutrifft, aber dennoch, vor allem
in Europa, nicht ausreicht, soll dieser Artikel herleiten. Es geht im Folgenden
um die Geschichte und die Merkmale des Antislawischen Rassismus in
Deutschland, welcher bis heute nicht aufgearbeitet oder anerkannt wird und
im Zuge des Krieges um die Ukraine erneuten Aufschwung erfahrt.

Um wen geht es eigentlich?

In Europa bilden die sogenannten ,slawischen Volker” die zahlenmalSig
grofSte Gruppe von Ethnien. Dazu zahlen die ostslawischen Staaten Russland,
die Ukraine und Belarus, die westslawischen Staaten Polen, Tschechien und
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die Slowakei und die sudslawischen Staaten Bulgarien, Slowenien, Kroatien,
Serbien, Bosnien und Herzegowina, Nordmazedonien und Montenegro.
Zusatzlich leben bis heute grolse slawische Minderheiten in den ehemals zur
Sowjetunion gehorigen Staaten Litauen, Lettland, Estland, Kasachstan und
Moldau. In Deutschland machen Menschen aus Osteuropa die Halfte aller
Menschen mit Migrationshintergrund aus. Ihre rassistische Unterdruckung
wird als antiosteuropaischer / antislawischer Rassismus oder Antislawismus
bezeichnet und aullert sich durch abwertende Zuschreibungen zum
geografischen Raum Osteuropas und seinen (ehemaligen) Bewohner Innen.
Damit einhergehend kommen unter anderem eine wirtschaftliche
Benachteiligung, verstarkte Ausbeutung, Vertreibung, Ausgrenzung und
andere Gewalterfahrungen.

Geschichte des antislawischen Rassismus:

Die Zeugnisse fur die Existenz von antislawischem Rassismus in Deutschland
reichen zuruck bis ins Mittelalter. Da Slawen zu dieser Zeit in den Gebieten
des heutigen deutschen Ostens lebten, wurden sie immer wieder Opfer
germanischer Raubzige und Kriege. Die Versklavung, Unterwerfung und
Vertreibung der slawischen Stamme stellte eine Haupteinnahmequelle fur
die Ritter dar und ist auch heute noch in der Ahnlichkeit der Worte
(Slawe/Sklave) sichtbar.

Im Deutschen Kaiserreich wird diese Tradition durch die kolonialen
Interessen Deutschlands in Osteuropa wiederbelebt und der Erste Weltkrieg
soll den uneingeschrankten Zugriff auf slawische Arbeitskrafte sichern. Da
solch brutale und menschenverachtende Plane immer nach einer
vermeintlichen Legitimierung fordern, bluhen die rassistischen, pseudo-
wissenschaftlichen Diskurse im 19. Jahrhundert besonders auf und
konstruieren die Slawen als eigene ,Rasse”, die gegeniuber den Deutschen
abgewertet wird. Besonders eindrucklich wird dies durch die Etablierung des
Begriffs des ,slawischen Untermenschen”. Dass diese Form des Rassismus
auch oft Hand in Hand mit anderen Unterdrickungsformen wie dem
Antisemitismus und dem Antiziganismus (Diskriminierung von Sinti*ze und
Rom*nja) geht, zeigt sich an stigmatisierenden Begriffen wie dem des
,Ostjuden”.



Obwohl der Erste Weltkrieg fur Deutschland scheitert, lebt der Traum vom
,Deutschen Osten” im Nationalsozialismus weiter und erreicht im
Vernichtungskrieg seinen negativen Hohepunkt. Ideologisch wird der
slawischen Bevolkerung durch das NS-Regime die Rolle minderwertiger
Sklaven zugewiesen und deren Genozid zur Bedingung einer erfolgreichen
Expansionspolitik erklart. Die ohnehin als ,Untermenschen” betrachteten
Menschen seien der nationalsozialistischen Ideologie gemals durch den
Bolschewismus zu ,zuruckgebliebenen Tieren” mutiert. Der faschistische
Vernichtungskrieg wurde in kolonialer Manier zur ,Zivilisierungsmission*
verklart. Die Blockade Leningrads, bei welcher uber eine Millionen
Menschen erfroren und verhungerten, weil die Deutschen sie fur ,unnotige
Esser” hielten, stellt nur eine von vielen Graueltaten gegenuber der
slawischen Bevolkerung dar. Auch in der Ukraine vernichteten die deutschen
Besatzer ganze Dorfer. Nachdem die Rote Armee die Faschist innen jedoch
erfolgreich zuruckschlug und zuruck nach Westen drangte, wurde das
Stereotyp der ,feigen Halbtiere” durch die ,asiatischen wilden Horden”, die
uber das arme Deutschland herfallen, ausgetauscht.

Mit dem Ende des zweiten Weltkriegs wird der Rassismus gegeniiber
Osteuropaer Innen weder aufgearbeitet und entschadigt, noch bekampft und
bekommt in Zeiten des Kalten Krieges im Antikommunismus ein neues
Gewand. Zuwander Innen aus dem Osten Europas werden massiv
abgewertet und das Stereotyp der ,wilden und invasiven Horden” bleibt
bestehen: Immer noch begegnen uns die Vorurteile von angeblich
,klauenden Polen”“, ,saufenden Russen” oder ,arbeitsscheuen Bulgaren”.
Diese Formen der rassistischen Abwertung legitimierten Gesetze, die die
Einreise nach Deutschland massiv erschwerten, sowie berufliche
Dequalifizierungen, durch welche Osteuropaer Innen in der deutschen
Arbeitshierarchie weit nach unten gedrangt wurden. Bis heute sind sie am
starksten in Branchen wie der Lagerlogistik, der Fleischindustrie, der
Landwirtschaft und als Reinigungs- oder Pflegekrafte tatig, welche am
rucksichtslosesten von deutschen Kapitalist Innen ausgebeutet werden.
Hinzu kommen Diskriminierung und Ausgrenzung aufgrund von Sprache,
Akzent oder kulturellen Traditionen, welche vor allem russischsprachige
Menschen seit Beginn des Ukrainekrieges verstarkt zu spuren bekommen.



Obwohl der russische Angriffskrieg klar zu verurteilen ist, werden nun alle
Menschen, die man (oft falschlicherweise) fur Russ Innen halt, fur diesen
verantwortlich gemacht. Russische Restaurants und Geschafte werden mit
Drohungen uberhauft und mitunter auch angegriffen. Menschen, die
Russisch sprechen werden beleidigt. Schuler Innen berichteten uns davon, in
der Schule mit Fragen wie ,Und wie sehen deine Eltern das eigentlich?”
konfrontiert zu sein und sind einem konstanten Rechtfertigungsdruck
ausgesetzt. Damit wird auch implizit die Erwartung ausgedruckt, alle
Russ Innen waren zwangslaufig Unterstutzer Innen Putins, was die
Einbeziehung dieser Menschen in den Widerstand gegen den Krieg
verhindert und Schuler Innen in ihrem Alltag unnotig unter Druck setzt und
zu sozialer Ausgrenzung fuhren kann.

Also doch Rassismus gegen WeilSe?

Aber Moment mal: Das heifst also, es gibt doch Rassismus gegen weilSe
Menschen? Die Aussage, dass es diesen nicht geben konne, wird meistens
dann getroffen, wenn Phanomene, die eindeutig keine strukturelle
rassistische Unterdruckung darstellen, als solche betitelt werden. Zum
Beispiel, wenn Linke sich gegen das Zelebrieren von Nationalstolz wahrend
der Fullball-WM aussprechen oder wenn in den USA im Zuge der ,Black
Lives Matter“-Bewegung gefordert wird, dass weilse Menschen sich in dieser
zurucknehmen sollen, um Betroffenen Raum fur den Ausdruck ihrer
Erfahrungen zu geben. In diesen Fallen liegt naturlich eindeutig kein
Rassismus gegen Deutsche oder weille US-Amerikaner Innen vor- aber
dennoch ist die Analyse von Rassismus, als einer Unterdruckungsform, die
zwangslaufig und primar aufgrund einer dunkleren Hautfarbe oder anderen
aulSerlichen Merkmalen ausgeubt wird, ungenugend.

Rassismus ist ein soziales Phanomen, welches von der besitzenden Klasse
eingesetzt wird, um bestimmte Arbeiter Innen moglichst effizient ausbeuten
zu konnen- dies kann uber biologische Merkmale legitimiert werden, muss es
aber nicht zwangslaufig. In Bezug auf Osteuropaer Innen wird dies vor allem
durch die Zuschreibung eines niedrigeren sozialen Status gemacht und nicht
durch die Hautfarbe. Dabei ist wichtig zu verstehen, dass der Kapitalismus
auf dem Streben nach maximalem Profit und internationaler Konkurrenz



beruht: Kapitalist Innen sind also darauf angewiesen, moglichst
kostengunstig zu produzieren, um ihre Gewinne zu steigern. Ein sehr
effizienter Weg ist dabei die Einsparung von Lohnkosten, welche sich am
besten rechtfertigen lasst, indem die Arbeitskraft bestimmter Menschen
dequalifiziert wird. Dass diese Ungleichbehandlung als ,naturlich”
angesehen werden kann, wird durch die Einteilung der Welt in
Nationalstaaten und die Konkurrenz zwischen diesen erleichtert.
Hierarchisierung und Ausbeutung erscheint in diesem Zuge als notwendig
und legitim und verhindert zusatzlich eine effektive Solidarisierung innerhalb
der weltweiten Arbeiter Innenklasse gegen die Kapitalist Innen. Letztendlich
kann Rassismus prinzipiell jede Gruppe treffen, die im Kapitalismus zu einer
anderen Gruppe in okonomischer Konkurrenz steht. Wie flexibel und
wandelbar die Darstellung bestimmter Nationen in den deutschen Medien ist,
zeigt sich momentan am Beispiel der Ukraine: Wahrend Ukrainer Innen uber
Jahrzehnte hinweg den Stereotyp der billigen Reinigungskraft,
Feldarbeiter In, Bauarbeiter In oder Sexarbeiter In verkorpern mussten,
sind sie nun innerhalb weniger Wochen zu heroischen
Freiheitskampfer Innen der Demokratie im Osten Europas geworden. Dass
dieser Wandel zeitgleich mit einem gesteigerten Interesse des deutschen
Imperialismus an der ukrainischen Wirtschaft und deren geopolitischer Lage
von statten geht, ist kein Zufall, sondern Taktik.

Als Revolutionar Innen ist es unsere Aufgabe, die Rolle des Rassismus
innerhalb des Kapitalismus aufzuzeigen und zu benennen: Er ist eines der
Werkzeuge, welches die Kapitalist Innen einsetzen, um moglichst effizient
auszubeuten und eine gemeinsame Organisierung der Arbeiter Innen und
der Jugend zu verhindern. Doch davon durfen wir uns nicht blenden lassen:
Die Aufteilung der Welt in Nationalstaaten und die ihnen zugeschriebenen
Attribute sind weder naturlich, noch notwendig und unsere Solidaritat muss
sich in all unseren Kampfen uber sie hinwegsetzen. Sei es im Widerstand
gegen die rassistische und morderische Politik an den europaischen
Auflengrenzen oder im Kampf gegen den Krieg in der Ukraine und uberall
sonst auf der Welt. Auch die russische Arbeiter Innenklasse muss sich dazu
gegen ihre nationalistische Fuhrung erheben und in die weltweiten Kampfe
dagegen einbezogen werden!



» Weder Putin, noch NATO! Fur eine internationale
Antikriegsbewegung der Arbeiter Innen und Jugend!

» Sofortiger Abzug der russischen Armee! Solidaritat mit der
ukrainischen Bevolkerung, Anerkennung ihres Rechts auf
Selbstverteidigung gegen die Invasion!

» Solidaritat mit der Antikriegsbhewegung und der Arbeiter innenklasse
in Russland; Verbreitung der Aktionen gegen den Krieg; Freilassung
aller Festgenommen!

» Kein Mensch ist illegal! Staatsburger Innenrechte & Zugang zu
Sozialleistungen fur alle!

= Gleicher Lohn fiur gleiche Arbeit! Gegen die Uberausbeutung
migrantisierter Arbeiter Innen und fur die Integrierung dieser in
Gewerkschaften und Streiks!

= Fur die luckenlose Aufklarung der Verbrechen des
Nationalsozialismus an Osteuropaer Innen, Sinti*ze und Rom*nja!

Grundlagen des Marxismus:
Warum gibt es immer noch
Krieg?
von Felix Ruga

Mit dem Uberfall der russischen Armee auf die Ukraine hat wirklich kaum
jemand gerechnet. Alle dachten, dass Putin niemals so ,verruckt” sein
konnte, wirklich eine offene Aggression zu starten. Und trotzdem kam sie
dann und seitdem sind sich alle einig - von der Bildzeitung bis zur
Bundesregierung -, dass das die Einzeltat eines Verruckten sei, der zu Fall
gebracht gehort, dann wird es wieder Frieden in Europa geben. Es ist klar,
dass Marxist Innen widersprechen mussen, wenn grof3e historische
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Zusammenhange mit dem Charakter grofSer Manner erklart werden, denn
wir in den die Ursachen im System. Das wurde in dem Fall genauer in
unseren anderen Artikeln zum Thema erklart, aber der jahrelange Konflikt in
der Ukraine geht zweifelsohne um die Frage, welcher Machtblock den
grofSten Einfluss in der Ukraine haben soll: Russland oder die NATO? Und da
stellt sich nun die Frage:

Warum gibt es iiberhaupt Einflussspharen?

Dass die Welt in Einflussspharen eingeteilt wird, ist nichts, was erst mit dem
Kapitalismus entstanden ist. Mit Einflussspharen meint man Lander, die
wirtschaftlich oder politisch von anderen, starkeren Landern abhangig oder
sogar gelenkt sind. Das gab es auch schon in vorkapitalistischen
Gesellschaften. Im Kapitalismus hat dies die Form der Kolonialisierung
angenommen, bei der die Lander Lateinamerikas, Afrikas und Teilen Asiens
den Kolonialreichen angeschlossen und dann ausgebeutet wurden. Nach dem
2. Weltkrieg ist die Form der Vollkolonien verloren gegangen und stattdessen
uberwiegt jetzt die Halbkolonie.

,Halbkolonie“, weil sie formal-politisch unabhangig ist, aber dennoch durch
die wirtschaftliche Abhangigkeit von einem oder mehreren Landern eine
Kolonie ist, also auch politisch horig.

Gegen Ende des 19. Jahrhunderts veranderte sich etwas Fundamentales im
Kolonialsystem wund die Arbeiter Innenbewegung entwarf die
Imperialismustheorien, um dies zu beschreiben. Diese besagt, dass der
Kapitalismus seinen eigentlichen Zweck erfullt hat, die Welt in ein globales
System zu integrieren, denn dieses System ist nun hergestellt. Die gesamte
Welt ist mittlerweile in Grofmachte und abhangige Lander aufgeteilt und
diese Abhangigkeit ist immer wichtiger geworden, weil das Kapital in den
imperialistischen Nationen nicht mehr genug Absatz findet und nun auch in
die schwacheren Lander anlegt.

Da die imperialistischen Nationalstaaten vor Allem die Interessen ihrer
nationalen kapitalistischen Klasse vertreten, mussen sie stets bestrebt sein,
ein moglichst effizientes imperialistisches System aus Halbkolonien



aufzubauen, denn je effizienter dieses ist, desto grolSere wirtschaftliche
Potentiale hat man. Das bedeutet nicht unbedingt, dass es dabei immer
ausschliefSlich darum geht, wirtschaftlich relevante Einflussspharen zu
behaupten. Bei manchen Landern geht es mehr um ,geostrategische”
Grunde, also dass sie militarisch gut liegen, eine konkurrierende Macht in
der Ausbreitung blockieren oder andernfalls eine Gefahr fur das eigene
imperialistische System darstellen wurden.

Und warum kommt es zu Eskalationen?

Oft bedeutet ,gute” imperialistische Politik die Ausweitung der eigenen
Einflusssphare. Dies entspricht im imperialistischen Zeitalter, andere Machte
zu verdrangen. Bei Halbkolonien nimmt das meist zunachst die Form
erhohter wirtschaftlicher Aktivitaten ein. Mit guten Preisen oder gunstigen
Investitionen mochte man Teile des Marktes in der Halbkolonie an sich
reiffen. Ab einem gewissen Punkt kann man die wachsende wirtschaftliche
Abhangigkeit dazu ausnutzen, an die Halbkolonie auch politische
Forderungen zu stellen. Wenn sich die Halbkolonie nun dagegen wehrt
konnen auch ganz schnell Sanktionen oder Wirtschaftsblockaden erhoben
werden, oder reaktionare Putschbewegungen unterstutzt. Oder eine
GrolSmacht geht mit dem Brecheisen vor und marschiert direkt ein.

Dieses Verdrangen der alten Macht ist selbstverstandlich eine heftige
Provokation. Wenn diese unbeantwortet bleibt und damit die Eskalation
einseitig nicht mitgetragen wird, dann bedeutet das auf kurz oder lang, dass
die alte Macht ihre Position verliert. Dadurch gibt es einen Zwang, in der
imperialistischen Weltpolitik Eskalationen mitzugehen, denn jede
GrofSmacht, die das nicht tut, ist bald keine GrofSmacht mehr. Diese Konlikte
werden nur im Extremfall mit unmittelbarer militarischer Gewalt
ausgetragen. Politische Isolation,

wirtschaftliche Sanktionen oder militarische Drohkulissen gehen dem meist
voraus und gehoren zum gleichen imperialistischen Werkzeugkasten wie der
Krieg. Daher auch der bekannte Ausspruch ,Der Krieg ist eine blofse
Fortsetzung der Politik mit anderen Mitteln”. Und solange es die
imperialistische Konkurrenz gibt, solange wird es auch immer die Gefahr von



Krieg geben.
Was machen wir dagegen?

Ein wirkungsvoller Widerstand gegen den Krieg darf nicht beim blofSen
Pazifismus stehenbleiben. Einfach nur gegen Krieg zu sein, reicht leider
nicht. Wir mussen das System, das den Krieg hervorbringt, uberwinden.
Deswegen benotigt eine Friedenshewegung eine klare antiimperialistische
Haltung, die sich in innerimperialistischen Konflikten auf keine der beiden
Seiten stellt, auch wenn die eine Seite aggressiver oder boser wirkt. Wir
mussen uns gegen das gesamte imperialistische System aufstellen! Und
dafur nehmen wir eine internationalistische Perspektive ein und wollen uns
mit den Arbeiter Innen- und Friedensbewegungen anderer Lander
verbunden, wobei jede zunachst den eigenen imperialistischen Nationalstaat
zum Hauptfeind nimmt, um nicht gegeneinander ausgespielt zu werden.

Allerdings verteidigen wir immer das Selbstbestimmungsrecht unterdrickter
Volker und von Halbkolonien. Wenn wir gemeinsam ein neues, sozialistisches
Weltsystem erkampfen, dann konnen wir den Krieg auch endgultig beenden!

Daher fordern wir:

= Fur den Aufbau einer internationalen Antikriegsbewegung gegen den
Kapitalismus als Kriegsursache aus Arbeiter Innen und
Unterdruckten

» Gegen imperialistische Aufrustung und Militarbundnisse wie NATO
oder OVKS

= Fur das Selbstbestimmungsrecht aller Volker und unterdruckten
Halbkolonien




SDAJ-Konferenz: Kein Schritt
zur Antikriegshewegung

Jonathan Fruhling

Am Samstag, den 23. April 2022, lud ein von der SDAJ gefuhrtes Bundnis,
bestehend aus u. a. DIDF, [,solid], ver.di Jugend, GEW Jugend und
Naturfreundejugend zu einer Antikriegskonferenz von Jugendlichen ein.
Revolution beteiligte sich mit Genoss Innen aus verschiedenen Stadte daran,
auch wenn wir - wie eine Reihe anderer linker Gruppen - nicht in die
Vorbereitung involviert worden waren.

Da die SDA] ihre gesamte Mitgliedschaft mobilisierte, waren ca. 250 Leute
anwesend, was sehr beachtlich war. Insgesamt begrufSen wir diesen Vorstol$
und haben uns deshalb gerne daran beteiligt. Allerdings hat die Konferenz
am Ende mehr den desastrosen Opportunismus der SDA]J zur Schau gestellt,
als dass sie die Antikriegsbewegung praktisch oder theoretisch
vorangebracht hatte.

Expert:innenvortrage und Workshops

Zu Beginn gab es sogenannte ,Expert:innenvortrage” z. B. von der LINKEN
und einem ehemaligen IG Metall-Vorstandsmitglied. Das war zwar zum Teil
interessant, allerdings konnten uns diese Leute mit ihrem lauwarmen
Reformismus keine Antworten auf Krieg, Aufrustung und imperialistische
Unterdruckung liefern. Es schloss sich eine Workshopphase an, in der relativ
frei diskutiert werden konnte. Allerdings war auch hier der Fokus vor allem
auf Deutschland gerichtet. Dort brachten unsere Genoss Innen ein, dass wir
uns unbedingt zur NATO und zum Krieg in der Ukraine positionieren mussen,
was von der SDAJ kategorisch zuruckgewiesen wurde. Am Ende kam eine
Frau aus dem Vorstand der SDA] sogar auf uns zu und hat gesagt, es ware
unsolidarisch, wenn wir das vor dem grofSen Podium ansprechen wurden,
weil sich ja die Organisator Innen im Vorfeld schon geeinigt hatten, dazu zu
schweigen!
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Die Resolution

Zum Schluss wurde eine Resolution verabschiedet. Sie war allerdings
politisch extrem schwach. Es gab KEINE (!) Einschatzung der aktuellen
(Welt-)Lage, sondern nur ein paar antimilitaristische Forderungen. Diese sind
zwar unterstutzenswert, aber fokussieren sich nur auf Deutschland. Zudem
reichen sie nicht dazu aus, einer Antikriegsbewegung der Jugend
Handlungsorientierung zu geben, zumal sie sich um alle internationalen
Fragen drucken. Folgende Worte fanden uberhaupt keine Erwahnung:
Arbeiter Innenklasse, Gewerkschaft, Streik, NATO, Russland, (Anti-
)Kapitalismus, Imperialismus. Das alleine sollte Beweis genug dafur sein, wie
unzureichend die Resolution ist.

Aufgrund unserer Intervention in der Workshopphase fuhlte sich der
Vorstand der SDA] dazu genotigt, vor der Diskussion zur Resolution
anzukundigen, dass man bitte nichts zu dem Ukrainekrieg sagen soll! Es
gebe dazu keine Einigung unter den Gruppen und deshalb hatten die
Organisator:innen im Vorfeld beschlossen, die Frage auszuklammern! Als von
uns und der MLPD-Jugendorganisation Rebell Antrage zu den Themen
imperialistische Aggression, NATO und einem Bezug zur
Arbeiter:innenklasse eingebracht wurden, wurde einem unserer
Genoss:innen sogar kurzzeitig das Mikrophon aus der Hand gerissen! Die
Antrage wurden dann von der Protokollantin zum Teil gar nicht notiert oder
mit der Begrundung ,Es hat ja jemand dagegen gesprochen” einfach nicht in
die Resolution aufgenommen. Eine demokratische Abstimmung zu den
gestellten Antragen fand einfach nicht statt! Diese burokratische
Vorgehensweise war wirklich eine Schande. Da das beschamende Verhalten
der SDAJ-Fuhrung offen vor dem gesamten Plenum passiert ist, bleibt zu
hoffen, dass das nicht nur uns ubel aufgestofSen ist.

Auch praktisch sah es nicht rosiger aus. Die beachtliche Grolse dieser
Konferenz wurde nicht dazu genutzt, Aktionen wie z. B. dezentrale Aktionen
an dem Tag, an dem im Bundestag uber den 100-Mrd.-Sonderetat der
Bundeswehr abgestimmt wird, zu planen. Stattdessen blieb es bei einem
folgenlosen ,Beteiligt euch an Aktionen zum 8. Mai (Tag der Befreiung) und
zum 1. September (Antikriegstag)!”



Die Tatsache, dass fur dieses zentrale Papier nur 20 Minuten fur Diskussion,
Antrage und Abstimmung geplant waren, zeigt, dass ein demokratischer
Prozess zur Erstellung einer Resolution von Anfang an nicht gewunscht war.

Fazit

Die Konferenz hatte dazu genutzt werden konnen, um die drangenden
Fragen zum Thema Krieg und Frieden unserer Zeit zu diskutieren. Es ist so
wichtig, dass wir unsere Analysen und Forderungen austauschen und
diskutieren. Nur wenn wir verstehen, was gerade passiert und wieso, konnen
wir programmatische Antworten finden und um dieses Programm eine
schlagkraftige Bewegung formieren.

Das Argument, dass man alle strittigen Punkte ausklammert und z. B. nicht
die NATO kritisiert, damit ver.di die Resolution unterstutzt, ist feiger
Opportunismus und blockiert den Aufbau einer kampferischen
Antikriegsbewegung. Wie sollen wir die Millionen Gewerkschaftsmitglieder
und Jugendlichen von unseren Positionen uberzeugen, wenn wir sie ihnen
nicht mitteilen und einladen, daruber zu diskutieren?

Leider bleibt zu sagen, dass die Konferenz keinen Schritt in Richtung einer
Jugendbewegung gegen Krieg setzte. Am Ende sind wir alle nach Hause
gefahren und konnten uns nicht einmal denken: , Schon, dass wir mal druber
geredet haben.” Denn selbst das war von den Organisator Innen nicht
gewunscht.

Antikriegsbewegung aufbauen -
aber wie?

Jaqueline Katherina Singh
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Seit der Invasion des russischen Imperialismus in die Ukraine hort man ofter
das Wort ,Zeitenwende”, denn der Krieg hat eine neue eine neue Phase der
Weltpolitik eingelautet. Millionen Menschen sind bisher zur Flucht
gezwungen worden, Tausende sind der Kriegsfuhrung zum Opfer gefallen
und Unzahlige werden noch folgen. Das wirft Fragen auf, die sich viele
deswegen stellen: Wie kann das Morden gestoppt werden? Wie kann Frieden
hergestellt werden? Diese Fragen haben sich auch die Millionen Menschen
gestellt, die ihre Solidaritat mit den Menschen in der Ukraine Woche fur
Woche auf die StralSe tragen. In unserem Artikel wollen wir beleuchten, auf
welcher Grundlage eine Antikriegsbewegung erfolgreich sein kann und wie
wir sie aufbauen konnen.

Was ist Krieg?

Bevor wir uns jedoch konkreten Forderungen widmen, brauchen wir jedoch
das Verstandnis, dass Kriege ein Ergebnis von Klassengegensatzen im
Kapitalismus sind und nicht nur durch machtpolitische Kalkule entstehen
oder von ,verruckten Diktatoren“ gemacht werden. Auf den ersten Blick
wirkt Krieg wie etwas Vermeidbares. Da im Kapitalismus jedoch alle
Kapitalfraktionen weltweit in Konkurrenz zueinander stehen und immer mehr
Profite akkumulieren mussen, wahrend die Ressourcen der Welt aber endlich
sind, kommt es immer wieder zu der Situation, dass sich die Nationalstaaten,
die hinter den jeweiligen Kapitalfraktionen stehen, darum bekriegen, wer das
grofSere Stuck vom Kuchen abbekommt.

Was bedeutet das konkret?

Anders ist es auch nicht im Falle der Ukraine wie wir an anderer Stelle in
dieser Zeitung ausfuhrlich beschrieben haben. Sagt man in diesem Krieg
zwischen verschiedenen imperialistischen Blocken jetzt nur ,Hande weg von
der Ukraine” - wie bei dem grofsen Protesten Ende Februar - und sonst
nichts, blendet man die strukturellen Grunde aus, die zu diesem Krieg
gefithrt haben. Aber auch reiner Pazifismus a la ,Legt doch einfach alle die
Waffen nieder!” kann nicht die Grundlage einer internationalistischen
Antikriegsbewegung sein, weil auch dieser nicht die Wurzel des Problems

angreift und deswegen praktisch recht wenig bringt. Historisch ist leider



auch oft geschehen, dass sich die uberzeugtesten Pazifist innen in der
Konfrontation der eigenen herrschenden Klasse anbiedern und im
schlimmsten Fall zu Kriegsbefurworter innen werden. Das kann man nicht
nur bei ehemaligen Pazifist:innen aus der SPD und den Grunen sehen, die
jetzt 100 Milliarden fur die Bundeswehr durchgewunken haben, sondern
auch bei den NGOs, den Gewerkschaftsfuhrungen und den Spitzen der
Linkspartei, die allesamt die Wirtschaftssanktionen akzeptieren. Das lasst
uns mit der Frage zurick: Was mussen stattdessen die Grundlagen einer
Antikriegsbewegung sein?

Kernforderungen sind:

1. Der Hauptfeind steht im eigenen Land! Klassenkampf statt
nationaler Einheit!

Deutschland und der Westen verteidigen nicht das Selbstbestimmungsrecht
der Ukraine, sondern verfolgen vielmehr das Ziel, Russland als
imperialistischen Konkurrenten auszuschalten und die Ukraine dauerhaft zu
ihrer Halbkolonie zu machen. Die Behauptung, dass es den herrschenden
Klassen Deutschlands oder seiner NATO-Verbundeten um einen Kampf
zwischen Demokratie und Diktatur, zwischen Willkur und Menschenrechten
ginge, ist eine Luge. Sie soll nur die Bevolkerung auf Aufrustung, NATO-
Expansion nach Osten, Unterstutzung der Sanktionen und ggf. ein direktes
militarisches Eingreifen ideologisch vorbereiten und einstimmen. Deswegen
ist es wichtig, dass wir hierzulande nicht zu den deutschen Interessen
schweigen, sondern klar sagen:

*Nein zu jeder NATO-Intervention! Gegen alle Sanktionen, Aufrustung,
NATO-Truppenverlagerungen und Waffenlieferungen! Gegen NATO-
Ausweitung, sofortiger Austritt aus der NATO!

2. Keinen Cent fur den deutschen Imperialismus! Wir zahlen nicht fur
den Krieg!

Dem neuen militarischen Kurs und der ,Zeitenwende” eines Olaf Scholz
sollen wir nicht nur zustimmen, sondern auch noch dafur zahlen. Die 100 000
000 000 Euro fur die Bundeswehr sind dabei nur die Spitze des Eisbergs. Es



kommen steigende Preise infolge der Sanktionen, die schon jetzt beim
Einkaufen deutlich zu spuren sind. Folgen konnen Sozialabbau, Kurzungen
und Steuererhohungen sein, um die Aufrustung der Bundeswehr zu
finanzieren.

*Keinen Cent fur die imperialistische Politik, fur die Bundeswehr! Nein zum
100-Milliarden-Programm der Ampel-Koalition!

*Die Kosten der Preissteigerung mussen die Herrschenden zahlen! Wir
wollen weder hungern, noch frieren fur ihren Krieg!

*Enteignung des Energiesektors und anderer Preistreiber innen unter
Arbeiter innenkontrolle! Ubernahme gestiegener Lebenshaltungskosten der
Arbeiter innenklasse, der Rentner innen, von Erwerbslosen durch
Besteuerung des Kapitals!

*Keine Profite mit dem Morden: Verstaatlichung der Rustungsindustrie und
Umwandlung in z.B. die Produktion von Beatmungsgeraten unter
Arbeiter innenkontrolle!

3. Nein zu Putins Angriffskrieg! Solidaritat mit der ukrainischen
Bevolkerung und Antikriegshewegung in Russland!

Eine Antikriegsbewegung, die diesen Namen verdient, muss die Invasion in
der Ukraine verurteilen, den sofortigen Abzug der Truppen und die
Anerkennung des Selbstbestimmungsrechts der Ukraine fordern (genauso
wie von der Ukraine jenes der Krim und des Donbass zu verlangen ist). Eine
Bewegung, die glaubwiirdig gegen die Politik der NATO-Machte kampfen
will, darf zum russischen Imperialismus nicht schweigen. Gleichzeitig durfen
wir die Krafte in Russland, die gegen den Krieg kampfen, nicht isolieren,
sondern sollten sie unterstutzen.

*Sofortiger Abzug der russischen Armee! Solidaritat mit der ukrainischen
Bevolkerung, Anerkennung ihres Rechts auf Selbstverteidigung gegen die
Invasion!

*Solidaritat mit der Antikriegsbewegung und der Arbeiter:innenklasse in
Russland; Verbreitung der Aktionen gegen den Krieg; Freilassung aller
Festgenommen!

*Aufnahme aller Gefluchteten, Bleibe- und Staatsburger innenrechte fur alle



- finanziert durch den Staat; Integration der Gefluchteten in den
Arbeitsmarkt, Aufnahme in die Gewerkschaften!

4. Politischer Massenstreik und Massendemonstrationen gegen jede
direkte NATO-Intervention!

Sollten die NATO-Lander zu einer direkten militarischen Intervention z. B.
durch die Errichtung von Flugverbotszonen schreiten, muss die
Arbeiter innenklasse unmittelbar gegen diese Eskalation mobilisiert werden,
um mit einem politischen Streik bis hin zum Generalstreik die gefahrliche
Katastrophe zu verhindern und die Kriegstreiberei zu stoppen! Wie sinnvoll
solche Aktionen sind, zeigen schon jetzt Arbeiter innen in Belarus, Italien
oder Griechenland, die die Lieferung von Waffen verhindert haben, indem sie
sich weigerten, diese zu liefern. Die Ablehnung jeder
Klassenzusammenarbeit, jeder Unterstutzung der Regierung und ihrer
militarischen und wirtschaftlichen Interessen ist nicht nur unerlasslich im
Kampf gegen den ,eigenen” Imperialismus, den Hauptfeind im eigenen Land.
Sie schafft zugleich auch die besten Voraussetzungen fur den Aufbau einer
internationalen Antikriegsbewegung - insbesondere auch in Russland und in
der Ukraine. Wenn sich die Lohnabhangige und wir Jugendlichen in
Deutschland und anderen

westlichen Landern gegen die eigenen Regierung stellen, untergraben wir
auch den reaktionaren volkisch-nationalistischen grolSrussischen
Nationalismus.

Ukraine-Krieg: Vom Kampf der
Imperialist Innen zum Kampf
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der Klassen!

Die imperialistischen Mdchte verfolgen verschiedenste Interessen im
Ukraine-Krieg. Die Schaffung einer unabhangigen Ukraine gehort leider
nicht dazu. Das muss die internationale Arbeiter Innenbewegung schon
selbst machen.

Seit nun mehr uber einem Monat wutet ein blutiger Krieg in der Ukraine.
Jeden Tag erreichen uns neue Schreckensmeldungen uber bombardierte
Zivilist Innen und gescheiterte Evakuierungsversuche. Hunderttausende
Ukrainer Innen mussten ihr Zuhause verlassen und befinden sich auf der
Flucht. Putins offizieller Vorwand, warum er am 24. Februar seine Panzer
uber die ukrainische Grenze rollen liel§, war es, die Ukraine ,entnazifizieren”
zu wollen. Dabei verpackte er seine eigenen imperialistischen
Expansionsinteressen als antifaschistische Mission. Tatsache ist, dass die
Regierung des ukrainischen Prasidenten Selenskyj nicht zimperlich ist, wenn
es darum geht, mit Faschist Innen zusammenzuarbeiten. So wurde das
rechtsradikale Asow-Bataillon in die ukrainischen Streitkrafte aufgenommen,
wurden ehemalige Nazi-Kollaborateure rehabilitiert und zu regelrechten
»Volkshelden” stilisiert. Linke Oppositionsparteien wurden im Zuge des
Krieges verboten. Truppen, die systematisch Sinti zze und Rom nja
uberfallen, wurden von Prasident Selenskyj per Ordensverleihung zu ,Helden
der Ukraine” gekurt. Doch das Schicksal von Sinti zze und Rom nja in der
Ukraine ist den Putin-Trollen relativ egal, solange sie damit ihren Krieg
rechtfertigen konnen. Zumal sich Putin als queerfeindlicher Autokrat selbst
nicht zu schade ist, faschistische Soldner Innen fur seine militarischen Ziele
einzuspannen und die extreme Rechte international zu unterstutzen.
Faschist Innen auf der ganzen Welt sind sich deshalb aktuell auch nicht so
ganz einig, auf wessen Seite sie in diesem Krieg eigentlich stehen sollen,
beide scheinen ihnen ganz sympathisch zu sein.

Innerimperialistische Konflikte auf dem Riicken der Ukraine

Doch, wenn es Putin nicht um ,Entnazifizierung” geht, warum fuhrt er diesen
Krieg? Diese Frage beschaftigt naturlich nicht nur uns. Die gesamte
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Bandbreite von burgerlichen Zeitungen, Nachrichtensendungen, Think-Tanks
und Parteizentralen hat sie lang und breit diskutiert, und alle sind sich einig:
Putin ist ein verruckter Diktator, der den Rachen nicht voll genug bekommen
kann. Auch wenn da sicherlich etwas Wahres dran ist, hilft uns diese
verkurzte Sichtweise nicht, den Krieg zu verstehen, um ihn bekampfen zu
konnen, sondern allenfalls der NATO, sich als der uberlegene Garant von
Frieden, Freiheit und Menschenrechten darzustellen. Vielmehr ist es wichtig,
zu verstehen, dass es sich bei diesem Krieg um eine militarische
Auseinandersetzung zwischen imperialistischen Machten handelt, namlich
dem russischen Imperialismus auf der einen Seite und dem US-
amerikanischen und europaischem Imperialismus in Form der NATO auf der
anderen Seite. Das Schicksal der Ukraine interessiert dabei eigentlich keine
von beiden Seiten. Auf ihrem Riicken wird der Konflikt lediglich ausgetragen.
Fur Russland war die Ukraine seit jeher lediglich ein gunstiger
Rohstofflieferant, dem jede eigenstandige nationale Identitat abgesprochen
wird. Doch auch dem Westen geht es nicht um die Verteidigung der
Unabhangigkeit der Ukraine. Im Gegenteil soll die Ukraine moglichst
abhangig von westlichen Krediten sein, um weitere Geldflusse an die
Durchsetzung von gunstigen Investitionsbedingungen fur westliche Konzerne
zu knupfen. Diese Perspektive verkorpert die pro-westlich-neoliberale
Ausrichtung der Selenskyj-Regierung. Unter dieser Regierung kampft die
Ukraine also nicht gegen die russische Invasion fur ihre Unabhangigkeit.
Vielmehr kampft sie dank massiver Militarhilfen aus Europa und den USA
dafur, verlangerte Werkbank, Getreidelieferant und Absatzmarkt des
Westens sein zu durfen. Deshalb sprechen wir beim Ukraine-Krieg von einer
Konfrontation zwischen imperialistischen Blocken.

Die verschiedenen Interessen von Russland, den USA, Deutschland
und der EU

Der russische Imperialismus befindet sich schon seit Jahrzehnten in
wirtschaftlicher Hinsicht auf dem absteigenden Ast. Um dennoch auf der
Weltbuhne mitreden zu konnen, setzt Putin die militarische Starke Russlands
ein, um wenigstens die ehemaligen Verbundeten weiter unter seinem
Einfluss zu behalten. Diese Strategie wurde in den letzten Jahren zunehmend



aggressiver, wie wir bereits 2014 in der Ukraine, aber auch in Syrien,
Kasachstan, Moldawien oder Belarus gesehen haben. Auch fur die EU und
insbesondere Deutschland ist Osteuropa ein interessanter Raum fur Kapital-
und Warenexport. So wurden sich im Zuge der EU-Osterweiterung immer
neue Marktterritorien erschlossen, die nun als Produktionsstatten fur VW
dienen oder mit LIDL-Discounterpreisen die lokalen Okonomien zerstoren.
Da aber gerade in Deutschland einige Teile des Kapitals auch auf gute
Handelsbeziehungen mit Russland angewiesen sind, galt es fur die deutschen
Regierungen, bei ihrer wirtschaftlichen Ausdehnung nach Osten immer
behutsam vorzugehen und niemanden vor den Kopf zu stoflen. Das lange
Zogern der Ampel-Regierung im Umgang mit dem Ukraine-Krieg hat dies
wieder deutlich gemacht. Weniger vorsichtig ist dagegen die USA. Dieser
waren die europaisch-russischen Beziehungen (wie der ehemals geplante Bau
der Erdgaspipeline Nord-Stream-2) schon immer ein Dorn im Auge. Die
Ukraine-Krise bietet Prasident Biden die Moglichkeit, Europa erneut hinter
der NATO als Einheit des Westens zu vereinen und zu viel Einigkeit auf der
eurasischen Kontinentalplatte (auch mit Blick auf Chinas Projekt der Neuen
SeidenstralSe) zu verhindern.

Die Vorgeschichte des Krieges

Die Ukraine ist bereits seit fast 10 Jahren ein Austragungsort dieser Konflikte
zwischen den imperialistischen Machten. Nachdem Russland versuchte, die
Ukraine wirtschaftlich starker an sich zu binden, reagierten die USA und die
EU, indem sie eine auf Rechtsextremist Innen und pro-westliche NGOs
gestutzte Protestbewegung finanzierten, die sich aufgrund der
Wirtschaftskrise schnell zur Massenbewegung entwickelte und die
ukrainische Regierung 2013 zu Fall brachte. Die neue Regierung begann
schnell, Vertrage mit der EU und den USA abzuschlieen. Hilfsgelder,
Kredite und Militarhilfen flossen in Massen in die Ukraine, wahrend im
Gegenzug fur westliche Konzerne privatisiert wurde. Unterstutzt von Putin
regte sich Widerstand im Osten des Landes, welcher 2014 zur russischen
Annexion der Halbinsel Krim und zur Grundung der sogenannten Donbass-
Republiken fuhrte. Russland fuhlte sich durch ein okonomisches Vorrucken
des Westens in seine traditionellen Einflussgebiete und auch militarisch



durch immer weiter nach Osten gerichtete Truppenverlagerungen der NATO
bedroht. In jahrelangen Verhandlungen mit westlichen Politiker Innen wollte
jedoch niemand von ihnen einen NATO-Beitritt der Ukraine ausschlieflsen.
Putin wollte mit seiner Invasion also aufzeigen, dass er keinen NATO-Beitritt
der Ukraine duldet und selbst territoriale Anspruche auf Teile im Osten der
Ukraine stellt. Den aktuellen Zeitpunkt fur seine Invasion sah er als geeignet
an, da ihm der Westen uneinig und die Abhangigkeit von russischem Gas
weltweit hoch schien.

Frieden am Verhandlungstisch?

Dass der Krieg derart lange dauern wurde, hat mit Sicherheit niemand im
russischen Staatsapparat aber auch nicht in den Kommandozentralen der
NATO gedacht. Wahrend Russland die Widerstandskraft des vom Westen
aufgerusteten ukrainischen Militars unterschatzt hat, haben EU und USA
nicht damit gerechnet, dass die russische Wirtschaft sich so lange gegen die
Sanktionen behaupten kann. So wurde mal wieder deutlich, dass die
Wirtschaftssanktionen gegen Russland Putin kaum von seinen Kriegsplanen
abhalten, stattdessen aber die russische Zivilbevolkerung in tiefstes Elend
sturzen. So grolS und beeindruckend die Friedensproteste in vielen
europaischen Grolsstadten waren, ihr Ruf nach Sanktionen gegen Russland
haben den Frieden keinen Schritt nahergebracht. Nun hoffen sie alle auf
erfolgreiche Friedensverhandlungen zwischen den beteiligten
Kriegsparteien. Naturlich ist Reden erst einmal besser als Wohngebiete zu
bombardieren, aber kein Putin und kein Selenskyj wird einen gerechten
Frieden am Verhandlungstisch unterschreiben. Friedensabkommen sind
immer nur zeitweilige Kompromisse zwischen imperialistischen Machten, die
gerade keine Moglichkeit mehr sehen, anderweitig mehr fur ihre Interessen
rauszuschlagen. Der Konflikt wird dabei fur einen Moment eingefroren,
wobei unklar bleibt, wie lange. Welches Friedensabkommen in der
Geschichte wurde eigentlich nicht irgendwann wieder gebrochen?

Fur eine unabhangige Position der Arbeiter Innenklasse!

Die einzigen, die Interesse an einem wirklichen Frieden (und nicht an der
Sicherung von Einflussspharen oder Absatzmarkten) haben, sind die



lohnabhangigen Massen in der Ukraine und Russland. Sie mussen mit ihren
nationalistischen Fuhrungen brechen, sich selbststandig in eigenen
Kampforganisationen gegen die reaktionaren Truppen verteidigen, die
Oligarch Innen enteignen und die Waffen nicht gegeneinander, sondern
gegen das Kapital richten. Wenn die Soldat Innen sich weigern zu schielSen,
die Eisenbahner innen streiken und keine Truppen transportieren oder die
Industriearbeiter Innen die Waffenproduktion bestreiken, kann ein Krieg
beendet werden. Dabei liegt es auch an uns, hier eine Antikriegshewegung
aufzubauen, die sich weder auf die Seite der NATO, noch auf die Seite Putins
schlagt, sondern sich hinter dem Banner der internationalen
Arbeiter Innensolidaritat versammelt.

Gegen die Aufristungsplane des deutschen Kapitals!

Hier vor Ort durfen wir den riesigen Friedensdemos nicht den Rucken
zukehren. Dass die Leute gegen den Krieg auf die StralSe gehen, ist richtig.
Es liegt an uns ihnen aufzuzeigen, dass wir nur durch die Einnahme einer
dritten Position an der Seite der Arbeiter Innenklasse gerechten Frieden und
eine unabhangige Ukraine erkampfen konnen. Dabei mussen wir als
Antikriegsbewegung hierzulande vor allem gegen alle Versuche der
Regierung kampfen, den Krieg weiter anzufeuern. Dazu gehort auch, sich
gegen das milliardenschwere Aufrustungsvorhaben der Bundesregierung zu
stellen. Wahrend Bildung und Gesundheit kaputtgespart werden, will sich
Deutschland zukunftig den drittgroSten Rustungsetat der Welt geben. Olaf
Scholz oder Annalena Baerbock versuchen uns schon einmal auf den
Kriegstaumel einzustimmen, indem sie eine militarische ,Zeitenwende fur
Deutschland“ ankundigen, in der wir ,fur den Frieden frieren” sollen. Der
ukrainischen Bevolkerung ist dabei kein Stuck geholfen, dafur aber den
Interessen des deutschen Kapitals, das endlich eine wichtigere Rolle auf der
Weltbiithne spielen mochte, aber aus historischen Grunden sich bisher immer
zuruckhaltend mit dem Militar zeigen musste. Die Ukraine-Krise ist den
deutschen Politiker Innen ein willkommener Vorwand, die Zeit der
militarischen Zuruckhaltung Deutschlands fur beendet zu erklaren. Sowohl
die Linkspartei als auch die Gewerkschaften halten sich mit Kritik dabei
traurigerweise stark zuruck. Wahrend die Linkspartei sich ihre Chancen,



irgendwo mitregieren zu konnen, nicht verbauen mochte, haben die
Gewerkschaften Angst, ihre guten Beziehungen zum deutschen Kapital zu
gefahrden. Damit sollten wir sie nicht durchkommen lassen!

Willkommenskultur

Ein positives Zeichen ist die uberwaltigende Solidaritat, mit der grofSe Teile
der Bevolkerung den ukrainischen Gefluchteten zur Seite stehen.
Aufopferungsvoll und ehrenamtlich werden leere Zimmer zur Verfugung
gestellt, Bedarfsguter gespendet und warme Mahlzeiten am Berliner
Hauptbahnhof verteilt. Die Regierung macht es sich jedoch zu leicht, wenn
sie diese gesamte Arbeit auf die Bevolkerung abladt. Durch die Enteignung
eines durch Corona sowieso leerstehenden Luxushotels konnte ganz schnell
viel mehr Platz fur Gefluchtete geschaffen werden, als wir Menschen in
unseren Privatwohnungen aufnehmen konnen. AulSerdem fragen wir uns,
warum 100 Milliarden Euro fur die Bundeswehr da sind, aber nicht fur
Handtucher.

Kein Mensch ist illegal!

Einen faden Beigeschmack bekommt das Ganze zusatzlich, wenn man sich
vor Augen fuhrt, warum die hunderttausenden Gefluchteten aus Syrien, dem
Irak, Afghanistan, Eritrea, Iran, Libyen und dem Sudan nicht annahernd so
freundlichen willkommen geheilfen wurden. Im selben Moment, in dem
ukrainische Geflichtete mit kostenlosen Zugtickets ins Land geholt wurden,
beschlielSt die polnische Regierung eine kaum uberwindbare Mauer an der
Grenze zu Belarus zu bauen, um die dort festsitzenden Gefluchteten aus dem
Land zu halten. POCs sowie Sinti zze und Rom nja, die ebenfalls aus der
Ukraine fliehen wollten, wurden an der Grenze abgewiesen. In Berlin wurden
Gefluchtete aus ihren Unterkunften geschmissen, Familien getrennt, um
Platz fur ukrainische Gefluchtete zu schaffen. Ein CBS-Journalist brachte den
rassistischen Hintergrund dieses Missstands auf den Punkt, als er begeistert
sagte, die Gefluchteten aus der Ukraine seien ,Menschen aus der
Mittelschicht, die aussehen wie wir“. Es ist interessant zu beobachten, zu
welchem einem menschlichen Umgang mit Gefluchteten diese Regierung
fahig ist, wenn die Gefluchteten nur in die geopolitische Ausrichtung der



Aufenpolitik passen. Diese Ungleichbehandlung mussen wir anprangern und
sichere Fluchtwege, offene Grenzen, dezentrale Unterbringung und
Staatsburgerrechte fur ALLE Menschen, die vor Krieg, Hunger, Verfolgung,
Ausbeutung oder Naturkatastrophen fliehen mussen, einfordern!



